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AKtualnost (novost) tématu, naro¢nost tématu

Détem-uprchlikiim paradoxné neni vV odborné literatute v poslednich cca tfech letech vénovano
tolik pozornosti, jako jim bylo vénovano v letech diivéjsich. To je dano predevSim tzv.
uprchlickou, resp. migracni krizi v Evropé, kterd zapfiCinila, Ze se vice pozornosti vénuje
uprchlictvi obecné. O uprchlictvi je vedena Ziva debata jak na poli akademickém, tak ale i na
poli politickém. Téma déti-uprchlikl je sice upozadéno, nicméné nezmizelo, akcentovana je
predevsim situace tisicti déti bez doprovodu, které do zemi Evropské unie (dale jen EU) v letech
2015 a 2016 piisly. Rada znich je nezvéstnych a panuje obava, Ze jsou obchodované a

pravdépodobné zneuzivané. Do této debaty vstoupila diplomantka se svym zamétenim préce.

Je tedy ziejmé, Ze téma jeji prace je tématem aktudlnim. Zaroven je ziejmé, Ze jde o téma, které
patii k obtizn€jSim. Nejen ze musi autorka provést podrobné zkoumani primarnich i
sekundarnich pramend, projevit schopnost analyzy a vlastniho tisudku, musi ale také zaroven
kriticky zhodnotit prameny, z nichz vychazi. Nemalo z nich totiz mize byt ovlivnénych
osobnimi postoji téch, kdo je pisi. Jde kazdopadné o téma, které je pro diplomovou praci
vybrané vhodné. Vysledky diplomantc¢ina badéani jsou také do budoucna uplatnitelné, zejména

daraz na nejlepsi zajem ditéte je prispévkem do debaty.

V Ceské pravni literatufe se tématu autofi vénuji jen okrajov€. V zahranicni literature se ji

vénuje vice publikaci, autorka je povétsiné zminuje.

Hodnoceni prace (kritéria hodnoceni prace, splnéni cile prace, samostatnost pri zpracovani
tématu, logicka stavba prace, prace s literaturou (vyuziti cizojazy¢né literatury) véetné citaci,
hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu), Gprava prace (text, grafy, tabulky),
jazykova a stylisticka arovei)



Co se ty¢e formalni stranky, autorka zpracovava téma velmi zdafile. Vyuziva zahrani¢ni i
domaci literaturu, i vlastni Gvahy. Vybér literatury povazuji za dobry, umoznuje autorce text
zpracovat; prace s ni je dobrd, poznamkovy aparat je adekvatni. Prace je psana ctivé, odbornym
jazykem. Presto, ze proSel jazykovou korekturou, neni text bezchybny. Namatkou na str. 1
»potfebou* namisto ,,potfebnou®, na téze stran¢ dva odlisné fonty v poznadmce pod ¢arou, na
str. 3 v druhé véte textu chybi slovo — obecné ivod plisobi ne zcela upravené, na s. 13 slova
,Evropska unie* napsana s ,,U*, na s. 23 nevim, zda by namisto ,,nevyCerpavajiciho* seznamu
nebylo lepsi néjaké slovo jiné, v poznamce pod carou €. 43 chybi slovo, vV poznamce pod Carou
¢. 70 je uveden ,.¢l. 204%, ktery neni jasné, k ¢emu Se Vztahuje (patrn¢ tam byl ponechan
omylem), v poznamce pod ¢arou ¢. 106 velké pismeno u pojmu doc¢asna ochrana, na s. 10 je na
konci znenadani véta ,,UNHCR pisobici az do soucasnosti®, ktera do textu nepatii. Z
formalniho hlediska diplomové prace Vv zdsad¢ splituje kritéria kladend na tento druh védecké

studie.

Co se tyce stranky obsahové, prace je ¢lenéna do uvodu, ¢tyt kapitol a zavéru. VElenén je obsah
a seznam pouzité literatury, praci usnadiuje i seznam zkratek. Prace je zpracovana s vyuzitim
primarnich prament i sekundarnich zdroji. Za cil si diplomantka klade ziskdni odpovédi na
otazky, zda a jakym zptisobem ovliviiuje Umluva o pravech ditéte postaveni ditéte uprchlika a

jakou roli hraje nejleps$i zajem ditéte.

Osnova odpovida vytyéenym otazkam, je z ni ziejmé, jak postupovala ve svych tvahach a
poskytuje adekvatni opérné body pro rozbor problematiky. Prvni, obecnéjsi ¢ast je podle mého
nazoru propracovangjs$i nez ¢ast druha. V prvni je vidét, Ze autorka své tivahy dokazala po
analyzovani rozpracovat a usadit do nové struktury, v druhé postupuje po struktute popisné — a

popisnou zlstava na mnoha mistech i v textu.

Mam nékteré drobnéjsi poznamky v textu, s autorkou jsme ale o praci hovotily, takze jsme si
fadu véci vyjasnily jiz v pribéhu psani. Na s. 14 autorka cituje Ciaru Smyth a hovofi o tom, Ze
méla Umluva o pravnim postaveni uprchlikéi pivodnd za tkol chranit pfedeviim osoby
prchajici pred totalitnimi reZimy, chtéla bych se zeptat, zda s timto tvrzenim diplomantka
souhlasi a zda by byla schopna svilj souhlas ¢i nesouhlas opfit o primarni zdroj. Na s. 17 uvadi,
7e existuji 1 jiné nez politické diivody, pro které jsou déti nuceny opustit své domovy, a tyto
Jjsou nové fazeny pod pojem ,,spolecenska vrstva“. Co tim diplomantka mini? Znamena, ze byla
Umluva ménéna? Na s. 38 se autorka vénuje aplikaci pozastavujici klauzule, je mozné, Ze

bychom mezi divody mohli zatadit i zletilost? Za jakych okolnosti? U zpracovani principu non-



refoulement mi chybi specificky diraz na otazku déti-uprchlika (s. 41). Diplomantku poprosim

o odpovédi na tyto otazky v prub&hu obhajoby poté, co odpovi na v zavéru polozenou otazku.

Doporuceni prace k obhajobé, navrzeny klasifika¢ni stupen a pripominky a otazky k

zodpovézeni pri obhajobé:

Autorka prokazuje velmi dobrou znalost dokumenti a literatury. Piedlozend prace napliuje
kritéria kladend na diplomovou praci, je dobfe zpracovana, napsana odbornym jazykem,
vybavena poznamkovym aparatem a seznamem literatury. Praci proto doporucuji k obhajobg,

a pfedbézné, s vyhradou priabéhu obhajoby, ji hodnotim jako velmi dobrou.
Rada bych se diplomantky zeptala na tuto otazku:

1. Jak je mozné promitat nejlepsi zajem ditéte do pravni Gpravy navraceni osob v ptipadé
neud¢leni ochrany?

2. Je zde n&jaka specificka ochrana déti-uprchliki, které se ocitnou na lodi pievazejici je
pres Stiedozemni moie? Hraje tu Umluva o pravech ditéte vétsi roli, &i je jejich pozice

upravena piisluSnymi instrumenty?

V Praze dne 10. 9. 2017

JUDr. Véra Honuskova, Ph.D.



