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Posudek oponenta diplomové prace

Nézev préce:... Zivot rakousko-uherského $lechtice ve 20. stoleti. Leopold Sternberg.

Jméno vedouciho prace:...prof. PhDr. Jan Zupani¢, Ph.D................ccooeiiieiiinnnn,

1. Heuristika (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pfipad¢ hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku
slovn¢ formulovat hlavni vytky)

1.1 Hodnoceni pouzité literatury a prament 1
1.2 Uplnost pouzitych zdrojt z hlediska sou¢asného stavu badani 2

Stru¢né hodnoceni:

Autorka pracovala v fadé ¢eskych archivii (SOA Zamrsk, Narodni archiv, VHA, AKPR a
dalsi). Provedla dtikladnou analyzu prament, pozornost vénovala piedevsim prameniim

Z oblasti Slechtické kazdodennosti.

2. Re$eni problému (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor
posudku slovné formulovat hlavni vytky)

2.1 Volba cile prace odpovida zadani 1

2.2 Cil z hlediska metodologie oboru je zvolen relevantné 1

Stru¢né hodnoceni:
Autorka vyuzila adekvatnich vyzkumnych metod.

3. Hodnoceni struktury prace (hodnoceni zndmkou 1, 2, 3, 4 — v ptipad¢ hodnoceni 3 a 4
musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

3.1 Je struktura prace logicka 2
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3.2 Odpovida struktura prace metodologii a metodam deklarovanym 1
V ivodu prace

Stru¢né hodnoceni:

Po formalni strance je struktura prace logicka, avSak autorka ¢as od Casu otevira nové téma,
aniz by ho organicky propojila s pfedchozim. Piikladem muze byt kapitola 1.5, kde bez
zfejmé navaznosti prechazi od popisu prazského bytu Sternbergovych k vojenské kariéte jeho
bratrance (!) z jiné rodové vétve.

4. Hodnoceni kvality textu prace (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipad¢ hodnoceni 3 a 4
musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

4.1 Analyza prament a literatury 1

4.2 Interpretace prament a literatury v jejich vzajemnych souvislostech 2

Strué¢né hodnoceni:

Autorka provedla zdafilou analyzu a zejména kritiku pramenti. Demonstruje to napf. na pamétech
Cecilie S. (s. 23/24), kde zpochybnuje jeji tvrzeni, ze dédicové velkostatki obvykle
nerukovali za valky do armady. Dodavam za sebe jesté piiklad knizete Karla V. ze
Schwarzenbergu, ktery v disledku vale¢nych tutrap zemiel jiz v zati 1914, ¢i dédi¢ného prince
Adolfa ze Schwarzenbergu, ktery na sklonku valky padl do zajeti. K materialim zachovanym
v ABS je tfeba dodat, Ze OBZ ziskalo velmi pfesné informace o vztahu Cecilie S. a
velvyslance Steinhardta a dokonce véd¢lo i o jejich setkani v Patizi kratce po odchodu do
ciziny.

5. Kvalita zpracovani (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipadé€ hodnoceni 3 a 4 musi autor
posudku slovné formulovat hlavni vytky)

5.1 Stylistika a pravopis 2
5.2 Pouzita terminologie 1

Stru¢né hodnoceni:
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Prace je napsana pomérné kvalitn€, obcas se vSak objevuji stylistické neobratnosti typu: ,,A¢ Leopold
Sternberg pattil mezi prvni dvé §lechtické delegace k prezidentim BeneSovi a Hachovi...” (s. 10).
Obcas schazi vysvétleni k osobnostem, které se poprvé objevuji v textu. Tyka se to napt. Leopoldovy
manzelky Cecilie, kde na s. 11 neni ziejmé, Ze jde o manzele. Nas. 24 pak piSe: ,,Nejstarsi syn
tajného rady Leopolda Sternberga se stejnym jménem*, spravné by bylo ,,stejnojmenny nejstarsi syn
tajného rady Leopolda Sternberga“.

6. Celkové hodnoceni v rozsahu nejméné 500 znakii:

Lenka Hrdinova piedlozila kvalitni diplomovou praci. V jeji prvni poloviné se vénuje osobni
charakteristice Leopolda Sternberga a déle ptinasi stru¢né osobni medailony rodict a
sourozencl. Vychazi pritom z nevydanych pramend, ve zna¢né mife ale i z novinovych
¢lankl a paméti Cecilie Sternbergové. Ty jsou dosti extenzivné vyuzity samoziejme i v ji
samotné vénované kapitole. Za vyuziti tisku pak Hrdinova dosti extenzivné sleduje tzv.
Slechtickou kazdodennost, aniz by vSak pfinesla néjaké origindlni, zdsadné nové poznatky ¢i
interpretace z této oblasti (stereotypni obraz zahrani¢nich cest, zejména Vidné, plesy — az do
detailu, co méli oba manzelé na sob¢ --, hostiny, lovy, sport apod.). Ob¢as se dopousti drobnych
chyb. MyIné napft. uvadi divéi jméno druhé manzelky Ulricha Kinského ve tvaru ,,von Bussche-
Haddenhausen®, spravné ,,von dem Bussche-H.“ Pomérné extenzivni jsou i medailony rodinnych
znamych a vzdalenych ¢eskosternberskych ptibuznych. Spraveé rodovych statki, Leopoldové roli pfi
fizeni majetku, resp. fungovani §lechtického velkostatku od mezivale¢ného obdobi do roku 1948
autorka vénuje jen velmi malou pozornost. Pfitom je pozoruhodné, o jak malou ¢ast majetku
Sternbergové prisli ve srovnani s jinymi postizenymi $lechtici béhem pozemkové reformy. Pro¢ tomu
tak bylo autorka neuvadi. Ur¢itym zklamanim je pfedposledni, sedma kapitola, vénovana polickym
postojim Leopolda a Cecilie S. v obdobi Mnichova a protektoratu. Neodpovida napiiklad beze zbytku
skutecnosti, ze by se ve Slechtickych egodokumentech nedaly nalézt reakce na deklaraci ¢eské Slechty
ze zatl 1938(s. 82). Napt. Oswald Thun-Salm ji velmi ostie kritizoval. Soucasné je ale tieba uznat, ze
nalezeni pfisluSnych pramenti neni snadné a vyZadovalo by velmi systematicky vyzkum nad ramec
této diplomové prace. Prace Lenky Hrdinové tak pfinasi Siroky vhled do oblasti Slechtické
kazdodennosti v prvni poloviné 20. stoleti, mén¢ pak jiz osvétluje politické a hospodaiské strategie
Slechty ve sledovaném obdobi. Ptes urcité spise drobné nedostatky plné doporucuji jeji praci

k obhajobé.
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7. Otazky a pripominky k obhajobé:

1) Autorka uvadi, ze Leopold S. ziskal v roce 1915 stfibrnou medaili za zasluhy (signum
laudis). Byla mu jiz pied tim ud¢lena, jak bylo obvyklé, i bronzova medaile?

2) Jaké bylo etnické slozeni Sternberského ufednictva a vnitini afedni jazyk?

Navrzena znamka: velmi dobre
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