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Abstrakt a kli¢ova slova

Diplomové prace zkoumé vznik a vyvoj dvou narodnich hnuti: sionismu a palestinského
nacionalismu. Prace si klade za cil zodpovédét tyto otazky: Existovaly néjaké paralely ve
vzniku a vyvoji téchto hnuti? Co bylo hlavnim podnétem pro vznik novych néarodnich
identit? Jakou roli ma nabozenskd otazka v pretrvavajicim izraelsko-palestinského
konfliktu? Pro zodpovézeni téchto otazek sleduje tato prace jednak historicky vyvoj
v mezivaleéné Palesting, jednak pri¢iny vzestupu sionistického hnuti v povale¢ném obdobi.
Dale se tato prace zaméfuje na vyvoj a charakter izraelské politiky a formovani palestinské

identity v obdobi let 1948-1987.

Kli¢ova slova: Palestina, Izrael, sionismus, nacionalismus, identita, konflikt

Abstract and key words

This thesis examines the origins and development of two national movements: zionism and
palestinian nationalism. The thesis aims at answering these questions: Has there existed any
parallels of origins and development of these movements? What has been the major
incentive for the formation of the new national identities? What function has had the
religion in the persisting israeli-palestinian conflict? For the purpose of answearing these
questions this thesis follows the historical development in interwar Palestine and the causes
of increase of zionistic movement in the afterwar period. The thesis also focuses on the
development and character of israeli policies and formation of palestinian identity within

the years 1948-1967.
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Uvod

Konflikt mezi izraelskym statem a arabskymi obyvatelstvem trva od
samého pocatku vzniku statu Izrael. Tento konflikt je Casto chapan jako
konflikt Zid& s muslimy & Araby. Mnozi dokonce vnimaji tento
problém jako stfet Zapadu (zapadnich hodnot) s islamskymi ambicemi.
Takovémuto chépani izraelsko-palestinského sporu casto napomahaji
soucasna zapadni masmédia. Nabizi se hned n€kolik otazek, které tento
text zkoumaji: Existuje n¢jaka paralela ve vzniku a vyvoji Zidovského a
palestinského narodniho hnuti? Je skute¢né zékladem problému odlisné
nabozenstvi nebo je zde i jind pri¢ina? Podobaji se v néfem tato
narodni hnuti? Tématem této prace je sionismus a palestinsky
nacionalismus jako stfet dvou identit. Otazka identity a jejiho zdroje je
tedy ustfednim tématem tohoto textu. V souvislosti s otdzkou zdroje
identity pracuji vtomto textu steorii tzv. primordialismu a
konstruktivismu. Dale vtomto textu pracuji s teorii nacionalismu.
Vtomto ohledu se pokousim na izraelsky a palestinsky piiklad
aplikovat jeden z mnou zvolenych pfistupt, tj. teorie E. Gellnera, B.

Andersona, E. Hobsbawma a J. Breuillyho.

Prostfednictvim zkoumdni riznych zdroji zde tvrdim, ze ve vzniku
palestinské identity a sionistického hnuti mizeme nalézt dvé paralely,
které potvrzuji ur€itou analogii mezi obéma hnutimi. Ob¢ tyto identity
vznikly v disledku represi ze strany jinych ndrodd, z diskriminace a
vyhnani. Zidé &elili represim a antisemitismu ve vychodoevropskych
statech. Palestinci cCelili a stale celi podobnému zachdzeni ze strany
Izraele. Ob¢ tyto identity byly na pocatku své existence znacné
nevyjasnéné a jejich hranice byly velmi rozosttené. Teprve v disledku

negativnich zkuSenosti a uprchlictvi zapocal proces vzniku a formovani



svébytnych narodnich identit. Druhou paralelou je to, ze v prubéhu
tohoto procesu mizeme u obou hnuti nalézt dvé zékladni faze. V prvni
fazi  byla ob¢ hnuti vyrazn¢ sekularni a zaloZzena na principu
socialismu. Ve druhé fazi vykazuji ob¢ identity fundamentalistické
sklony.

Pti¢inou vzniku etnického konfliktu mezi Izraclem a Palestinou je
prosazovani konceptu zidovského narodniho statu ze strany Izraele.
K rozvoji etno-ndbozenského charakteru izraelské politiky doSlo az
v pribéhu 70. let XX. stoleti. Izraelskd politickd scéna byla nucena
vyporadat se s prudkym naristem arabského obyvatelstva v disledku
okupace Golanskych vysin, Zapadniho biehu a Gazy, kde v té dobé Zilo
1 milion Arabl. Tato situace posléze vedla k rozvoji klientelistickych
vazeb mezi zidovskym obyvatelstvem, coz napomohlo k prohloubeni
etnického rozstépeni Izraele.

Pii psani této prace byla vyuzita literatura tykajici se zejména
historického vyvoje Palestiny. VétSina dostupné literatury vénujici se
otazce Palestiny se zamétuje pouze na historicky vyvoj tohoto tizemi.
Dél, kterd by se zaméfovala na vznik a historicky vyvoj palestinského
lidu, je nemnoho. Otazce palestinské identity se vénuji zejména dila
arabskych autorQ. Z literatury tykajici se zkoumani palestinské identity
bych zminila knihu Palestinian identity: the construction of modern
national consciousness od Rashida Khalidiho. Déle se zkoumanim
otazky identit v izraelsko-palestinském konfliktu zabyvd kniha
Language and Identity in the Israel-Palestine Conflict: The Politics of
Self-perception in the Middle East od Camelia Suleiman. Dale bych
vyzdvihla titul The Palestinian national movement: politics of
contention, 1967-2005 od Amal Jamal, ktery se zaobira otazkou vzniku

a vyvoje palestinského narodniho hnuti. Tématem vzniku a vyvoje



arabského nacionalismu se zabyva kniha Arab nationalism: a history:
nation and state in the Arab world od Youssef M. Choueiri.

Tato prace dale Cerpala z dé€l vénujici se vzniku a vyvoji izraelské
narodni identity a sionismu. Zde bych jist¢ zminila knihu izraelského
autora Shlomo Sanda: The invention of the Jewish people. Pfinosnym
dilem byla jist¢ kniha The Founding Myths of Israel: Nationalism,
Socialism, and the Making of the Jewish State od Sternhell Zeev. Dale
byly k napséni této prace vyuzity tituly zabirajici se otazkou izraelsko-
palestinského konfliktu a jeho pfi¢in. Vyuzity byly rovnéz cElanky
vénujici se problematice konfliktu Izraele a Palestiny.

Tento text je ¢lenén do osmi hlavnich kapitol. Prvni kapitola se
vénuje teorii identit a jejimu vyvoji. Zabyvam se zde zejména otazkou
konstruktivismu a primordialismu.

Ve druh¢ kapitole se zaobiram otdzkou nacionalismu a jeho riznych
interpretaci. Pfedstavuji zde historicky vyvoj teorii nacionalismu.
Historicky vyvoj narodd mize byt chapan jako mozna pficina zaniku
naroda. Tuto pozici obhajuje ve své praci napi. E. Gellner, B.
Anderson, J. Breuilly, E. Hobsbawm. Teorie téchto védct také blize
pfedstavuji a vyuzivam jejich poznatkli ke zkoumdani palestinské a
izraelské narodni identity.

Ve tieti asti tohoto textu se vénuji otazce kofentt moderni izraelské
identity. Pfedevsim zde sleduji zkuSenosti s prondsledovanim a dal$imi
projevy antisemitismu, které pomohly zrodit ideu sionismu, tj. mit svij
vlastni stat. Déle zde také predstavuji charakter izraelského statu
v prvnich dvou desetiletich jeho existence.

Ctvrta &ast textu se zamé&fuje na vznik a rozvoj palestinské narodni
identity. Zde ve Ctyfech samostatnych podkapitolach rozebirdm jednak
prvni pocatky vzniku palestinské ndrodni identity, jednak charakter

palestinskych Gzemi a tamni identity v prvnich dvou desetiletich po



vzniku Izraele, dale otazku uprchlictvi a jejtho dopadu na palestinsky
narod a vneposledni fad¢ také sebereflexi palestinské identity
z hlediska Palestinct a jejich moderni historiografie.

Pata kapitola se tykd otdzky tzv. Sestidenni valky a zejména jejiho
dopadu na dal$i vyvoj izraelského statu a izraelské ndrodni identity.
Zaroven se zde snazim vyobrazit, jakym zplsobem ovlivnil vysledek
tohoto konfliktu jak Zidy tak Palestince a dalsi vyvoj jejich narodnich
identit.

Nasledujici Sesta kapitola se zaobira jednak vyvojem izraelského
statu a jeho politiky v 70. letech XX. stoleti, jednak dopadem tohoto
vyvoje na Palestince a jejich narodni identitu.

V ptedposledni sedmé kapitole ptiblizuji dal§i milnik ve vyvoji
palestinské otazky, tj. rok 1987, kdy vypukla prvni palestinska intifada.
Zaroven zde blize pfedstavuji situaci, v niZ se nachézely izraelsko-
palestinské vztahy v 80. letech XX. stoleti.

V posledni ¢asti textu, osmé kapitole, se zaobirdm otazkou
fundamentalismu. Tato kapitola se zamétuje na nalezeni odpoveédi na
otazku, zda se do dne$ni izraelské ¢i palestinské identity promitly

fundamentalistické tendence.

1. Problematika identit: objektivismus,
konstruktivismus, primordialismus

Identity, tak jak jsou soucasti kazdé spolecnosti a Zivota kazdého
jednotlivece, muzeme v podstat¢ chapat dvojim zpiisobem. Jednak
muiZeme na identity nahliZet z hlediska teorie konstruktivismu, jednak
z hlediska primordialismu. Nicméné je zde také na misté vzit v ivahu,

7e pojem identita je v dne$ni dob¢ zatizen riznorodou konceptualizaci,



coz v dasledku mtze vést k nespravnému uchopeni tohoto pojmu. Jak
poznamendva Brubaker a Cooper: ,identita je kliCovym pojmem
lidového, mistniho zplisobu vyjadiovani soudobé politiky*!. Kazdé
zvyse uvedenych dvou teoretickych vychodisek nam vSak muze
poskytnout odliSnou interpretaci zdroje identity. Nicméné chépat
vSechny podobnosti, vSechny formy sounalezitosti, vSechny zkusenosti
spolecenstvi, spojeni a soudrznosti, veskeré sebe-porozuméni a sebe-
uréeni z hlediska identity nds zatizi otupélym, jednotvarnym,
neodlisujicim se slovnikem?. V kazdém piipadé podivejme se na to, jak
se vyvinulo primordialni a konstruktivistické hledisko identity.

Obé¢ tato vychodiska vznikla v pomérné¢ nedavné dobé. Nicméné
samotny pojem identita ma za sebou dlouhodoby vyvoj coby technicky
pojem zapadni filozofie, od starovékych Rekd az po soudobou
analytickou filozofii®. Az do prvni poloviny 20. stoleti se k otazce
identit pfistupovalo z hlediska tzv. objektivni reality*. V tomto obdobi
pfevladaly zejména dvé podoby politiky identit — etnicky
nacionalismus a kolonilni rasismus®.

Pojem identifikace se v prib&éhu doby rozsifil pfes psychoanalyticky
kontext (diky S. Freudovi) az k etnicit¢ (diky dilu G. Allporta The
Nature of Prejudice). Se vzestupem diskuzi na téma rasy, tfidy a gender

se pojem identita dale rozsifil. Dochéazi tak ovSem k nadmérnému

! Brubaker, Cooper. Beyond identity. s. 2

2 Tamtéz

3 Termin identita byval uzivan k popisovani trvalych filozofickych problémd stalosti uprostied zfejmé zmény, a
jednoty uprostied zjevné rozmanitosti. Soucasné mistni a socialné-analytické uzivani pojmu identita vzniklo

v 60. letech XX. stoleti v USA. Tamtéz. s. 2

4 Pfedpokladala se oddglenost vyzkumnika od zkoumanych skupin, z ¢ehoz vyplyvala jeho schopnost je
objektivné zachytit. BarSa P., Konstruktivismus a politika identity. s. 24

5 Oba tyto typy politiky identit vychazely z toho, Ze politicko-spravni jednotky maji byt ustavovany s ohledem
na objektivné zjistitelné skupinové identity. Socialni véda pak méla poskytovat védecké divody pro to ¢i ono
statopravni a politické uspofadani. Tamtéz. s. 24



uzivani a soucasné devalvaci jeho vyznamu®. Dilezité je predevsim
polozit si otdzku, zda vibec néjaké dana identita opravdu existuje a
nejedna se jen o vysledek socidlniho procesu, jenz uméle vytvaii dojem
existence né¢jaké identity. S timto ovSem souvisi tzv. politika identit, tj.
snaha ptesvédcit lidi, aby na sebe nahlizeli jistym zplisobem a vnimali
se jako identiCti v ramci né&jaké skupiny a zaroven odlisni od jiné
skupiny, ¢imz dochazi k ospravedInéni kolektivniho jednani’.

Z hlediska politiky identit je tedy zifejmé, Ze zcela kliCovym
aspektem je vztah védeckého a laického védéni, respektive vztah
zkoumajicitho a zkoumaného, a moznosti odd¢lit tyto dvé roviny od
sebe navzdjem. Jednd se tedy o vztah objektivni a subjektivni identity.
Touto problematikou se blize ve svém clanku zabyva BarSa, kde hovoii
o tom, ze ,,zatimco védecky rozum poznava realitu tak, jak je o sob¢,
laicky rozum ji poznava pouze tak, jak se jevi tomu , ¢i onomu ¢lovéku
nebo skuping“®. Toto zjisténi nam oviem otevira také problematiku
urcitého konfliktu, ktery miiZe nastat mezi objektivnim, (védeckym) a
subjektivni (laickym) chapanim identity. Tento konflikt se v minulosti
projevil napf. v otazce asimilovanych mensin, napf. Zida a jejich
piislusnosti k zidovské rase, ¢i dalSich etnickych narodnosti, jejichz
objektivnim znakem mohl byt jiny jazyk, vzhled apod.

Také Brubaker a Cooper upozoriiuji na fakt, Ze sebe-identifikace
pusobi ve vzajemné souhfe s externi identifikaci aniZ by oboje muselo
byt ve vzajemné shod&’. Domnélé objektivni znaky mély vétsi véahu,
zatimco jim odporujici subjektivni identifikace byla povaZovana za

falesné védomi, ,za projev nevédomosti nebo sebeklamu

¢ Brubaker, Cooper. Beyond identity. s. 3

" Tamtéz. s. 5

8 Barsa P., Konstruktivismus a politika identit. s. 25
® Brubaker, Cooper. Beyond identity. s. 15



jednotlivee™!?. Objektivni a subjektivni chdpani identity byva v rozporu
v mnoha ohledech, coZ oviem vyvraci objektivistické pojeti identity'!.
Toto zjisténi muze byt zaroven chapano jako vysvétleni posunu od
objektivismu ke konstruktivismu, ktery tvrdi, Ze vyznamnym aspektem
utvafeni narodl jsou uméle vytvorené historické a socidlni konstrukce,
a nikoliv nevyhnutelné dusledky lidské ptirozenosti.

Konstruktivismus vyplyva z ptedpokladu, ze spolecnost a svét jsou
utvafeny vyznamy, které jim dévaji lidé. Neexistuji tedy zadné¢ dané
skute¢nosti, které by byly nezavislé na védomi ¢lovéka. Identifikatorem
muze byt stat, instituce stejné jako kterdkoliv jind entita, ptibeh,
diskurz. At uZz se jednd o kulturu, jazyk, fyzické vzezieni, zdédénou
krev, nemaji tyto atributy nezavisle zddny dopad na jednotlivce. Vse je
zavislé pouze na vyznamu, jaky je t€émto atributim pfisouzen lidmi.
Kazdy jednotlivec tedy pfisuzuje kazdému rysu urcity smysl svym

jednanim a myslenim!'?

. Jak jiZz bylo uvedeno vySe, pro vSechny
jednotlivce tedy plati, Ze pfisuzuji néjaky vyznam riiznym faktim. Tato
skutecnost ovliviiuje utvafeni identity jak z hlediska subjektivniho
osvojeni si jednotlivcem, tak 1 zhlediska skupinové kategorizace
ostatnich lidi jednotlivcem. VSechny osoby tedy Cerpaji ze stejného
zdroje vyznamii svéta na zdkladé kaZzdodenni zkuSenosti.
Konstruktivisté také ptisuzuji velky vyznam pii konstruovani svéta
jazyku.

Kazdd identita vznikd na zdkladé¢ né&jakého typu identifikace.
Mizeme zde rozliSovat mezi identifikaci sebe sama, identifikaci

druhymi a identifikaci druhych. Kazdy jednotlivec se tedy

v kazdodennim Zivoté stava identifikovanym 1 identifikujicim. Béhem

10 Barsa P., Konstruktivismus a politika identit. s. 25

1 Existujf riizné stétni ndrody hovoiici stejnym jazykem, stejn& jako miize jedna narodni identita zahrnovat vice
kultur ¢i jedna kultura vice narodnich identit. BarSa P., Konstruktivismus a politika identit,s. 25.

12 Tamtéz



tohoto procesu se utvaii skupinova identita. Nicméné jak poznamenava
Barsa, tak ,skupinovd identita neni Cisté¢ intersubjektivnim
vytvorem...“!3. Ur¢itou roli v identifikaci jednotlivce hraje také jeho
misto v politicko-ekonomické a kulturné-statusové struktuie. Dulezitou
skuteCnosti je také fakt, ze proces sebe-identifikace je neoddélitelné
spjat s vymezovanim se proti né¢komu jinému. Spolecnost se tak
posléze d€li na ,,my*“ a ,,oni“. Timto zpisobem se tedy konstruuje
socialni svét prostfednictvim rozfazovani lidi dle riznych atribut
(jazyk, vzhled...). Tim posléze vznikaji riizné etnické, ndrodni ¢i
rasové identity. Zaroven je tato skupinovd kategorizace také
mocenskou operaci, v niz se redukuje subjektivita druhych na vyraz
pomyslné kolektivni esence'*.

Konstruktivisté nabizeji dvé vychodiska pro rozieSeni problémi
konstruovanych identit. Jednak zde existuje tzv. dekonstruktivistické
hledisko a jednak rekonstruktivistické hledisko. Dekonstruktivisté véfi,
ze socialni véda ma plnit kritickou funkci. Dle tohoto hlediska by se
meéla kritizovat samotna objektivizace skupinovych identit na vSech
urovnich spolec¢nosti. Dle dekonstruktivistll jsou skupinové identity jen
kulturnimi  konstrukcemi a maji byt takto pojaty 1 v samotné
spole¢nosti'®.

Stoupenci rekonstruktivistického pojeti identit véfi, ze existuje tolik
realit, kolik existuje konstrukci. Neni tedy mozné oznacit jednu
konstrukci za pravou a ostatni vyloug¢it'S.

Vedle téchto teoretickych piistupti vSak existuje jesté hledisko

primordialismu, které nahlizi na otazku identity z jiné pozice. Narody

13 Bar$a P., Konstruktivismus a politika identit. s. 28

4 Tamtéz

15 Tamtéz. s. 30

16 Budou-li jednotlivci véfit, Ze patfi k n&jaké enticko-narodni, naboZenské &i rasové komunité, ktera piesahuje
jejich individualni existence, a budou-li se chovat podle toho, cemu véii, pak k takové komunité skute¢né budou
patfit. Tamtéz. s. 31



mohou byt formovany prostfednictvim primordidlnich vazeb!’, mezi
né¢z se pocitd napt. pokrevni vazba, rasa, jazyk, nabozenstvi ¢i zvyk.
Primordialisté tedy prosazuji tvrzeni, ze narody jsou prastary, pfirozeny
fenomén. Konstruktivismus muzeme chapat jako protiklad
primordialismu. Geertz si ovSem také v§imé skutecnosti, ze tyto dva
proudy nemusi byt zkulturniho hlediska v pfikrém dialektickém
rozporu. VétSinu ideologii 1ze povazovat spise za smiSenou ¢i za majici
sklon k nékterému z téchto smérti. Tento proces urcité souhry mezi
primordialismem a konstruktivismem lze nalézt v mnohych
spole¢nostech stat, které na strané jedné projevuji touhu po
soudrznosti a kontinuit¢ a na stran¢ druhé po dynamicnosti a
soucasnosti'®. Oviem mezi témito dvéma extrémnimi poly stoji vétsina
populace, ktera zastava vice ¢i mén¢ smisené postoje.

Primordidlni vazby mohou narusovat celonarodni jednotu.
V modernich spole¢nostech se pozvedani takovych pout na Uroven
politické nadvlady povazuje za patologické!®. Primordidlni postoje
mohou vyvolat konflikty ve statech, v nichz vedle sebe existuje vicero
kulturnich skupin. Primordidlni nespokojenost miize mit dalekosahlé
disledky zcela fundamentalniho charakteru. Jak uvadi Geertz, tak
»ekonomickd, tfidni nebo intelektudlni nespokojenost hrozi revoluci,
ale nespokojenost zaloZena na rase, jazyce nebo kultufe hrozi délenim,
iredentou nebo splynutim, ptekreslenim samotnych hranic stati, novym
definovanim jeho domény**’. Primordidlni vazby mohou plisobit jak

vnitrostatné tak i mezistatné. Mlzeme se tedy setkat s ptipady, kdy je

17 Primordialni vazbou je minéna takova vazba, ktera prameni z danosti socialni existence: okamzita blizkost a
hlavné rodové vztahy, ale kromé nich také danost, kterd vychazi z faktu, ze se narodi do urcité nabozenské
komunity, mluvi uréitym jazykem, a zachovava konkrétni spolecenské zvyky. Geertz Clifford, Interpretace
kultur, 2000 s. 289

18 Geertz Clifford, Interpretace kultur, 2000 s. 273

19 Tamtéz, s. 290

20 Tamtéz, s. 291



rasovd, kmenova, jazykovd ¢i jind referencni skupina, kterd ma
spolecné védomi jedine¢nosti, mensi nez existujici obcansky stat, a ty
piipady, kde je tato skupina véEtsi nebo aspon v nékterém ohledu
piesahuje jeho hranice?!. Tyto dva typy primordialnich vazeb mohou
existovat v jednom staté soucasné, nebo se mohou navzajem kiizit.
Primordialismus a konstruktivismus mohou nabizet rizné a Casto
protichiidné odpovédi na otdzky tykajici se situace narodi v dané
historické situaci. Je tedy velky rozdil pohlizet na svou zemi jako na
vysledek procest, jejichz prostfednictvim se vyvinula do soucasného
stavu, nebo jako na zakladnu pro budouci vyvoj udalosti*?. Napéti mezi
témito dvéma hledisky vyplyva z riznych socialnich instituci, jez jsou

nositeli ur¢itych kulturnich vyznama??

. Tyto instituce pak slouZzi
nacionalismu jako zdroj informaci pro kolektivni chovani. Oficialni
ideologie posléze vyzdvihuje nékteré konkrétni aspekty (vyznamy) ve

snaze ziskat kontrolu nad mySlenim spole¢nosti.

2. Nacionalismus a jeho riizné interpretace

Razné pfistupy k interpretaci nacionalismu mulZeme v zdsadé
shrnout podobné jako Y. M. Choueiri, ktery rozdélil teoretiky
nacionalismu do tii skupin, jez ve své podstaté vyjadiuji vétsi ¢i mensi
inklinaci k primordialistickému ¢i konstruktivistickému proudu.

Do prvni skupiny dle Choueiriho?* patii teoretické piistupy, které

vyjadiuji kriticky postoj vici historickému vyvoji a povazuji

2! Geertz Clifford, Interpretace kultur, 2000, s. 294

22 Tamtéz, 281

23 napf. noviny, ndbozenska aktivita, rozsifeni univerzit, znovuuplatiovani dédiénych privilegii, riist
folkloristickych spole¢nosti. Tamtéz, s. 282.

24 Choueiri Youssef M., Arab Nationalism. A History. 2000, s. 3.
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nacionalismus za $patnou odchylku od patriotismu, jenz je reprezentu;ji
v anglosaské kultute, napt. J. Locke, Lord Acton, Hans Kohn, E.
Kedourie. Druhou skupinu tvofi teoretické piistupy, které piijimaji
nacionalismus a jeho rizné podoby coby dikaz lidské vynalézavosti,
napt. J. S. Mill, E. Renan. Tteti skupinu tvofi tzv. agnosticky ptistup,
ktery chape narod jako vysledek dlouhého historického procesu a
soucasn¢ chape tento proces jako moznou piicinu zadniku naroda, napf.
E. Gellner, B. Anderson, J. Breuilly, E. Hobsbawm.

Pravé tento posledni jmenovany agnosticky pfistup je nejvice
relevantni pro obdobi, kterym se tento text zabyva. Prechod mezi
druhym a tfetim pfistupem teorie nacionalismu lze definovat takto: dle
stoupencli druhého pfistupu se identita nositelli socialnich myslenek
sice muze proménovat (pisafi, knézi, pozd¢ji intelektudlové a
odbornici), ale mySlenka ziistava stejnd jak pro diivéjsi teoretiky tak
pro modernisty?®. Toto vSak neplati pro stoupence agnostického
pfistupu. Napft. Gellner zastava nazor, ze jakmile vznikne novy socio-
ekonomicky systém, vSechny zdroje chovani, hodnot a kultury se tomu
pfizptisobi. Pro tohoto teoretika je nacionalismus roven politickému
principu.

Podle Gellnera je cilem nacionalismu spojeni statu a kultury, coz
vdobé agrarni spolecnosti nebylo mozné kvili pretrvavajicim
kulturnim rozdilim ve spolecnosti. Jedin€¢ primyslovd spolecnost
dokdze zahdjit proces socidlni mobility a piekonat tak socialni
stratifikaci. V této souvislosti definuje Gellner zdkladni rysy
pramyslové spolecnosti: vSeobecnd gramotnost a vysokd uroven
numerického, technického a obecného zakladniho vycviku?. Proto je

tedy dilezitym atributem tohoto procesu systém univerzalniho

25 Choueiri Youssef M., Arab Nationalism. A History. 2000, s. 15
26 Gellner Ernest, Narody a nacionalismus. 1993 s. 46
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vzdélavani, jeZ je uzndvanou sou¢isti modernich hodnot?’. Priimyslova
revoluce tak dala vzniknout spole¢nosti zalozené na vysoce vykonné
technologii a oCekavani trvalého rustu, kterd vyzaduje promeénlivou
délbu prace a trvalou, Castou a pfesnou komunikaci mezi lidmi, coz
zahrnuje sd¢lovani ptesnych pojmi, pfedavanych standardnim slovnim
spojenim nebo pisemn&?®. Pravé takovato spolecnost dle Gellnera
poskytuje idedlni podminky pro vzestup moderniho nacionalismu.Proto
také Gellner uvadi, ze vék pfechodu k industrialismu byl nutné téz

vékem nacionalismu?®’

. Vtéto pramyslové spoleCnosti je rovnéz
dilezitd komunikace, ktera musi byt vyjadiena ve stejném spolecném a
standardizovaném jazykovém prostiedi a pismu®. Jazyk v priimyslové
spole¢nosti se stavd jednim ze znakl narodniho stitu a zaroven je
nepfetrzité Sifen pomoci standardizovaného vzdélavaciho systému.
Nacionalismus, vzesly z téchto podminek, slouzi jako silné pouto
mezi statem a kulturou. Vysledkem celého tohoto procesu je pak dalsi
Sifeni nacionalismu skrze celou spolecnost, aby bylo zajisténo politické
a materialni preziti nirodniho statu. Tento narodni stat stoji na
zékladech horizontaln¢ usporddaného naroda, v némz se vSichni obané
nachazeji v pfimém vztahu vi¢i statu, a to bez jakéhokoliv dalsiho
zprostiedkovani, které bylo zakofenéno v systému feudalni patronéaze.
V souvislosti s Gellnerovym vykladem vzniku nacionalismu je tfeba
zminit, ze existuji nékteré kritické postoje vici Gellnerové pojeti.
Gellnerovi kritici poukazuji na fakt, Ze napt. v Recku, Némecku &i Indii
neexistovala v dobé vzestupu nacionalismu zadnd primyslova

spolecnost.

27 Gellner Ernest, Narody a nacionalismus. 1993. s. 39
28 Tamtéz. s. 44
2 Tamtéz. s. 51
30 Tamtéz. s. 46
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Gellnerovu teorii vzniku nacionalismu lze rozdé€lit do dvou fazi:
zatimco prvni faze je spojena se vznikem nové kultury, v jejimz sttedu
spociva racionalita, druhd faze souvisi se samotnou industrializaci, tj.
vznikem manufaktur, pokrocilych technologii a zlepSujici se dé¢lby
prace’!. Predstavitelé vladnouci tfidy, knéZi, bojovnici a dalsi uZivali
kulturu k vymezeni se od vétSinové spolecnosti. Takovato spole¢nost se
vyznacuje konfliktem mezi vysokou a nizkou kulturou. Tato situace se
vSak méni s piichodem industrializace, kdy vysoka kultura® zacala
pronikat do celé spolecnosti. V takovémto procesu se jiz vysoka
kultura nemohla vzdat politické infrastruktury, a proto potiebovala
stat™.

Spole¢nosti ve druhé fazi formuluji svou reakci skrze pfiijeti
formulaci prvni faze. Jinymi slovy, vznik naroda je disledkem snahy
spole¢nosti dostat se do souladu s jinymi socialnimi podminkami**. To
ve své podstaté znamena, Ze nacionalismus piedchéazi vzniku ndroda’.

V Gellnerové pojeti je nacionalismus spojen s kulturou méstskych
skupin, které se snazi prosadit svou verzi vysoké kultury coby protipol
kultury venkova. V tomto ohledu je také patrné, Ze ,kultury, o kterych
nacionalismus tvrdi, Ze je brani a ozivuje, jsou casto jeho vlastni
vynalezy, nebo jsou aZ k nerozeznéni pretvaieny>®.

Z vyse uvedeného tedy vyplyva, ze nacionalismus vyzaduje ziizeni
centralizované vlady, efektivni vzdélavaci systém. Soucasné se vSak

jednd o vedlejsi produkt rozsitfujicich se trznich vztahi. Anderson

31 Choueiri Youssef M., Arab Nationalism. A History. 2000, s. 17

32 Vysokou kulturou nazyva Gellner standardizovanou komunikaéni soustavu opirajici se o gramotnost a
vzdélani. Gellner Ernest, Narody a nacionalismus. 1993 s. 66

3 Tamtéz. s. 62

3% Choueiri Youssef M., Arab Nationalism. A History. 2000, s. 17

35 Gellner Ernest, Narody a nacionalismus. 1993 s. 67

36 Tamtéz. s. 67
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vypracoval svou vlastni alternativni teorii narodu, kterd je vSak
s Gellnerovou teorii ve vice ¢i méné komplementarnim vztahu.

Anderson klade diraz na vznik tzv. piedstavovan¢ho spolecenstvi.
Ptfedstavované je ztoho divodu, Ze c¢lenové naroda nikdy osobné
nepoznaji vétsSinu svych spoluobcantl, nikdy je neuvidi, ale presto je
vjejich mysli zakofenéna predstava o spolecné komunité. Tato
predstavovana komunita je ohrani¢end hranicemi a suverénni, jelikoz
tato predstava vznikla v dob& Osvicenstvi.

Toto spoleCenstvi tvofi narod v modernim svété a nahrazuje tak
univerzalistické koncepce nabozenstvi, které predkladalo konkrétni
obrazy narodnich pfib¢hii zahrnujici vSechny jednotlivce napfic¢ celou
svou teritorialni jednotkou®”. Svou roli zde sehrélo rozsifeni tisténych
médii (novin, literatury). Ne nadarmo zdiraziuje Anderson ve své
knize také nazory Francise Bacona, Ze ,.knihtisk zménil vzezieni a stav
svéta“®®. Siteni knih zcela ignorovalo hranice statii. Napomohl tomu
samoziejm¢ fakt, Ze prav€é prvni polovina 16. stoleti byla dobou
rozmachu kapitalismu, na ¢emz mélo nakladatelské podnikani sviij
podil*®. Svét monarchické autority a naboZenské cti, v némZ vsichni
idedlné patfili do jedné wuniverzalni fiSe, byl nahrazen novou
komunitou, jez rekonfigurovala hranice teritorii*’. Z t&chto procesti pak
vzesly jako vedlejsi produkt ,.tiSt€éného kapitalismu‘ romany, noviny a
moderni mapy. Zrodilo se sekularni pojeti casu.

Systém kapitalismu umoznil rozsifeni knih a novin. Soubézné¢ doslo
k upadku latiny coby ,,svatého jazyka*“ a jejiho nahrazeni narodnimi
(domorodymi) jazyky. Jakmile doSlo k nasyceni knizniho trhu elitnich

JA:)

Ctenafi (v lating), byli knizni kapitalisté nuceni zaméfit se na Ctenare

37 Choueiri Youssef M., Arab Nationalism. A History. 2000, s. 18
38 Anderson Benedikt, Pfedstavy spolegenstvi. 2008, s. 53.

3 Tamtéz, s. 54

40 Choueiri Youssef M., Arab Nationalism. A History. 2000, s. 18
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hovotici pouze svymi domorodymi jazyky*'. Nic na tomto nezménila
ani protireformace ozivujici docasné tisk knih v latiné. Je tedy zfejmé,
ze Anderson ptiklada kapitalismu kli¢ovou ulohu ve vzniku moderniho
naroda. Timto zpasobem také postupné vznikla idea hluboce
zakofenéného historického niroda*’. Anderson nahradil ve své teorii
nacionalismu prumyslovy vék pojmem kapitalismus, jenz generuje
nacionalismus a nasledn¢ také narodni stat. Za zdroj moderniho
nacionalismu povazuje Anderson Evropu, nebot jak uvadi, prvnim
odbyti§tém §ifeni tiskovin se stal pravé tento kontinent*. Pokud se tedy
zaméiime na Evropu, pak tedy mizeme sdilet Andersonovo tvrzeni:
,»sblizeni kapitalismu a technologie tisku v otdzce osudové rozmanitosti
lidskych jazykil vytvaii moznost predstavy nové formy spolecenstvi,
které svou zékladni morfologii pfipravuje pidu pro vznik moderniho

naroda““*

. Nicmén¢ prukopnickou roli pfisuzuje Anderson Americe a
nikoliv Evrop&®.

Ponékud jinym zplsobem vysvétluje vnik nacionalismu Breuilly.
Dle Breuillyho teorie je moderni nacionalismus vysledkem boje
rtiznych socilnich tfid o moc*®. Nacionalismus je tedy ur¢itou formou
politiky, kterd je zamé&fena na ziskani moci a zfizeni legitimniho statu.
Pravé politicka akce a organizace vykonavana zastupci moderniho statu
je zdrojem evropskych, asijskych a americkych narodt. Nacionalismus
vyuziva ideologii k ospravedlnéni svych praktik, stejné jako vyuziva
rizné symboly a ceremonie. V disledku vznikaji rizné kulty osobnosti

¢i ceremonie, které oslavuji slavnd hnuti v narodni historii. Timto

zpisobem vznika ndrod dle Breuillyho. Nutno také dodat, Ze dle této

41 Anderson Benedikt, Piedstavy spoledenstvi. 2008, s. 54

42 Choueiri Youssef M., Arab Nationalism. A History. 2000, s. 18
4 Anderson Benedikt, Pfedstavy spolegenstvi. 2008, s. 54

4 Tamtéz, s. 62

45 Choueiri Youssef M., Arab Nationalism. A History. 2000, s. 19
46 Breuilly John, The State and Nationalism, 1985, s. 306
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teorie to byla Evropa, v niz vznikl nacionalismus a nésledn¢ se rozsitil
do celého svéta.

Proces vzniku nacionalismu dle Breuillyho zapocal jiz v 18. stoleti
v souvislosti s monarchickou politikou centralizace, jez vedla
k modernizaci a sekularizaci. Nicméné je to vznik opozice vici t€émto
snaham o centralizaci, kterou Breuilly spojuje se vznikem ndrodnich
hnuti. Nacionalismus na sebe bere podobu opozi¢ni politiky pii stietech
s institucemi narodniho statu. Tato opozice mize mit tfi rizné formy:
narodni opozice se miize snazit o oddéleni od soucasného statu, mize
se snazit o jeho reformu, nebo muze usilovat o splynuti statu s jinym
statem*’. Z hlediska Breuillyho teorie je vSak problém prokazat, Ze
nacionalismus je jen produktem politickych ambici a nikoliv
narodnostni politiky.

E. Hobsbawm ve sv¢ teorii nacionalismu rozliSuje dvé rizna obdobi.
Prvni obdobi nazyva zlatym vékem nacionalismu®, ktery je spojen se
vzestupem liberalismu v 19. stoleti. Druhym obdobim jsou posledni
desetileti 19. stoleti, vnichz se jiz zrodila degenerovand podoba
nacionalismu. Ptekreslovani mapy dle narodniho principu zbavilo
nacionalismus jeho osvobozujiciho a sjednocujiciho obsahu®.
Nacionalismus zlatého véku byl inkluzivni, tolerantni a zacileny na
utvareni narodd z nesourodych komunit a riznych socidlnich skupin.
Toto obdobi se piekryva s dobou industrializace a vzestupu stiedni
tiidy a odborového hnuti. Naproti tomu pied prvni svétovou vélkou se
prosadila zlovéstna forma nacionalismu, kterd zacala stavét do poptedi

etnicitu a pravo na kolektivni sebeurceni.

47 Choueiri Youssef M., Arab Nationalism. A History. 2000, s. 20
4 Tamtéz, s. 46
4 Hobsbawm Eric, Narody a nacionalismus, 2000 s. 134

16



Hobsbawm pfisel také sterminem ,vynalezenych tradic* — soubor
¢innosti dle pfijatych pravidel, které usiluji o vstipeni jistych hodnot a
norem chovani pomoci opakovani, coz automaticky znamena
kontinuitu s minulosti. Narod patii dle Hobsbawma mezi nejvice
vSudypritomné vynalezené tradice. RozliSuje dva zplisoby procest
vynalezeni:

- prizpusobeni starych tradic a instituci novym situacim

- cilené vynalezeni ,,novych* tradic pro nové tcely
Obdobi let 1870-1914 je dle Hobsbawma vyvrcholenim vynalezenych
tradic. Hobsbawm ptimo uvadi, Ze ,,pro vstup nacionalismu do politiky
bylo tieba jediné to, aby skupiny lidi, kteti sami sebe v libovolném case
povazovali napt. za Ruritdnce nebo na které tak pohlizeli jini, zacali
ochotné naslouchat tvrzeni, Ze jejich nespokojenost je v jistém smyslu
zapric¢inéna hor$im zachazenim, jehoz se Ruritancim dostava od jinych
narodnosti nebo ve srovnini s nimi“*®. Sou¢asné se objevuje masova
politika. Vynalezeni tradice bylo hlavni strategii pfijatou vladnouci
elitou jako zbran proti hrozbé predstavované masovou demokracii.
Nacionalismus se stal zastupcem za socialni kohezi skrze cirkev,
kralovskou rodinu apod.

Gellner, Breuilly a Hobsbawm povaZzuji arabsky nacionalismus za
moderni hnuti, které bylo vytvofeno a strukturovano prinikem
priimyslového svéta do Osmanské fise®'. Gellner spojuje arabsky
nacionalismus neodmysliteln¢ s isldamskym reformismem. Breuilly
Jednalo se o anti-kolonialni hnuti a sou¢asné hnuti za sjednoceni®Z.

Hobsbawm zastdva nazor, Ze arabsky nacionalismus je v soucasnosti

59 Hobsbawm Eric, Narody a nacionalismus, 2000 s. 106
5! Choueiri Youssef M., Arab Nationalism. A History. 2000, s. 21

52 TamtéZz
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ztotozilovan s Islamem. Prvni zndmky arabského nacionalismu lze dle
Hobsbawma nalézt jiz v 19. stoleti v Osmanské tiSi. Nicmén¢ se jedna
o nad-narodni hnuti, které¢ se podoba pan-afrikanismu ¢i pan-

latinskému amerikanismu?>3.

3. Sionismus a vznik izraelské identity

3. 1. Evropské koreny sionismu

Idea ,,vyvoleného naroda® méla své misto v d&jinach Zid po celd
staleti. Ne nadarmo prohlésil prvni predseda vlady Izraele David ben
Gurion: ,Bible je na$ mandat“**. V Gurionové piipadé se oviem
jednalo pouze o symbolickou paralelu viidce socidlnédemokratického
ktidla sionistli. Ve sttedovéku pomahala idea vyvoleného naroda branit
masové konverzi k jinym monoteistickym naboZzenstvim®. Navzdory
tomu, ze zZidovské komunity byly rozptyleny po celém svété, sdilely ve
své vife shodny koncept vykoupeni z exilu a hlubokou nabozZenskou
oddanost va¢i Jeruzalému coby svatému méstu. S rozsifenim
sekularizace v Evropé byli Zidé stejné jako jiné mensiny nuceni
integrovat se do nové spole¢nosti, ktera byla formovéana vSeobecnymi
ekonomickymi a politickymi ¢i jazykovymi systémy. Tato integrace
soucasné nutila riizné mensiny k odmitnuti letitych zvyki a hodnot™®.

Nové evropské narodni staty sice zdanlivé nabizely univerzalné
pojatou narodni pfislusnost, ke které mohl nélezet kazdy, kdo hovotil
stejnym jazykem, ale poté co do hry vstoupil nacionalismus vyuzivajici

nabozenstvi, bylo pro Zidy v Evropé nemozné splynout s evropskymi

53 Choueiri Youssef M., Arab Nationalism. A History. 2000, s. 22
54 Orlik Karel, Zapas o zemi zaslibenou, 1991 s. 27

35 Sand Shlomo, Jak byl vynalezen Zidovsky narod, 2009 s. 250

36 Tamtéz, s. 251
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narody. Evropsky nacionalismus musel za téchto podminek nutné
vyuzivat primordidlni princip budovani naroda, tj. odkaz na spolecné
kfestanské d&jiny. Na pocatku 19. stoleti patfili Zidé mezi prvni
stoupence novych narodnich identit, se kterymi se ztotoznili jako jedni
z prvnich. Stali se tak z nich pfedevSim Némci, Britové, Francouzi,
kteti byli ochotni polozit zivot za obranu své vlasti, tj. narodniho statu a
jeho teritoria. Je vSak pozoruhodné, ze v celé hebrejské literature se uz
tisic let neobjevilo slovo ,,stat“>’. Neni tedy nikterak piekvapujici, Ze
moderni idea sionismu se etablovala praveé ve druhé poloviné 19. stoleti
ve stfedni a vychodni Evropé, tj. v dobé kdy se etablovala také idea
narodniho statu.

Sviij vliv na toto hnuti mél zejména némecky nacionalismus®®.
Nicméné k rozsifeni sionistickych myslenek pfispéli pfislusnici
inteligence hovorici jidi§, ktefi byli soustiedéni hlavné v polskych,
ukrajinskych, ruskych, litevskych ¢i rumunskych méstech. Zejména ze
sekularni a moderni spolec¢nosti hovofici jidi§ vzeslo mnoho téch, kteti
m¢éli upten piistup k centrim vysoké kultury (akademickych kariéram,
svobodnym profesim). Toto poznani vedlo mnohé pftislusniky jidis
kultury kjejich naslednému piiklonu k n€kterému z alternativnich
proudil. Z nékterych piislusnikli této jidiS generace se stali socialisticti
revolucionaii, nebo prikopnici demokracie & se stali sionisty™.
Ackoliv byla kolébkou sionismu vychodni Evropa, vytvofilo si toto
hnuti jiz od svého vzniku silné vazby s Zidovskou komunitou na
Zapade®. K tomuto pfispély silné represe v zemich jako bylo Rusko,

kde panovaly silné utladovatelské tendence vi&i Zidim. Vlivem

57 Mendel Milos, Zidé a Arabové. Dialog ideji a zbrani. 1992 s. 221

58 Mnoho tviircti sionistické ideje — Moses Hess, Theodor Herzl, Max Nordau — se fadilo k némecké kultuie.
Sand Shlomo, Jak byl vynalezen zidovsky narod, 2009 s. 251

3 Tamtéz, s. 252

% Halpern Ben, Reinharz Jehuda. Zionism and the Creation of a New Society. 1998. s. 22
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n&kolika vin emigrace Zidi ze zemi vychodni Evropy na Zapad tak
doSlo k vytvofeni sionistickych bunck, které pozd&ji vyznamné
podporovaly sionistické hnuti v Palesting.

Soucasné celila v této dob¢ zidovskd komunita vzristajici vin€ anti-
zidovskych postojii. Na pielomu 19. stoleti probchla ve vychodni
Evropé vlna represi a pogromil, ktera me¢la za nasledek emigraci
miliontl Zidd na zapad. Mezi lety 1880 a 1914 odeslo na 2,5 miliond
7idt hovoticich jidi§, ale jen mén& nez 3 procenta znich si zvolilo
Osmanskou fi8i ovladanou Palestinu jako sviij novy domov®!. Za prvni
sionistické pristéhovalce jsou oficidlné povazovani Zidé pochazejici
z Ukrajiny zvani Bilujim®. Masova migrace do Evropy jen zhorsila
nesnasenlivost vii¢i Zidam.

Projevy antisemitismu se vSak liSily v zdpadni Evropé a stfedni ¢i
vychodni Evropé. Nové vzniklé ndrodni stity byly zcela pohlceny
problémy utvafeni néarodni identity, coz se promitlo do nové
demokratické masové politiky. Jakdkoliv forma odliSnosti pusobila
jako provokace, at’ uz se jednalo o barvu pleti, odliSny dialekt ¢i
nabozenské projevy. VSe bylo zaméfeno na odliSeni se od
neidentifikovaného a nejednoznacného kolektivu. Konstruovani
pfedstavy o narod¢ si vyZadovalo, aby byli zcela jasné¢ identifikovani ti,
ktefi nebudou jeho soucasti. Narod byl proto predstavovan jako stard a
Sirokd pokrevni rodina, zatimco nejbliz§i sousedé se stali
nejobavandj$imi neptateli®.

Vztah k zidovské komunité¢ byl v pocatcich budovani vychodo-
evropskych ndrodnich stati urcen historickou tradici kiest'anské

kultury, jez popisovala Zidy jako naprosto odlisné. Tento prvek byl

61 Sand Shlomo, Jak byl vynalezen Zidovsky narod, 2009 s. 253
62 Lebrecht Hans, Palestinci. D&jiny a pfitomnost. 1984 s. 106
3 Sand Shlomo, Jak byl vynalezen Zidovsky narod, 2009 s. 253
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vytrzen z této historické tradice a pfijat jako hranice, ktera vyznacovala
novou narodni komunitu®.

V zépadnich statech vznikl narod procesem sjednoceni veskeré
populace, jejiz Clenové se znacné liSili v otazce svého etnického
ptvodu, kulturnich identit, jazyka, nabozenstvi®. Timto zpisobem tedy
zaroven doSlo k zahrnuti také zidovské komunity do néarodniho
spolecenstvi zapadnich statd. V zemich Zapadu (Britanie, Francie,
USA) se diky pfetrvani politického a obcanského nacionalismu
podafilo uéinit z Zida integralni souéast naroda. V Némecku, Rusku,
Rakousko-Uhersku ¢i Polsku postupné ptevladl nacionalismus na bazi
etno-biologickém a etno-ndbozenském, coz ve svém disledku
umoznilo pfetrvat nenavisti vi¢i Zidim. Pfi¢inou tohoto vyvoje byla
snaha nalézt ve své davné minulosti spole¢ny ptivod.

Sionismus pfijal mezi své ideje nekteré principy, které pievzal
z nacionalistickych ideologii stfedni a vychodni Evropy — etno-
biologicky a etno-naboZensky. Vzhledem k diverzit¢ jazykl a kultur
v§ak nebylo mozné spojit viechny Zidy do jedné homogenni kultury
aniZ by nemuseli pfistoupit ke zmeéné své paméti. Sionisté tedy museli
vymazat n€které existujici etnografické texty, zapomenout specifické
piibchy a prenést se zpét do své staré a mytologické, naboZenské
minulosti®®. Aby bylo moZné stvofit ideu spole¢ného pivodu Zidd po
vzoru vychodoevropskych nacionalismii, pfijali sionisti¢ti tvlrci
kiestanskou ideu Zidd coby vé&&nych vyhnancii. Béhem tohoto procesu

doSlo k vymazani a zapomenuti masového obraceni na viru ranym

%% Sand Shlomo, Jak byl vynalezen Zidovsky narod, 2009, s. 254
65 Zeev Sternhell. Maisel, David. The Founding Myth of Israel. 2011 s. 10
% Sand Shlomo, Jak byl vynalezen Zidovsky narod, 2009 s. 255
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judaismem, diky kterému se MojziSovo ndbozenstvi enormné rozsitilo
jak demograficky tak i intelektualng®’.

S ohledem na tato vyse uvedend fakta je tedy ziejmé, Zze sionismus
lze povazovat za ideologické hnuti. Izraelska deklarace nezévislosti
zroku 1948 vyjadfovala fundamentdlni sionistickou ideu: uvedla do
praxe plan prosazovany sionisty jiz od roku 1880 coby feSeni
Zidovského problému®®. 1 v tomto piipadé je tedy jasné, Ze zde zvitézilo
primordidlni pojeti Zidovského naroda, coz se pozdé€ji promitlo i do
ideje zidovského statu. Muzeme zde dokonce hovotit o vzniku kultu
izraelského lidu, jenz piedchéazi ziizeni zidovského statu v Palesting®.

Judaismus se diky tomuto procesu proménil po vzoru uzavienych
evropskych narodnich identit. Zatimco dfive byl judaismus bohatou a
rozli¢nou nabozenskou kulturou, nyni se stal uzavienym, jako némecky
Volk, nebo polsky ¢i rusky Narod, jenz vSak do sebe pojal cizi
obyvatelstvo bez piislusnosti k teritoriu, jez by obyvalo’. Sionismus
tak od samého pocatku vybudoval Zidovskou identitu na bazi
etnocentrického hnuti, které branilo vstupu cizincdhm do tohoto
naroda’'. Vznik izraelského statu tedy lze interpretovat jako disledek

evropského antisemitismu.

3. 2. Pocatky budovani izraelského statu — 1947-1967

67 Sand Shlomo, Jak byl vynalezen Zidovsky narod, 2009 s. 255
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Stoupenci klasického sionismu nasledovali vizi ziizeni homogenni
zidovské spolecnosti: ryze sekularni, skladajici se z pfevazné
evropskych Zidd, a jisté s jen malem nebo zadnymi Araby’>. V této
souvislosti je také tfeba zminit, ze na tizemi Palestiny pfed r. 1948 zili
po generace Zidé, které bychom mohli nazyvat arabizovanymi Zidy, tj.
7idé, kteii byli kulturné a lingvisticky Araby, ale ktefi se primarné
nepovazovali za Araby, a to ani v politickém smyslu’®. Tato minorita se
na jedné strané nachazela na okraji spoledenstvi evropskych Zidi a

74 Zidovska i arabska

souCasn¢ na okraji arabského nacionalismu
spolecenstvi tuto minoritu nékdy zahrnula a n€kdy vyloucila ze svého
sttedu. Nicméné v pribéhu 30. let XX. stoleti doSlo ke spojeni mezi
Zidy a Sionisty v Palestiné v diisledku kolektivnich aktivit Sionistii a
Arabii”. Jiz vroce 1949 milizeme hovofit o zmizeni arabizovanych
Zidi.

Stat, ktery se objevil vroce 1948, vSak bylo jen téZko mozné
povaZzovat za homogenni a sjednoceny. Sionistick¢é hnuti vlastné
hovofilo dvojim hlasem: pragmatickym, ktery hledal utoCiste¢ pro
miliony pronasledovanych Zidd, a zaroveti prorockym, ktery piisuzoval
spasitelskou dileZitost zfizeni suverénniho statu’®. Z t&chto pti¢in bylo
vlastné nevyhnutelné stvofeni mytu, jenz by ospravedliioval narok Zidt
praveé na oblast tehdejsi Palestiny. Vztah obou skupin obyvatel k izemi
dnesniho Izraele/Palestiny mizeme chépat tak, e zatimco Zidé si
narokuji toto Uzemi na zakladé biblickych pfislibd, tak naroky

palestinskych Arabl se opiraji o jejich nepfetrzit¢ obyvani tohoto

72 Biale David, Power and Powerlessness in Jewish history, 1987 s. 150
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Gizemi po cela staleti’”’. Zidiim poslouZila idea pokrevni spiiznénosti
s pivodnimi  obyvateli biblické Judei, kterd byla vyuzivana
k ospravedInéni naroku na Izrael coby Svatou zemi Zid mnoZstvim
sionistickych skupin. Proto zni prvni véta v ProhlaSeni o nezavislosti
nasledovné: ,,Zemé Izrael je rodistém zidovského lidu“78, V piivodni
zidovské mytologii byla biblickd Judea centrem, z néhoz mélo pfijit
vykoupeni. Sionisté v prvni poloviné XX. stoleti vyuzili tento mytus
k vyli¢eni Palestiny jako vlasti pro viechny Zidy na celém svété’®. Tato
neblahd paralela mezi biblickym Izraelem a modernim zidovskym
staitem neni v souCasnosti omezena jen na stoupence ortodoxnich
sionistl a kiestanskych fundamentalistil, ale stala se bézn¢ pfijimanym
faktem $irsi vefejnosti, jejiZ znalosti bible jsou velmi omezené®’.
Nicmén¢ v dobé ustaveni izraelského statu se do poptedi dostala
Ben Gurionova nova ideologie zvana ,etatismus“. Ben Gurionova
koncepce se opirala o tii principy: pravo pro Zidy na navrat do zemé,
socialisticky program budovani a hebrejitina®!. Zakladatelé moderniho
Izraele tedy rebelovali proti zidovskym tradicim a namisto toho zfidili
stat zalozeny na liberalnim a socialistickém modelu®. Je ovsem
nezbytné dodat, Ze se nejednalo o Cisté demokraticky model statu. Ben
Gurionova verze ,etatismu“ oscilovala mezi demokratickym a
zidovskym modelem: politicky systém byl demokraticky, ale soucasné
etnicky, a naboZenské zajmy dominovaly nckterym politickym

z4jmim®. Jak je tedy vidét, tak prestoze zakladatelé izraelského stitu a

7 Stapelberg James, The Conceptualisation of the Israeli-Palestinian conflict. s. 4

8 Citovéano z Proclamation of independence. Dotupné: https://www.knesset.gov.il/docs/eng/megilat_eng.htm
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8 Zde se jednalo zejména o otazky ortodoxnich Zidovskych zakoni tykajicich se statktl, rozvodii a dédictvi.
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vétSina tehdejsich sionistl byla sekularni, nesl jejich plan nezavislého
statu nabozenské, mesianistické prvky®*.

Védecky koncept na bazi biologie mél poslouzit k legitimizaci
naroku Zidd na oblast Palestiny. Tento podin vysvétluje Sand tak, Ze
,kdyby Zidé moderni doby nebyli p¥imymi potomky prvnich
zidovskych vyhnanct, nemohli by si Cinit legitimni narok na osidleni
Svaté zemé& coby vyhradni vlasti Izraele“®®. Navic pouze nabozenské
vysvétleni nemohlo postatovat pro obyvatele bez aktivniho
praktikovani viry. Tento primordialni koncept byl posléze vyuzivan
napfi¢ sionistickym hnutim — pravicovymi i socialistickymi skupinami.
Cilem této snahy, kterd vyuzivala biologické ospravedlnéni, bylo
oddéleni Zidt od ostatnich, aby bylo mozné konsolidovat Zidovsky
narod na bazi nacionalistického konceptu mytické vlasti®®.

Prvni etapa konsolidace zidovského statu souvisela s arabsko-
izraelskou valkou, kterd vedla k vyhnani statisici Arabi z Palestiny.
Konsolidace nového Zidovského statu probihala od samého pocatku na
jasné vymezeném ideologickém principu. Uzemi dne$niho Izraele a
Palestiny bylo pokladano za historické dédictvi Zidi, coz v praxi vedlo
k zabranéni néavratu stovkam tisic uprchlikli zpét do svych domovt.
Tim vSak neskoncily problémy se Zidovskou identitou. Na tzemi
Izraele stale zistalo Zit témét 200 tisic Arabl a také nékteti Zidovsti
piisté¢hovalci si s sebou pfivezli své nezidovské manzele a manzelky.
Jelikoz rezoluce OSN zroku 1947 deklarovala ptiznani obcanskych
prav vSem minoritdm, kterym bylo pfizndno pravo zlstat Zit na izemi
obou statd, musel také Izrael garantovat obCanstvi Arabim, kteti

v Izraeli ztstali.
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V této souvislosti doslo k rozporu v charakteru zidovského statu.Na
jednu stranu vznikl stat, ktery deklaroval demokraticky charakter.
Zarucoval vSem svym obcaniim rovnost socialnich a politickych prav
bez ohledu na nabozenstvi, rasu ¢i pohlavi, svobodu vyznani viry,
jazyka, kultury. Na druhou stranu vSak zakladatelé statu Izrael museli
vyuzivat sionistické vize, které prosazovaly pravo Zidd na nirodni
znovuzrozeni ve sv€é vlastni zemi skrze zfizeni Zidovského statu
v Eretz-1zrael®’.

Neéktefi se domnivaji, ze tehdejsi napéti mezi vizi moderniho
demokratického statu a statu zalozeném na ryze etnickém principu je
vysledkem dédictvi systému milletl z dob Osmanské fiSe, ktery Izrael
zd&dil skrze obdobi britského mandatu®®. Izrael se chopil moci nad
Palestinou po osmanskych Turcich, jelikoz Britové byli jen docasnymi
mistodrziteli a nikoliv suverénnimi vladci. Timto se vlastn¢ zachovalo
turecké pravo tykajici se autonomie nabozenskych autorit v otazkach
osobnich zalezitosti (snatky, rozvody apod.). Tuto situaci lze také
vykladat jako urcitou kontinuitu mezi modernim statem Izrael a
sttedov&kou zidovskou komunitou®’.

Z hlediska smyslu existence statu Izrael je zcela klicové polozit si
tedy otazku, kterou si jist¢ kladli jiz zakladatelé tohoto statu, tj. kdo by
mél byt zahrnut mezi Zidy coby plnopravné ob¢any tohoto statu? Mély
by to byt osoby, které se samy povazuji za Zidy, ¢i by to mél byt kazdy
obCan statu Izrael? Az do roku 1967 byla politika nového statu
zalozena na socialistickych principech. Izraelsky stat byl budovan
v prvnich dvou dekadach své existence s vizi inkluze vSech svych

obcanil, tj. 1 Arabd. V souvislosti se socialistickym programem
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izraelské vlady je vSak nutné dodat, ze i izraelské pojeti socialismu
mélo ve své dobé jisté limity.

V prvnich letech budovani izraelského statu doslo k urcité
mytologizaci arabského venkova. Podoba tehdejsi arabské vesnice se
stala prototypem identity zbyvajici arabské populace v Izraeli®’. Tato
stereotypizace Arabii v Izraeli vedla k prohloubeni nazoru ranych
zidovskych osadnikl o nezménitelnosti primitivnich Arabu.

Toto obdobi byva v Izraeli ¢asto velmi idealizovano jako doba, kdy
bylo dosazeno socialistickych myslenek Sionismu, coz se stavi do
kontrastu s dobou korupce po roce 1967. Prace tfady badateld vsak
vyvraci tento narodni narativ a naopak vychazi najevo, ze Palestinci
vroce 1948 neodesli z Izraele dobrovoln€, ale Zidovské vedeni mélo
metodologicky plan na jejich vyhnani®!. Mnozi se také zmihuji o
systematickych snahach judeizace nového statu v prvnich letech jeho
existence. Vyjimkou nebyly ani masakry tisic Palestincti, v jejichz
pozadi stala snaha o vypuzeni palestinského obyvatelstva z Izraele®.
V dnesni dob¢ také existuji prace dalSich badatelt, které dokazuji, ze
od pocatku vzniku Izraele existoval klientelisticky vztah mezi Izraelem
a arabskymi obCany. Zejména v letech 1948-1966 byla prokézana
spoluprace vidcl palestinské komunity a izraelského Mossadu, jejiz
cilem bylo usnadnit kontrolu nad zbyvajici palestinskou komunitou v
Izraeli®®.

Tato zjisténi tedy mohou odporovat obecné pfijatym faktim, Ze
zakladatelé izraelského statu se v poc¢atecnim obdobi snazili vybudovat
stat pro vSechny dle socialistického principu. Navic nérodni

socialismus v Evrop¢, ktery zcela jisté ovlivnil budovani izraelského
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statu, je specificky z hlediska svého vztahu vii¢i nacionalismu. Jedna se
o to, ze socialismus pfijal princip ndrodni svrchovanosti, ¢imz jinymi
slovy doslo k podiizeni socialistickych hodnot sluzb& narodu®®. Toto
v podstaté znamend, ze socialismus ztratil sviij univerzalisticky
potencial a stal se pouhym nastrojem v procesu budovani narodniho
statu. V praxi toto znamenalo, ze ob¢ané takového statu fungujicim na
bazi narodniho socialismu nebyli rozd€lovani na proletariat a burzoazii,
ale na vyrobce a nevyrobce. Témér zcela se zde vytratil tfidni boj.
Sionismus odmital povazovat izraelskou spolecnost za lid a uz
vibec ne za narod. Namisto toho chape zidovstvo zijici na izemi statu
Izrael jako pouhy segment svétového Zidovstva, které mé za cil obsadit

svatou Zemi ¢&i Palestinu®

. Sionistické mysSleni rovné€Zz odmitlo
jakékoliv atributy, dle nichz by bylo mozné definovat zidovsko-
izraelské obyvatelstvo jako narod — jazyk, masovou kulturu, teritorium,
ekonomii, suverenitu atd.”® Z tohoto hlediska je tedy ziejmé, Ze
sekularni kultura nemtiZze slouzit jako sjednocujici prvek, ktery by
dokazal spojit zidovstvo po celém svété. Tuto tlohu mize plnit jen
spolecné nabozenstvi. Z toho divodu tedy také vyuzivali zakladatelé
zidovského statu odkazy na biblické pfisliby, ackoliv prosazovali
myslenky socialistického sionismu s vizi budovani statu zaloZzeného na
délnické trideé. Typickym ptikladem tohoto sionistického proudu byli
socialisticti prikopnici (halutzim), ktefi vybudovali hnuti kubitzl, a
pfitom pfijali biblické metafory z hebrejské literatury 19. stoleti, a
chapali své zem&délské usedlosti coby reinkarnaci agrarni spolecnosti

Bible”’.
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Rodici se zidovskd délnickéd tfida v Palestiné, védomé vytvarena
sttedostavovskymi pfist¢hovalci presvédéenymi o tom, ze se musi stat
prislusniky proletariatu, je podle Ben Guriona vpravdé nacionalni
ttidou v tom smyslu, ktery mél na mysli Marx, kdyz napsal, ze
univerzalni, naciondlni tfida je tfidou, jejiz z4jmy ,,musi byt skutecné
cili a z4jmy samotné spolecnosti, jejiz spoleenskou hlavou a srdcem se
tato tiida stane“”®. Prostiedkem pro vytvoteni délnické t¥idy se stalo
budovani ekonomické infrastruktury po celém Izraeli. Nicméné Ben
Guriontiv ,,etatismus® neuspél ve sjednoceni nového izraelského
naroda. Mnoho Zidii z arabskych zemi nepfijalo vladu Délnické strany
a divalo se na ni se vzrlstajicim nepfatelstvim a odcizenim®. V
poloving 60. let se izraelskd ekonomika dostala do recese.

Nabozenstvi se pozd€ji po r. 1967 stalo znakem kolektivni
osobitosti, tj. etnickou charakteristikou. Pfitom az do vypuknuti tzv.
Sestidenni valky patfilo samotné Zidovské naboZenstvi mezi prvky
stojici v pozadi. Zakladatel¢ Izraele si byli védomi toho, Ze jestlize
sionistickou vlast vybuduje Zidovskd pracovni sila na zdklade
kolektivnich a staitem kontrolovanych fondi, bude takto zalozeny stat
také orientovany kolektivné a socialn&!'®’. Proto také Ben Gurion
odmital spojovat sionismus s nabozenstvim, protoze poté by nemohl
slouzit progresivnim idedlim!°!. V priibéhu dvacatého stoleti se Izrael
staval vice nacionalistickym a soucasné stim vzrlstal rasisticky
podtext izraelské politiky vic¢i svému obyvatelstvu. Izraelsky stat je
charakteristicky nedostatecnym oddélenim rabinatu a  statni

administrativy. Toto chybé&jici oddéleni je jen vysledkem slabosti
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nacionalismu, ktery je tak nucen vyuZzivat nabozenské symboly a texty,
¢imz se zaroveh stava jakymsi rukojmim nédbozenstvi'®,

Dulezité je, ze Izrael nebyl nikdy chapan jako Zidovsky stat jen
proto, ze by vném vétSina obyvatel byla zidovského vyznani, ale
pfedevsim z hlediska pfijatého konceptu Zakona o navratu, tj. stat pro
Zidy at se nachéazeji kdekoliv. Kazdy Zid tedy ziskal privilegium
obCanstvi statu Izrael. Chyb€lo vSak feSeni otazky, kdo by mél byt

z tohoto privilegia vyloucen.

4. Palestina

4. 1. Poc¢atky vzniku palestinského naroda

Moderni déjiny Palestiny lze rozdélit do né€kolika obdobi:
1) doroku 1918
2) obdobi britského mandatu — 1920-1948
3) obdobi let 1948-1987, tj. do vypuknuti prvni palestinské intifady'®
4) obdobi let 1987-soucasnost
Prvni zarodky arabského nacionalismu se zacaly formovat v dobach
poslednich desetiletich existence Osmanské fise!™, kterd se pomoci
reforem pokousela zmodernizovat fiSi ve snaze udrzovat krok
s globéalni ekonomikou. Palestinskd a evropska ekonomika se zacala
vice sblizovat diky rozvoji vzajemného obchodu. Vedle tradi¢niho

vzdélavaciho systému se na palestinském tzemi zacal v prabéhu 19.

102 Sand Shlomo, Jak byl vynalezen Zidovsky narod, 2009 s. 286

103 Rok 1987 zde oznacduje pocatek vypuknuti otevieného konfliktu mezi Izraclem a Palestinou. Suleiman,
Camelia. Language and Identity in the Israel-Palestine conflict. 2011 s. 8

104 Breuilly John, The State and Nationalism, 1982, s. 245
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stoleti objevovat také evropsky orientovany systém vzdé&lavani'®,

Pravé toto napomohlo rozsifeni myslenek evropského nacionalismu,
z n¢hoz vzesly myslenky arabského nacionalismu.

Z hlediska vzniku palestinské narodni identity miizeme povaZovat
za klicové tfi udalosti: pfijeti Balfourovy deklarace, arabsko-izraelskou
valku z roku 1948 zvanou palestinskymi Araby al-Nakba a Sestidenni
véalku zvanou al-Naksah!®,

Béhem prvni svétové valky piijala Velkd Britanie celkem tii
dilezité dohody, které vyznamné ovlivnily podobu Palestiny. Jednalo
se 0 dohodu prostfednictvim tzv. korespondence mezi Husseinem a
McMahonem, dale Balfourovu deklaraci a také Sykes-Picotovu
dohodu. Ve zminéné korespondenci mezi Husseinem, osmanskym
mistodrzitelem v Mekce a H. MacMahonem, britskym vysokym
komisafem v Kahite, doslo k uzavieni dohody o provedeni arabského
povstani proti Osmanské fiSi. V pfipad€, Ze Hussein povede toto
povstani, bylo mu pfislibeno stat se kralem arabskych provincii
Osmanské tiSe po jeji porazce, pficemz nebyly jasné vymezeny hranice
téchto arabskych provincii. Sarif Mekky vsak predpokladal, ze piislib
zahrnuje i Palestinu'®’.

V Balfourové deklaraci z listopadu 1917 pfislibili Britové pomoc
Zidtm ziidit jejich stat v Palesting. Je diileZité uvést, ze v této deklaraci
nebyla palestinska populace oznacena jako nérod ¢i skupina, ale jen
jako ne-zidovskd komunita!®®. Je tedy zfejmé, Ze z hlediska britské

narodnostni politiky nebylo palestinskym Arablim pfizndno pravo na

105 Suleiman, Camelia. Language and Identity in the Israel-Palestine conflict. 2011 s. 10
196 Bazain Hatem, Commermoration: A collective narration of Palestine, s. 1
107 Slaim Avi. Izrael a Palestina: piehodnocent, revize, vyvraceni. 2016 s. 33
108 Suleiman, Camelia. Language and Identity in the Israel-Palestine conflict. 2011 s. 12
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sebeurceni. V praxi to znamenalo, Ze ,,jeden narod zde sliboval jinému
narodu zemi tietiho naroda'®.

Sykes-Picotova dohoda znamenala dohodu mezi Britanii a Francii o
rozdéleni sfér vlivu nad arabskymi provinciemi Osmanské tiSe. Tato
dohoda ptedurcila politické hranice mnoha blizkovychodnich statd po
skonceni prvni svétové valky. Mandat nad Palestinou byl pfisouzen
Britim. Tento vyvoj vSak odporoval jak dohod¢ s Husseinem, tak i
Balfourové deklaraci. Britskd sprava byla zaméfena primarn€ na
naplnéni britskych mocenskych zajmti v dané oblasti.

V obdobi britského mandatu se populace v Palestiné zdvojnésobila.
sionistickd emigrace. Palestinsky lid byl tvofen smésici riznych
narodnosti. Pfichod Zidti do zemé& znamenal $ir$i pracovni mozZnosti, a
tak prichazeli délnici z Alzirska, Libanonu i Syrie''’. Zidovska
agentura se sice snazila vykupovat od palestinskych Arabl pidu za
ucelem ztizeni Zidovského statu, ale do roku 1948 bylo v drZeni
zidovskych obyvatel Palestiny jen 6% pudy mezi fekou Jordan a
sttedomoiskym pobfezim'!!. V dob& britského mandatu zily obé
komunity (arabska i1 zidovskd) vedle sebe bez bliz§i spoluprace.
Pri¢inou byla zfejmé skutecnost, Ze v mezivaleném obdobi posiloval
arabsky nacionalismus spolecny zajem byvalych osmanskych teritorii
na odstranéni britské a francouzské nadvlady'!?. Nicméné jiz v této
dobé¢ se zajmy jednotlivych arabskych oblasti zacaly odliSovat, coz
v disledku vedlo k oslabeni arabské jednoty.

Vazny dopad na budouci vyvoj v Palestiné méla také skutecnost, Ze

Britanie vladla této oblasti pfimo, tj. bez vyuziti arabskych instituci.

109 Slaim Avi. Izrael a Palestina: pfehodnoceni, revize, vyvraceni. 2016 s. 34

119 Orlik Karel, Zapas o zemi zaslibenou. 1991 s. 39

! Suleiman, Camelia. Language and Identity in the Israel-Palestine conflict. 2011 s. 13
112 Breuilly John, The State and Nationalism, 1982, s. 245
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Timto bylo zabranéno arabské komunité, aby se podilela na vladé.
Naproti tomu vsak sionistické hnuti bylo dostatecné¢ jednotné, aby
vybudovalo své vlastni instituce; a nutno dodat, Ze Britanie preferovala

jednani s zidovskym a nikoliv arabskym vedenim!'!?.

4. 2. Formovani palestinské identity (1947-1967)

Sympatie viigi Zidim po druhé svétové valce vzrostly v disledku
utrpeni, které prozili v nacistickych koncentracnich taborech.
Antisemitismus v nékterych zemich nevymizel ani po skonceni

114V Evropé stale zfistavalo az 300 tisic Zidd, ktefi byli oznaéeni

valky
jako Displaced persons'!””. Resenim tohoto problému se zac¢al zabyvat
tehdej§i americky prezident H. Truman, kterého situace prezivsich Zidt
Sokovala. Svou roli sehrdly i vnitropolitické zajmy v USA, kde se
soupefilo o zisk Zidovskych volebnich hlast. Zatimco Britové se snaZili
branit ptilivu zidovskych uprchlikti do Palestiny, navrhli Ameri¢ané
premisténi tisict Zidd pravé do Palestiny. Poté, co skonéil britsky
mandat nad Palestinou a tento mandat pfevzala OSN, naskytla se
moznost tento plan realizovat.

Vroce 1947 doslo k vyhldSeni mandatu Spojenych néarodd nad
oblasti Palestiny. OSN posléze navrhla ve své rezoluci ¢. 181 rozdéleni
Palestiny na dva narodni stity a ustaveni Jeruzaléma jako

mezinarodniho Gzemi. Arabové vSak tento navrh odmitli. Navrh pocital

s rozdélenim Palestiny v poméru 45% uzemi pro Araby a 55% pro

113 Suleiman, Camelia. Language and Identity in the Israel-Palestine conflict. 2011 s. 14

114 The Miracle of Israel. Dostupné z: http://www.jewishhistory.org/the-miracle-of-israel/ Cit. 6.7.17

115 Malin, P. M.: "The Refugee: A Problem for International Organization", International Organization, Vol. 1,
No. 3 (Sep. 1947), str. 446.
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Zidy. Tomuto navrhu Arabové oponovali tvrzenim, Ze palestinskych
Arabii na tomto tizemi Zilo v této dobé 70% ku 30% Zida''®.
Palestinské narodni védomi je v tomto obdobi uzce spjato s dénim na
uzemi Palestiny. Toto védomi bylo ovliviiovano a formovano jiz béhem
obdobi tzv. britského mandatu nad Palestinou. Hlavnim faktorem, ktery
zanechal svou stopu v utvafeni palestinské identity béhem tohoto
obdobi, je bezpochyby prohrany souboj nové zformovaného
palestinského narodniho hnuti s tehdejsi nejvétsi imperidlni velmoci,
Britanii a jejim chranéncem sionistickym hnutim'!’. Toto obdobi
skonCilo pro palestinské narodni hnuti vypuknutim nésilnych stietd,
které vyvrcholily v prvnim nésilném konfliktu mezi arabskymi staty a
Izraelem v kvétnu 1948. Jak jiz bylo uvedeno vyse v textu, vedl tento
konflikt k Gprku palestinského obyvatelstva zuzemi Palestiny.
V disledku vypuknuti konfliktu v r. 1948 zabral Izrael celou polovinu
uzemi urc¢eného OSN pro vznik palestinského statu; pies 750 tisic

118 Konflikt soucasné vedl ke vzniku

Palestincti z tohoto uzemi uprchlo
tii od sebe oddélenych tzemi: Stat Izrael, Zapadni bfeh Jordanu a
pasmo Gazy'!?. Zistavsi obyvatelstvo (palestiniti Arabové) ztratilo
vétSinovou pievahu v Palestiné a soucasné také schopnost ovladat toto
uzemi. Snad také proto je obdobi let 1947-1949 nazyvano v palestinské
historiografii jako al-Nakba (tj. katastrofa)!°.

Druhym duleZitym obdobim je doba let 1948-1964. Toto obdobi

byva Casto nazyvano jako ,,ztracené roky*, nebot’ pravé tehdy arabské

obyvatelstvo Palestiny jakoby zmizelo z politické mapy svéta coby

116 Syleiman, Camelia. Language and Identity in the Israel-Palestine conflict. 2011 s. 14
17 Khalidi Rashid, Palestinian identity, 2010 s. 177

118 Beinin Joel, Stein Rebecca L., Histories and futures of a failed peace, 2006 s. 1

119 Stapelberg James, The Conceptualisation of the Israeli-Palestinian conflict. s. 3

120 Khalidi Rashid, Palestinian identity, 2010 s. 178
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nezavisly &initel a narod'?!. Timto také vysvétluje Khalidi absenci
palestinského narodniho hnuti pfed rokem 1967. Velkd cast tohoto
hnuti byla zniena vyhndnim tehdejSiho arabského obyvatelstva
z Palestiny jiz v obdobi od listopadu 1947 do kvétna 1948!%2, a proto se
na Uzemi Palestiny nemohlo projevovat. Pravé v tomto obdobi, jesté
pfed vypuknutim prvni arabsko-izraelské valky, doSlo ke ztraté
popula¢ni pievahy Arabli ve méstech Haifa a Jaffa'?’. V kontextu
téchto faktd je pak jasné, pro¢ nedoslo k naplnéni rezoluce OSN ¢. 181
z listopadu 1947, ktera navrhovala rozdéleni Palestiny na arabsky a
zidovsky stat. Do uzavieni piiméii mezi Izraelem a arabskymi staty
v roce 1949 opustila polovina arabské populace Palestinu.

Soucasné nazory se znatné rozchazeji vtom, co predstavuje
palestinska identita. N&ktefi zastavaji nazor, ze palestinska identita je
fragmentovand coby vysledek fyzické fragmentace palestinského lidu,
kniz doSlo po roce 1948, ale tomuto oponuji nazory téch, ktefi
povazuji palestinskou identitu za komplexni'?*. Také panuji Cetné
polemiky v otazce doby vzniku palestinské identity. Casto je vznik
palestinské narodni identity spojovan se Sedesatymi lety XX. stoleti a
vysledkem tzv. Sestidenni valky, jeZ je povazovana za jakysi meznik
v narodnim uvédoméni palestinskych Arabii. Jsou vSak taci, napt. R.
Khalidi, ktefi zastavaji opa¢ny ndzor a ve svych dilech naopak
dokazuji, Ze palestinska identita byla formovéana dlouhodobymi procesy
Jiz od pocatku XX. stoleti. Tyto polemiky naznacuji, ze otdzka vzniku a
formovani palestinské identity je znacné¢ komplikovana, a to i

s ohledem na jiz zminénou fragmentaci palestinského obyvatelstva.

121 Khalidi Rashid, Palestinian identity, 2010 s. 178

122 Tamtéz

123 Tato mésta patiila do roku 1948 mezi regiony s nejvétsi arabskou populaci v Palesting a mezi nejdynam

centra arabského kulturniho a ekonomického zivota. Khalidi Rashid, Palestinian identity, 2010 s. 178
124 Suleiman, Camelia. Language and Identity in the Israel-Palestine conflict. 2011 s. 52
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Ve statech, jako je Libanon ¢i Jordansko se usadily velmi pocetné
komunity palestinskych uprchlik. Pfitomnost takto vyznamnych
minorit na cizim uzemi ovlivnila politiku identit napi. v Jordansku.
Identita totiz vznikd 1 procesem odliSovani se a vymezovani se proti
jiné identité. Takovymto zpisobem vznikla moderni jordanska narodni
identita, kterd se vymezila vuc¢i identité palestinskych uprchlikii
(zejména po roce 1970)'%.

Mnozi také sdileji nazor, Ze stejnym zplisobem vymezovani vznikla
také moderni Askenazko-izraelska identita, kterd byla budovana proti
odligné identit¢ Arabi'*®. Tato nové vznikla identita méla problém
s piijetim jiz existujicich identit napt. arabskych Zidi &i palestinskych
7idd. Proto byl zapo&at proces tzv. de-arabizace, coZ lze také nazvat
jako ,.askenizace“, tj. asimilace Zidd zarabskych zemi do vice
homogenniho Zidovského naroda dle evropského vzoru'?’. Vi
palestinskym Arablm, ktefi po roce 1948 zlstali zit v Izraeli,
pretrvavala silnd nediivéra a bylo na né nahlizeno jako na ,,patou
kolonu®“. Problém predstavuji zejména pon€kud rozostiené hranice
identity izraelskych Arabti a arabskych Zidé. Jak poznamenava
Suleiman, tak ,,prvni skupina neni dost jednozna¢né arabska, zatimco

«128  Problém

druhd skupina neni zcela jednoznacné Zidovska
palestinskych Arabu piredstavuje hlavné fakt, ze maji izraelské
obcanstvi.

Politika statu Izrael od svého zaloZeni vroce 1948 v otazce
obCanstvi a ndrodnich identit v podstaté¢ osciluje mezi dvéma

sionistickymi trendy!'%’:

125 Suleiman, Camelia. Language and Identity in the Israel-Palestine conflict. 2011 s. 52

126 Tamtéz

127 Tamtéz.
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129 Tamtéz.
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1) Republikansky (liberalni) — stat je schopen zahrnout arabskou populaci
do budovani statu.

2) Etno-nacionalisticky — tj. stat je definovan jako etnicky zidovsky
Po vétsSinu doby existence statu Izrael byl praktikovan republikansky
trend. Druhy trend se zacal prosazovat az v 80. letech XX. stoleti. Toto
lze také povazovat za jisté vysvétleni toho, pro¢ v soucasnosti existuji
mezi izraelskymi Zidy rizné preference ohledné feSeni izraelsko-
palestinského sporu'®°. Nékteti volaji po staté pro vSechny své obcany,
jini prosazuji dvou-statni feSeni a jini usiluji o odsun palestinské
populace ze vSech izemi historické Palestiny do sousednich arabskych

statu.

4. 3. Uprchlictvi coby spolecny zaklad moderni palestinskeé identity

Po roce 1949 zila vétSina arabskych Palestincii pod nadvladou
ciziho statu. Vici pficinam masového uprchlictvi panuji na obou
stranach odli$né ptistupy. Zatimco arabsti pfedstavitelé tvrdi, Ze exodus
byl vysledkem pfedem promyslené sionistické politiky, stoupenci
Izraele tvrdi, Ze Palestinci nebyli vyhnéni, ale Ze ze zemé¢ odesli

BB Tvrzeni izraelskych piivrzenc vsak jen zprostuje

z vlastni vile
Izrael jakékoliv odpovédnosti za vznik palestinské uprchlické otdzky a
nejen ze potvrzuje odepfeni prava a navrat uprchlikim, ale také
znemoziuje poskytnuti kompenzaci za majetek, ktery v zemi zanechali.

Jesté na pocatku 21. stoleti miiZzeme dojit k ohromujicimu poctu témet

130 Suleiman, Camelia. Language and Identity in the Israel-Palestine conflict. 2011 s. 54
131 Slaim Avi, Izrael a Palestina: pfehodnoceni, revize, vyvraceni. 2016 s. 82
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6 miliont palestinskych uprchliki  (90% celkové palestinské
populace)!*2,

Nejveétsi Cast arabské populace Palestiny se ocitla pod vladou
jordanského kralovstvi, které ovladalo oblast Zapadniho biehu Jordanu.
Pouze Jordansko plné integrovalo uprchliky'3?. Tato skupina Palestinci
ziskala jordanské obcanstvi. Prestoze v Jordansku tvofili Palestinci od
r. 1949 vétSinu obyvatelstva, byla politicka kontrola nad timto statem
mimo jejich dosah. Méné& nez 200 tisic palestinskych Arabt zlstalo na
uzemi, které bylo po roce 1949 zaclenéno do nového izraelského
statu.!3* Tato ¢ast arabskych Palestincti ziskala izraelské obcanstvi.
Nicméné az do poloviny 60. let jim bylo zakazano projevovat jakékoliv
znamky palestinské identity. DalSi menSiny palestinskych Arabt, které
se utvortily v Syrii, Libanonu, ¢i v paAsmu Gazy pod egyptskou spravou,
ziskaly na téchto uzemich status uprchlikii. Soucasné vsak bylo také
témto uprchliklim branéno ve vyjadiovani jakékoliv vlastni identity ¢i
utvafeni vlastni politické organizace.

Palestinsti obyvatelé uprchlickych taborti trpéli ekonomickym a
politickym utlakem a tak se snadno dokazali nadchnout pro navrat do
svého ,,ztraceného raje*!*>. Neni proto piekvapujici, Ze jiz v 50. letech
XX. stoleti se znovu zafalo formovat nové palestinské narodni hnuti.
Postupné se z malych narodnich spolkil a organizaci zacala formovat sit
palestinskych narodnich organizaci se svou vlastni politickou agendou.
Tyto zdanlivé nové narodni organizace se svou naciondlni ideologii
vSak predstavovaly v myslich palestinskych uprchlikii urcitou

kontinuitu s palestinskych narodnim hnutim, jez se zrodilo v dobé¢

eey

132 Mezi uprchliky poéitame vSechny Palestince Zijici vn& tizemi historické Palestiny — 3,8 miliont, dale 1,7
registrovanych uprchlikli na Zapadnim biehu a v pasmu Gazy a také 770 tisic Palestinct vysidlenych na tzemi
dnesniho Izraele. Beinin, Stein. The Struggle for Sovereignty. 2006 s. 130

133 Orlik Karel, Zapas o zemi zaslibenou. 1991 s. 39

134 Khalidi Rashid, Palestinian identity, 2010 s. 179

135 Jamal Amal, The Palestinian National Movement, 2005 s. 17
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britského mandatu'®. Jednalo se vSak o malé skupiny a organizace,
které byly spiSe soucasti skrytého podzemniho hnuti, jehoz plsobeni
bylo skryto vétsSiné vetejnosti. Také z toto divodu, jak poznamenava
Khalidi, vznikl dojem, Ze palestinské narodni hnuti se poprvé objevilo
az v prubéhu 60. let XX. stoleti.

Za pri¢inu toho, pro¢ palestinské néarodni hnuti stdlo po celd
desetileti v pozadi, mize byt povazovan i tehdejsi vliv pan-arabismu,
ktery se zejména v 50. a 60. letech projevoval velmi siln€. Vzestup pan-
arabismu koreluje s nastupem egyptského prezidenta Néssira k moci.
Tento ideovy proud rezonoval zejména mezi Araby, ktefi trpéli
frustraci z nemoznosti svrhnout cizi nadvladu a docilit uplné
nezavislosti a skute¢ného ekonomického rozvoje.

Pro Palestince byla idea pan-arabismu velmi atraktivni. Jednak skrze
pan-arabismus mohli palestin$ti Arabové nalézt potfebnou podporu
proti izraelskému nepfiteli, jednak coby cizi uprchlici mohli dosdhnout

lepsiho zachazeni v zemich svého pobytu'3’

. Mnoho zejména mladych
palestinskych Arabtl se proto pfipojilo k pan-arabskym organizacim,
jelikozZ skrze pan-arabskou mobilizaci mélo byt usnadnéno osvobozeni
Palestiny od izraelské nadvlady. Ackoliv se tedy palestinSti Arabové
vnimali mimo jiné coby Arabové, z vyvoje palestinského narodniho
hnuti je zfejmé, Ze navrat do Palestiny byl po celou dobu jejich
ustfednim zajmem. Toto je zjevné jiz z ptikladu vyvoje tzv. Hnuti
arabskych nacionalistd!3®. Nicméné& atraktivita pan-arabismu zna¢né

poklesla poté, co doSlo k drtivé porazce arabskych stati izraelskou

armadou v roce 1967. Posledni zbytky palestinského uzemi, které do té

136 Khalidi Rashid, Palestinian identity, 2010 s. 180

137 Khalidi Rashid, Palestinian identity, 2010 s. 182

138 V fadach Hnuti arabskych nacionalist plsobila fada Arabi z riiznych arabskych statd, avsak vedeni této
organizace bylo téméf vyhradné palestinské. Neni proto prekvapujici, Ze v roce 1967 se tato organizace
pfemeénila na jeden z hlavnich palestinskych politickych utvari — Lidovou frontu za osvobozeni Palestiny.
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doby ziistdvalo pod kontrolou Arabti (Zapadni bieh, pasmo Gazy), bylo
okupovano Izraelem. Porazku arabskych arméd nasledoval dalsi exodus
palestinského obyvatelstva do okolnich statt.

S tpadkem pan-arabského hnuti a jeho organizaci doSlo naopak ke
vzestupu organizaci, které vyznavaly palestinskou svébytnost. Proto
tedy od roku 1967 ziskal Fatah dominantni vliv nad palestinskou
politikou, kterou si podrzel dodnes.

Totéz ovSem nelze tvrdit o zapadnim svéte, v némz stale pietrvavalo
pojeti arabského svéta z hlediska pan-arabské ideje. Na viné byla cela
fada pfi¢in: neschopnost Evropanli chipat mnohovrstvou identitu
blizkovychodniho  obyvatelstva, odmitavy postoj evropskych
politickych elit vii¢i arabskému nacionalismu (zejména Nassirovu)'’.
Z druhé strany mnozi povazovali pan-arabismus jako vhodny zptisob
feSeni palestinsko-izraelského sporu. Z hlediska této ideje by totiz
doSlo ke splynuti palestinskych Arabl s ostatni arabskou populaci
v jednom sjednoceném arabském staté, ¢cimz by vlastné izraelsky narok
na ziskana palestinskd tizemi ziistal nezpochybnitelny'4’. Zmizel by
totiz nejlegitimnéjsi zadatel palestinského uzemi.

RovnéZ tvrzeni, ze zadny palestinsky narod neexistuje ma celou
fadu pfic¢in. Tato tvrzeni vSak n&ktefi teoretici dokazi presvédCive
vyvratit. Naptiklad E. Gellner zastdva nazor, Ze v pifipadé dneSnich
Palestincti se zd4, ze jazyk, kultura a spole¢né utrpeni, ale nikoliv
naboZenstvi, vyvolaly vznik nového niroda'*!.

Rovnéz existuje kritika nékterych zapadnich instituci v oblasti

mezinarodnich vztaht, kterd upozoriiuje na tendenci stavét vyznam a

legitimitu na diskursivnich dichotomiich, které vymezuji obecné

139 Khalidi Rashid, Palestinian identity, 2010 s. 184
140 Tamtéz, s. 185
141 Gellner Ernest, Narody a nacionalismus, 1993 s. 84
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chépani spravného, legitimniho, pfirozeného a zadouciho v protikladu
k nezddoucimu, iraciondlnimu, nerozvinutému, selhavajicimu i

2

barbarskému!4?. V praxi casto pak dochazi ktomu, Ze role toho

nerozvinutého je pfisouzena lidem zijicim v postkonfliktnich
spolecnostech. D¢jiny palestinskych Arabi jsou ve své podstaté
prehlidkou proher a selhani, coz zajisté mélo neblahy dopad jak na
samotné palestinské Araby tak i na postoje predstavitelli cizich vlad
vici palestinské otdzce. Jiz pted prvni svétovou valkou se palestinSti
Arabové netspésné pokouseli ptitahnout pozornost vidett Osmanské
fiSe ke svym obavam ze Sionistického hnuti.

Situace se nezménila ani po prvni svétové valce, kdy se Palestina
stala britskym mandatornim tzemim. Pfed rokem 1914 m¢li Palestinci
své zvolené zastupce v parlamentu v Istanbulu, kde mohli aktivng,
ackoliv netspésné, prosazovat své zalezitosti. Za existence britského
mandatu nad Palestinou bylo tamnimu obyvatelstvu zabranéno, aby na
tomto Uzemi vznikly zvolené reprezentativni organy, které by odrazely
vuli arabského vétSinového obyvatelstva. V jinych arabskych statech,
napf. Irdku, Jordansku ¢&i Syrii vSak reprezentativni vlady a organy
existovaly.

Neuspéch ziskat od Britd Ustupky spolu s dalS§imi neuspéchy
v otazkach organizovani palestinské spolecnosti, prekonani vnitiniho
rozdéleni a zastaveni prodeje pudy stoupenciim sionistického hnuti jen
posilovalo zdani, Ze Zadny palestinsky néarod vlastné neexistuje. Celou
fadu téchto netspéchli zavrsilo nevydafené arabské povstani v letech
1936-39. V dusledku Cetnych stavek, bojkotl a britskych represi doslo
k vaznym Skodam na palestinském hospodatstvi. Neblahy vyvoj situace

palestinskych Arabi jesté umocnil holocaust.

142 Dopita Tomas, Vyzkum mezinarodnich mirovych iniciativ: Ke kritickému konstruktivismu? s. 82
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Ve 30. letech XX. stoleti se rovnéz projevil vnitini rozkol mezi
palestinskymi elitami, ¢ehoz dokazali obratné vyuZzivat Britové.
Palestinci, se svym rozdélenym vedenim, siln¢ omezenymi finan¢nimi
zdroji, bez centralné organizované armady a bez spolehlivych spojencu
stali proti Sionistickému hnuti a zidovské spolecnosti v Palesting, ktera
byla sice mald, ale byla politicky sjednocend, méla jiz centralizované

instituce a vyborné vedeni'®.

4. 4. Vznik a vyvoj palestinské identity - shrnuti

Palestinci v minulosti celili mnohym ptekazkdm, které mély
zabranit vzniku svébytného palestinského naroda. Existence palestinské
narodni identity byla roky ignorovana a dokonce popirdna. I pfes tyto
ptekazky to byly pravé zminéné piekazky, prohry a netspéchy, které
vyrazné napomohly vzniku palestinské identity. Khalidi v tomto ohledu
popisuje vznik palestinské identity jako jednotné identity, kterd vznikla
v prubéhu nékolika etap. Prvnim stupném tohoto vyvoje byla doba pied
prvni svétovou valkou, kdy zarodky palestinské identity byly sdileny
jen tzkou skupinou vzdélané elity Zijici ve méstech!**. Jednalo se napf.
o ucitele, knézi, vladni ufedniky ¢i obchodniky. VétSina palestinského
obyvatelstva byla vSak nevzdéland, negramotnd a Zzijici na venkové.
V tomto obdobi se nova palestinskd identita také stietavala s jeSté
silnym proudem arabismu a také osmanismu. Nebylo tedy jest¢ mozné
zcela zfeteln€ rozeznat vyhranéné palestinské narodni hnuti. Navic zde

existovaly stale jesté také dalsi silné vazby ndbozenského a rodinného

charakteru.

143 Khalidi Rashid, Palestinian identity, 2010 s. 190
144 Tamtéz. s. 193
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Druhou fazi vzniku palestinské identity lze zasadit do obdobi po
konci prvni svétové valky. Spolec¢né sdileny Sok z tohoto konfliktu vedl
k vétsSimu rozsifeni palestinské identity na celou jednu politickou
tfidu'®. Pocit spole¢né sdileného osudu byl posilen nutnosti vyrovnavat
se stadou povaleénych otfesti, kterym celili tehdejsi obyvatelé
Palestiny. Pro mnohé tim vznikl pocatek spole¢né identity. ZkuSenost
fady neuspéchua v éfe britského mandatu jen dale posilila pocit
sdileného osudu a tim i identity. Tato nova identita vznikala na bazi
pocitu ,,té&ch druhych*!#6. Obecny pocit ohrozeni dale zvysil pocet téch
Palestincti, ktefi vnimali vyvoj udalosti coby sdileny spole¢ny osud.
Svou roli v rozsifeni nové identity také sehrala zvySujici se vzdélanost
mezi palestinskym obyvatelstvem a také tisk. Stdle vSak pietrvavaly
rozdily ve védomi a vzdélani Palestincti. Také pretrvavala propast mezi
Palestinci z hlediska méstské a vesnické populace ¢i mezi bohatymi a
chudymi nebo gramotnymi a negramotnymi'*’.

V posledni tfeti etap€ vzniku palestinské identity hraly dileZitou roli
udalosti roku 1948. Prohrany konflikt Arabi a Izraelcti vedl ke zruseni
a vymazani do té doby pretrvavajicich rozdili a propasti mezi
Palestinci'*®. Statisice Palestincil se ocitlo v uprchlickych taborech bez
ohledu na své vzdélani, majetek ¢i plivod. Nova generace Palestinskych
deéti, které zacaly vyristat jako uprchlici, ziskala shodné vzdélani.
Doslo tak k nariistu vzde€lanosti v ramci celé jedné nové generace.
Spole¢né sdilené trauma uprchlictvi a prohry znovu posililo pocit
sdilené¢ho osudu. Jak uvadi Khalidi, tak i pfes rozptyleni a fragmentaci

palestinské populace na uzemi nckolika statd, to co Palestinci nyni

145 Khalidi Rashid, Palestinian identity, 2010 s. 193
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sdileli, bylo mnohem siln&jsi nez to, co je rozdélovalo'®. Zkusenost
uprchlictvi, bezcitné jednéani izraelskych Gfadi a sdilené trauma roku
1948 stmelilo spolecnou identitu Palestincti.

Palestinska identita se v mnohém podobd jinym nérodnim identitdm
modernich arabskych narod. Jednd se o pomémé nové vzniklou
narodni identitu, ale soucasné lze vystopovat nékteré prvky této identity
hluboko do minulosti. Jednd se zejména o prvky nabozenské, ci
vztahujici se k jinym narodnim narrativiim, pfi¢emz vSechny tyto prvky
byly pietvoteny, aby odpovidaly novému narrativu identity'*. Zaroven
je vsak palestinskd identita odlisnd od vétSiny modernich narodnich
identit. Palestinci nikdy neméli vlastni narodni stat, ktery by prosazoval
jejich zajmy.

Existuji jiné narody, které sdileji podobny osud, napt. Kurdové,
Arméni &i Zidé pred r. 1948. Nicménd v piipadé Palestincti byly
opakované prohry v souboji s mocnéjSimi protivniky zaclenény do
narodniho narrativu jako triumf'>!. Palestinské netispéchy tak byly
pietvoteny do tspéchu v podob¢ vytrvalosti navzdory v§emu. Takovato
verze ndarodniho narrativu vSak zaroven zbavuje Palestince
odpovédnosti za sviij vlastni osud!>2. Z tohoto hlediska se totiz miize
jevit, Ze Arabové v Palestiné celili pfili§ mocnym protivnikiim a dob¢,
které neposkytovala prakticky Zadnou Sanci branit Zidim pieziv§im
holocaust zalozit sviij vlastni stat.

Tato verze narodniho narrativu zacala vznikat jiz v dobé britského
mandatu. K jejimu vyraznéj§imu prosazeni vSak pfispély hlavné

organizace narodniho hnuti vzniklé v poloving 60. let XX. stoleti, napf.

149 V&ichni ztratili sviij majetek, nikdo z nich nebyl panem svého osudu, vSichni byli vydani napospas cizim a
Casto nepratelskym ufadim. Tamtéz

150 Khalidi Rashid, Palestinian identity, 2010 s. 194
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OOP'>3, Tyto organizace zadaly vyuZivat tento narrativ triumfu jako
nastroj mobilizace palestinského obyvatelstva. Podobnym zplisobem se
zaCalo zachazet s jednotlivymi udélostmi reformujicimi palestinsky
narodni narrativ. Khalidi zde uvadi jako ptiklad arabské povstani
v letech 1936-1939, které¢ bylo potlaceno. Prostfednictvim této udalosti
byva zdaraziovano hrdinstvi, iispéch ve sjednoceni Palestincii, ale také
fakt, ze selhalo diky zrad¢ ze strany arabskych statii a palestinskych
viideti, ktefi podporovali Brity'**. Zapomina se viak ¢asto na hrozivé
ztraty, které utrpéli Palestinci béhem revolty, a také na zhodnoceni
skute¢nych Sanci této revolty na tspéch. Casto také chybi snaha o

155 Casto se

retrospektivni hodnoceni, tj. co se mohlo ucinit jinak a Iépe
také nezmiiniuje chabé politické vedeni a organizace, chaos na
palestinské stran¢ a i dal$i okolnosti, které dohromady pfispély
k dlouhodobému neuspéchu Palestincti. Jak konstatuje Khalidi, doslo
v podstaté k pfepsani palestinskych dé&jin, aby narodni narrativ 1épe
vyhovoval dobég 60. let, kdy palestinské narodni hnuti pfevzalo vedeni a
zacalo vést ozbrojeny boj'¢.

Podobny pfipad reinterpretace narodniho narrativu miiZeme nalézt
v pfipad€¢ udalosti tzv. ¢erného zafi. V Jordansku se po roce 1948
usadila pocetnd komunita palestinskych uprchlik. Pozd&ji po vzniku
OOP slouzilo Jordansko coby hlavni sidlo této organizace. Poté, co se
OOP zradikalizovala a provedla né€kolik tnosi jordanskych letadel,
byla tato organizace z Jordanska vyhnana. Také zde byla zdiraziiovana
tézkd vojenskd pirevaha, které OOP prosté¢ nemohla celit, ale uz se
nikde nezminovaly politické chyby Palestinctli, které vedly ke ztraté

veiejné podpory OOP v Jordansku.

153 Khalidi Rashid, Palestinian identity, 2010 s. 195
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Na pocatku 80. let XX. stoleti se zacal narodni narrativ Palestincti
proménovat. Zména spocivala zejména v otdzkach tykajici se toho,
pro¢ nebylo mozné dosahnout skuteénych vitézstvi'®’. Do tohoto
obdobi také spadd vzestup deziluze zvedeni OOP a to hlavné
v diaspofe. Na pozadi téchto okolnosti doslo ke spontannimu lidovému
povstani Palestincti v prosinci 1987, tzv. intifadé. Centrum palestinské
politiky se v disledku téchto udalosti piesunulo z diaspory na
palestinské uzemi. Poté, co se podatfilo OOP zlepsit a stabilizovat své
vztahy s Jordanskem, a poté co intifada ukazala aktivni rezistenci proti
izraelské okupaci palestinskych tizemi (Zapadni bieh a pasmo Gazy),
doséhli Palestinci toho, Ze se palestinskd delegace mohla ucastnit
Madridské mirové konference v fijnu 1991. Poprvé v historii sedéla
palestinska delegace u vyjednavani spolu s delegaci Izraele. Tuto
udalost jiz lze povazovat za dikaz existence palestinské ndrodni

identity.

5. Sestidenni valka — bod zlomu

V roce 1967 doslo k tzv. Sestidenni valce, z niz Izrael vySel vitézné,
a stal se tak regionalni vojenskou velmoci. Pod izraelskou kontrolu se
dostala oblast historické Palestiny, Golanské vySiny, poloostrov Sinai.
Izrael nyni okupoval zdpadni bieh Jordanu, do té doby uzemi
Jordanska, pasmo Gazy a Sinai patfici diive Egyptu, a Golanské vySiny
diive uzemi Syrie. Vysledek tohoto konfliktu zpiisobil Sok pro Araby
na celém svété a ovlivnil dalsi vyvoj arabského nacionalismu. V tomto
smyslu také valka v ¢ervnu 1967 zapocala novou éru palestinského

nacionalismu, v niz nova palestinskd elita poprvé od r. 1948 zacala

157 K halidi Rashid, Palestinian identity, 2010 s. 200
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systematicky pfebirat iniciativu od arabskych stati a organizovat
palestinsky lid coby hlavni silu boje za osvobozeni'®,

Z hlediska arabskych stati se vyprovokovani Sestidenni valky s
Izraelem miize povazovat za projev pan-arabskych ideji. Muzeme zde
vzpomenout na projev egyptského prezidenta Néssira z kvétna 1967:
,Nasim zakladnim cilem je znicit Izrael... Vim co mame v Egypt¢ a co
ma Syrie.... Vim, ze dalsi staty — Irdk na ptiklad poslal své vojsko do
Syrie; Alzirsko posle vojsko; Kuvajt posle vojsko.... Toto je arabska

sﬂa“159

Nicméné spolu s pordzkou arabskych armad doslo také
rychlému opusténi pan-arabskych ideji.

Sestidenni valka byla zahajena 5. Gervna 1967. Jiz néasledujici den
bylo zniceny egyptské vzdusné sily. Dale 7. ¢ervna byl dobyt vychodni
Jeruzalém a o dva dny pozd¢ji 9. Cervna jiz uznal Egypt svou porazku.
Nasledn¢ byl vydan rozkaz kutoku na syrské jednotky. Toto
rozhodnuti 1ze oznacit za moment, kterym doSlo k redefinovani této
valky: z defenzivni operace se stala ofenzivni véalka za znovuziskani
pudy izraelskych praotct!'®’. Zisk tizemi byl od této chvile obhajovan
pomoci odkazu na biblické pravo Zidi na tato mista. Kdyz izraelské
jednotky vstoupily do vychodniho Jeruzaléma, prohlasil MoSe Dayan:
,» Vratili jsme se ke vS§emu co je v nasi zemi svaté. Vratili jsme se a uz
nikdy od tohoto mista nebudeme oddéleni“'®'. Tato valka
transformovala identitu statu Izrael a stvofila ,,novy sionismus®, ktery
se domadhal naplnéni pilvodnich sionistickych cili nez vytvofeni

novych!®2,

158 Jamal Amal, The Palestinian National Movement. 2005 s. 15

159 Avishai, Bernard. The Tragedy of Zionist, A New Zionism for Greater Israel, 1985 s. 238
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47



Izraelska vlada ptivodné pfisla s planem, ktery zahrnoval navraceni
okupovanych uzemi zpét arabskym statim. Podminky dohody vsak
nebyly pro druhou stranu piijatelné. A tak pouhé dva tydny po skonceni
valky, izraelska vlada, odrazejici vefejny konsensus, oznamila, ze byl
anektovan cely Jeruzalém; v pribéhu dalSich Sesti mésicti se vSeobecné
prosadil nazor, ze Golanské vySiny jsou neodd¢litelnou soucasti
Galileje, a Ze prevaznou ¢ast Zapadniho biehu nelze opustit!®. Je
ziejmé, ze valka v roce 1967 napomohla prosadit nékteré ideje, které se
pomalu ale jist¢ formovaly a vyvijely ,,v pfestrojeni za Sionismus po
celou jednu generaci jak mladeze, tak i novych ptistéhovalca, ale i mezi
vojenskymi  Ciniteli  nespokojenymi s idejemi  socialistického
sionismu*“!®*, Pfitom je nutno dodat, Ze se nejednalo o piipraveny plan
na ziskani téchto uzemi. Vyvoj v Izraeli po roce 1967 lze ptisuzovat
deziluzi a vyprazdnéni socialismu, coz polozilo zaklady pro vzestup
militantniho naboZenského nacionalismu'6’.

Po vitézstvi Izraele nastala euforie nejen v samotném Izraeli, ale i na
Zapadé, a také v zemich sovétského bloku (Izrael porazil sovétskeé
klienty). Také Zidé zdiaspory demonstrovali svou solidaritu
s Izraelem, coZ necinili v éfe socialistického sionismu, napf. 50 tisic
dobrovolnikti z USA a Kanady zamifilo do Izraele v 1ét¢ 1967, aby tam
pracovali v sadech'®®. Sestidenni valka byla také prvni narodni udalosti,
ve které vojaci ze Sefardské komunity vynikli ve vétSich poctech.
Mnoho izraelskych Zidi, zejména mladeZ znajici jen Zivot mezi
zneptatelenymi arabskymi staty, nyni mohla svobodné cestovat do mést
jako Jericho, Hebron, Sinai, Betlém, Gaza. V pribéhu dalsi nékolika let

po roce 1967 se tyto nové sionisticke idedly jesté vice prosadily.
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V souvislosti s okupaci novych tizemi se izraelsky stat zacal potykat
s demografickym problém. Izrael se vitézstvim v Sestidenni véalce
ustavil jako regionalni super-velmoc Blizkého vychodu, ale obsazenim
egyptské, jordanské a syrské pudy byla zahrnuta velkd arabska
populace pod izraelskou kontrolu'®’. Nyni bylo arabské obyvatelstvo
v pocetni pievaze nad Zidovskymi obCany Izraele. Tyto uvahy vsak
vedly k jesté vétSimu posileni presvédceni, ze Zidovsky stat bez Arabi
je zékladnim cilem sionismu, a ze hlavnim problémem okupace je to,
7e jesté vice Arabll se mize vmisit mezi Zidy'*®. Tim také doslo k
prohloubeni odcizeni izraelskych obcanti arabského ptivodu. Soucasné
se jeSté vice prohloubil konflikt z dobé pted Sestidenni valkou mezi
ryze zidovskym a demokratickym charakterem izraelského statu'®.

V této souvislosti kontrastuje se soudobou euforii postoj jednoho ze
zakladatelti statu Ben Guriona k otdzce vysledku Sestidenni valky. Pro
Ben Guriona nebylo budovani statu spojeno se zabranim uzemi
biblického Izraele, kde nyni zil 1 milion Arabii. Pokud mél Izrael zGstat
demokratickym statem, jak se m¢l vypotradat s vladou nad takovym
poctem arabskych ob&anti?'’® Ben Gurionovy expanzionistické plany
nebyly nikdy spojeny s jeho sionismem. Ohledné Zapadniho biehu a
Gazy trval Ben Gurion na tom, aby tato tzemi byla pouze prostredkem
pro vyjednavani, nikoliv zahrnuty do integralniho uzemi zidovského

statu!”!

. Byvaly ministersky pfedseda Ben Gurion byl pfedstavitelem
generace socialistickych otct, kteti rebelovali proti Zidovské tradici, jiz
znali. Naproti tomu vSak jejich synové byli po cel¢ dvé dekady

socialistického sionismu vychovavani skrze sekularni vzdélani, coz
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vedlo k obavam starS§i generace, ze dojde k zapomenuti znalosti

judaismu spolu s odchodem starsich generaci'’?

. Mnozi tak zacali patrat
a objevovat zidovské koteny svych predka. Vysledek Sestidenni valky
pak jen naplno odhalil a pfizivil proces probihajici jiz od 50. let XX.
stoleti, kdy 1 tehdy vladnouci Strana prace ustupovala z nejriiznéjsich
diivodii pozadavkiim nabozenskych hnuti!”3,

Otazka navratu okupovanych tzemi vSak byla komplikovana i pro
samotné arabské staty. Jorddnsko se pokouselo vyjednat navrat
Jeruzaléma a Golanskych vysin, ale nesetkalo se s podporou ostatnich
arabskych stati. OOP odmitala navrat toho, co stile povazovali za
Palestinu zpét pod jordanskou kontrolu. Arabské staty byly timto
debaklem poniZeny. Piesto lze tvrdit, Ze ani po Sestidenni vélce
neoslabily rozpory mezi arabskymi staty. Rozpory se projevily napf.
v otdzce prijeti Rezoluce Rady bezpecnosti OSN ¢. 242. Zatimco
Jordansko tuto Rezoluci pfijalo, tak Syrie, Irdk ¢i OOP ji odmitly.
Prioritnim v arabské politice se nyni stal poZadavek vyklizeni
okupovanych tUzemi, zatimco otdzka osvobozeni Palestiny byla
odsunuta na druhé misto!’*. Proto 1. z4H ozndmili vidci arabskych
statli svou odmitavou rezoluci, kterd se zacala nazyvat jako ,,politika tii
ne z Chartimu®“ — ne miru, ne uzndni, ne vyjednavéani. PoniZeni
arabskych armad dodalo novy naboj OOP a zejména jeji odnozi Fatahu
a to hned ve dvou oblastech. Jednak tento debakl vedl ke konci

Nassirova pan-Arabismu, jednak sjednoceni Palestincti pod izraelskou

nadvlddou vlastné¢ usnadnilo Fatahu pronikdni mezi palestinskou
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spole¢nost!”>. Namisto jednoty, po které volal Nassir, se vztahy mezi
arabskymi staty zacaly opét fidit politikou nacionalismu.

Také OSN se pokousela nalézt feSeni vzniklé situace. Vznikla tak jiz
zminéna Rezoluce Rady bezpecnosti OSN s Cislem jednacim 242, ktera
byla soucasné jedinym dohodnutym dokumentem OSN o urovnani
konfliktu na Blizkém vychod¢. Proto také reprezentovala tolik slibnych
vyhledd pro budouci feseni'’®. Zde je ovSem nutno zminit kritiku
pfijimani zapadnich rezoluci. Prostfednictvim téchto rezoluci dochézi
k posilovani existujici struktury svétového tadu 1 diskriminujici

mikropraktiky moci'”’.

Toto prameni z bezvyhradného pfijimani
zépadniho zplsobu statnosti, demokracie, neoliberdlni ekonomiky a
obcanské spolecnosti coby idedlu pro spravovani spolecnosti, a to 1 té
postkonfliktni!7®,

Brzy po Sestidenni valce se mezi Palestinci objevila idea
vybudovani vlastniho palestinského statu na okupovanych uzemi. Tato
idea se tedy rozvijela pozvolna. OOP v této souvislosti kladla dlraz na
tf1 pozadavky: pravo navratu, pravo na sebeurceni a pravo na nezavisly
stat'’”. Co se ty¢e samotnych obyvatel okupovanych tzemi po
Sestidenni valce, tak 1 pro obyvatele téchto tizemi platilo, ze az do roku
1967 se nepovazovali za Palestince. Ackoliv byl Zapadni bieh pod
spravou Jordanska, nepovazovali se tamni obyvatelé ani za Jordance
ani za Palestince!®®. Svou vlastni identitu vnimali jako lidé ze
Zapadniho bfehu. Vztah vici Palesting se stal zdkladem pro identitu
uprchlikii. Toto plati i pro obyvatele Gazy, ktefi si stejné jako obyvatelé

Zapadniho biehu, dokéazali az do roku 1967 vybudovat svou vlastni

175 Kimmerling, Migdal, The Palestinian People, 2003 s. 252
176 Terner Erich, Dé&jiny statu Izrael, 1991 s. 158
177 Dopita Tomas, Vyzkum mezinarodnich iniciativ. s. 82

178 Tamtéz

17 Kimmerling, Migdal, The Palestinian People, 2003 s. 256
180 Tamtéz. s. 276
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subkulturu. Teprve az v disledku Sestidenni véalky zacalo dochézet

k propojovani palestinské kultury s kulturou Gazy a Zapadniho biehu.

6. Sedmdesata léta — dopad izraelské politiky na
Palestince

Na prelomu 60. a 70. let jesté panoval v Izraeli ekonomicky boom.
IzraelSti politici v cele s premiérkou G. Meir se hlésili stale
k socialistickym idealim, napf. ke snizovani socidlnich rozdila
v izraelské spolecnosti. Od roku 1968 byl zahédjen rozsahly program
industrializace a rozvoje izraelské ekonomiky, kterd prosperovala
hlavné diky zahrani¢énimu kapitalu. AvSak namisto zalozeni efektivni
smiSené ekonomiky, vjejiz rozvoj doufal Ben Gurion, vznikl
oligarchicky systém osob s kontakty jak ve vefejném tak i soukromém
sektoru'®!. Pod maskou tradi¢niho délnického hnuti tak vznikla
izraelska burzoazie. Namisto zmenseni socialnich rozdilti tak doslo
k jesté veétsSimu rlstu propasti mezi nékterymi vrstvami.

Dal8im konfliktem, jenZ ovlivnil vyvoj izraelsko-palestinské otazky,
byla valka Syrie a Egypta proti Izraeli v roce 1973. Tzv. Jomkippurska
valka znamenala definitivni konec socialistického sionismu. Tato valka
piedchazela volbam do izraelského parlamentu, které se konaly
v prosinci 1973. V té€chto volbach se poprvé prosadila pravicova strana
Likud, kterou zalozil hrdina Sestidenni valky a Jomkippurské valky
Ariel Saron. Poté, co v dubnu 1974 rezignovala G. Meirova, nastoupil
na post premiéra J. Rabin, ktery pokracoval v daném kurzu. Rabin
ucinil je malo pro to, aby odstranil Zidovské osady ze Zapadniho biehu.

Radéji nez aby Cinil teritoridlni ustupky vyménou za mirové smlouvy,

181 Avishai, Bernard. The Tragedy of Zionist, A New Zionism for Greater Israel, 1985 s. 261
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spolupracoval s Narodni nébozenskou stranou jako koalicnim
partneremlgz.
Z arabského hlediska bylo smyslem Jomkippurské valky dobyt zpét

7183 Ac&koliv po Sestidenni valce

ztracena uzemi z valky v roce 196
doslo k citelnému oslabeni pan-arabskych ideji, stidle zde existovalo
n¢kolik zajmi, které arabské staty spojovaly. Jednalo se zejména o
otazku ropnych z4jmi, neptatelstvi vaci Izraeli a v neposledni tadé
palestinskd otazka a natlak ze strany Palestincii rozdrobenych
vriznych koutech arabského svéta!®*.  Z hlediska izraelsko-
palestinského vztahu méla tato valka vyznamny dopad na dalsi vyvoj
vztahli téchto dvou stran. Vysledkem mirového procesu byl podpis
smlouvy z Camp Davidu zroku 1979. Tato smlouva definitivné
oddélila palestinskou otazku od izraelského mirového procesu se svymi
sousedy.

V kvétnu 1977 poprvé v izraelskych déjinach zvitézila ve volbach
pravicova strana Likud. V této dobé jiz plné¢ fungoval systém stvoieny
délnickou stranou. Jednalo se o zmrzaceny, nekompetentni, vysoce
infla¢ni kapitalismus, ktery byl velmi tvrdy vici délnikiim a stiedni
tridé&, tedy lidem, ktefi kdysi tvofili hlavni zédkladnu délnického hnuti v

185 Nicméné vitézstvi Likudu znamenalo hlavné triumf

Izraeli
revizionistického sionismu po pil stoleti trpkych bojt proti hlavnimu
proudu labouristického sionismu'®®. Strang Likud se tak v roce 1977

podatilo konsolidovat podporu mladeze, novych imigrantl z vychodni

182 Avishai, Bernard. The Tragedy of Zionist, A New Zionism for Greater Israel, 1985, s. 268

183 Suleiman, Camelia. Language and Identity in the Israel-Palestine conflict. 2011 s. 19

184 Breuilly John, The State and Nationalism, 1982 s. 248

185 Avishai, Bernard. The Tragedy of Zionist, A New Zionism for Greater Israel, 1985 s. 269

186 7akladatelem tzv. revizionistického sionismu byl Ze ev Zabotisnky, jenz obhajoval vznik Zzidovského statu a
obou biezich feky Jordan, véfil, Ze usmiteni s Araby je pfedem odsouzeno k nezdaru. Jeho verze sionismu se jiz
nespokojovala s rozdélenim Palestiny na dva staty, ale pozadovala Zidovsky stat na Gizemi celého Zrec Jisra'el,
Zemé izraelské. Zabotinského nasledovnici dale obhajovali ozbrojeny boj coby prostiedek k ziskani nezavislosti.
Slaim Avi, Izrael a Palestina: pfehodnoceni, revize, vyvraceni. 2016 s. 242
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Evropy (SSSR) majici odpor vici socialistickym vzorim a obcant
s niz§im vzdélanim. Nova forma nacionalismu reprezentovand M.
Beginem byla mnohem cilenéji a explicitnéji propojenad s zidovskou
historii nez sionismus T. Herzla a socialistickych prikopniki'®’. Navrat
k zidovskym tradicim se pak odrézel v tzv. mesianistickém sionismu,
ktery prosazovali militantni ndboZen$ti nacionalisté prosazujici zabirani
pudy, okupaci palestinskych tzemi.

Po néstupu strany Likud k moci se izraelska politika stala vice etno-
nacionalni. A. Wimmer ptedkldda dvé varianty, jak se moderni stat
muize zaméfit na prosazovani pouze jedné konkrétni etno-nacionalni
skupiny: ,,V prvni varianté statni elity jednaji ve jménu tzv. narodni
vétSiny; ve druhé varianté skryté mechanismy etnického klientelismu
pomohou stvofit etnické rozdéleni statu“!3®. Zatimco prvni varianta
mohla byt typickd pro Izrael do roku 1967, tak druhy uvedeny
mechanismus miZeme identifikovat v izraelské politice a ekonomice
zejména od 70. let XX. stoleti. Je tedy zcela zfejmée, ze kli€ovou roli
v této otdzce sehral vysledek Sestidenni valky, ktera vedla k izraelské
okupaci Gzemi s 1 milionem Arabt, ¢imZ se vyznamné promeénil podil
Zidi a Arabt Zijicich pod kontrolou izraelského statu.

V pribéhu 70. let se Palestinci zacali ve vétsi mife potykat s
problémy osadnictvi v pdsmu Gazy a na Zapadnim biehu Jordanu.
Zatimco zidovské obyvatelstvo bylo povzbuzovano k zabirani
okupovanych teritorii, byla tato teritoria anexovana nelegaln¢, ¢imz se
Izrael vyhnul odpovédnosti za tamni obyvatele!®®. Timto postupem se
jen prohloubilo etnocentrické védomi izraelskych Zidt. Tento smér

izraelské politiky po nastupu strany Likud také souvisel s prosazenim

137 Biale David, Power and Powerlessness in jewish history, 1987 s. 165
188 Wimmer Andreas, Nationalist Exclusion and Ethnic Conflict, 2002, s. 95
139 Sand Shlomo, Jak byl vynalezen Zidovsky narod, 2009 s. 292
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revizionistického sionismu a jeho c¢elniho ptedstavitele, tehdejsiho
ministerského predsedy Begina'®®. Pravé Begin patfil jiz v dobé pied
vznikem Izraele mezi stoupence radikalniho boje za vznik Izraele.
Véil, Ze jediny zptsob, jakym mohli Zidé mit sviyj stat, bylo vybojovat
si ho'”!. Osadnici velmi aktivné lobovali za za¢lenéni Zapadniho biehu
a Gazy do Uzemi Izraele, ovSem bez arabskych obyvatel, a soucasné
prosazovali redefinovani izraelské identity, aby se zaClenéni téchto
tizemi mohlo legitimizovat!®2. Tyto snahy by v praxi znamenaly zna¢né
omezeni prav arabského obyvatelstva na téchto izemich. Po néstupu
strany Likud stali Palestinci tvaii v tvar politické hrozbé. Tato hrozba
sama o sobé nepramenila zvojenské okupace, ale piedevSim
z ekonomické sily a postupné se ménicich zikontl, déle zneustile
rostouci zidovské pfitomnosti (zejména na Zapadnim biehu), a
v neposledni fad€ z posunu izraelského vefejného minéni v otdzce

kone¢ného usporddani teritoridlni otazky'®?

. Okupace palestinskych
uzemi tak jen prohlubovala vzéjemnou démonizaci.

Skrze 70. léta také panoval aktivni bojkot palestinské kultury.
Objevila se literatura odporu, kterou Izrael zakazal spolu s dalsi
palestinskou literaturou. V této dob¢ byl vychodni Jeruzalém zakladnou
palestinského tisku, jelikoZ nepodléhal autorité izraelskych vojenskych

ufadl. Odtud se distribuoval palestinsky tisk do okupovanych uzemi a

190 K dyz se Menachem Begin stal premiérem, bylo mu 63 let a nadale il minulosti. Zadny dalsi izraelsky
premiér pied nim ani po ném nebyl natolik vzdalen politické realit¢ své doby. Soucasné udalosti chapal
predevsim skrze filtr vlastnich désivych zkuSenosti z dob valky. V jeho pojeti svéta figurovalo mnoho nepiatel,
vcetné Britanie, arabskych stati, OOP, jako reinkarnace nacistli. Begin nevnimal OOP jako narodné-
osvobozenecké hnuti, ale Cisté a jednoduse pouze jako teroristickou organizaci. Tento pfistup byl rovnéz
jednoznaéng vyhlasen ve volebnim manifestu Likudu pro rok 1977. Slaim Avi, Izrael a Palestina: piehodnoceni,
revize, vyvraceni. 2016 s.244- 245.

19 The Miracle of Israel. Dostupné z: http://www.jewishhistory.org/the-miracle-of-israel/ Cit. 6.7.17

192 Kimmerling, Migdal. The Palestinian People. 2003 s. 288

193 Tamtéz
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také do zahrani¢i'®*

. Ze strany lIzraele byl také pokus zakazat
vystavovani palestinské vlajky. Skrze celé toto obdobi vznikala sit
ruznych studentskych skupin, délnickych odborti, Zenskych asociaci,
sportovnich klubi a dalSich profesnich uskupeni. Tyto sdruzujici
spolky pak slouzily jako hlavni kontaktni mista riiznych skupin
Palestincii. Zamé&stnani tak vedlo k prvnim krokiim vici politickému
vyhranéni spoleCnosti a v zadsadé ke sdruzovani diive nepiekrocitelnych

sexualnich a ti¥idnich hranic!®’.

Toto byly nezbytné prvky pro
vypuknuti spontdnniho povstani. Po Jomkippurské vélce navic doslo
k oslabeni izraelské ekonomiky, coz v disledku vedlo k vyraznému
propadu i na okupovanych tUzemich, které se béhem 70. let pevné

integrovaly do izraelského hospodafstvi.

7. lIzraelsko-palestinsky konflikt - 1987

Prvni palestinska intifdda vypukla v roce 1987 jako lidové povstani
proti Izraeli. Nejprve se toto povstani konalo v pasmu Gazy a posléze
se rozsifilo 1 na Zapadni bifeh. OOP operujici v této dobé z Tunisu,
podporovala intifadu. Jordansko se zaroven vzdalo svych narokl na
Zapadni bieh Jordanu. V roce 1988 vyhlasil J. Arafat palestinsky stét
na Zapadnim biehu a v pasmu Gazy. Timto byla de facto ze strany
Palestinct pfijata rezoluce OSN €. 242. Nicmén¢ intifdda prokazala, ze
Palestinci sami jsou schopni vzit svlij vlastni osud do svych rukou.
Béhem intifady se aktivné Ucastnily povstani také Zeny ze vSech
generaci a tfid. Rok 1987 byl jen pouhym vyvrcholenim prekérni

ey

situace obyvatel Zijicich na Izraelem okupovanych uzemich.

194 Kimmerling, Migdal. The Palestinian People. 2003 s. 289
195 Tamtéz. s. 293
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Az do pocatku 70. let XX. stoleti probihal v Izraeli ekonomicky
boom. Diky tomu vzrostla poptavka po levné délnické sile, kterou
mohli poskytnout obyvatelé Palestiny. Timto zptisobem byli Palestinci
integrovani do izraelského pracovniho trhu. V dob¢ Jomkippurské
valky byla cela 1/3 pracovnich sil na okupovanych uzemi zaméstnana
v ramci izraelského zeméd&lstvi, primyslu a sluzeb!'*®. To samoziejmé
narusovalo ekonomickou a zemédélskou produktivitu na samotnych
okupovanych  Uzemich. Palestinskd ekonomika tak nebyla
konkurenceschopna a byla zcela zavisla na izraelské ekonomice.
Okupovand palestinskd uzemi tak nemohla byt hospodaisky
sobéstacnd, ale naopak se staly zasobarnou levné pracovni sily pro
Izrael a také druhym nejvétSim exportnim trhem hned po Spojenych
statech!®’.

Dalsi pfic¢inou poklesu palestinské ekonomiky bylo zabirdni velkych
oblasti plidy na Zapadnim biehu pro ucely vybudovéani vojenskych
bezpecnostnich zon a také pro zidovské osady. Izraelské ufady takeé
omezovaly na palestinskych Uzemich uzivani vody. Palestinci se tak
postupné dostavali do situace podobné té, kterd vedla az k Arabskému
povstani ve tficatych letech XX. stoleti. Naptic celou oblasti Zapadniho
biehu a Gazy byli vSichni zaméstnavatelé Zidovského piivodu a nikoliv
arabského, banky byly izraelskymi pobockami a nikoliv arabskymi.
Stale vice palestinskych vyrobct se stdvalo pouhymi subdodavateli
velkych izraelskych vyrobcl. V roce 1987 dosdhl pocet Palestinct,
kteti denné putovali ze Zapadniho bfehu a Gazy za zaméstnanim na

izraelské izemi, 107 000 osob'*.

196 Kimmerling, Migdal, The Palestinian People. 2003 s. 283
197 Tamtéz. s. 284
198 Tamtéz s. 285
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Negativni dopad na zivotni Groveil na okupovanych tizemich mél
také odchod kvalifikovanych Palestincli za praci do Jordanska a do
zemi perského zalivu, kde probihal ropny boom. Palestinci, tvofici tak
vyznamny podil imigrantl pracujicich v arabskych zemi, vytvareji silny
tlak na aktivity jednotlivych arabskych statti v palestinské otazce, ktera
piedstavuje sjednocujici prvek arabskych zajma!®®. V disledku vyse
uvedenych pficin tak na pocatku 80. let vznikla v disledku prohlubujici
se krize izraelské ekonomiky velkd nezaméstnanost na okupovanych
palestinskych uzemi.

Dalsim faktorem, ktery zhorSoval situaci Palestincti byl pfiliv
zidovskych uprchlikli ze zemi SSSR.  Svou roli zde hrédla snaha
ptislusnikli socidlné slabych vrstev branit se pozadavkim Arabl na
rovnost. 'V pozadi téchto tendenci stdl hlavné¢ strach prave
vychodoevropskych Zidi ze ztraty privilegii, které méli piislibeny diky

7idovské povaze statu?®.

Zejména imigranti ze zemi byvalého
Sovétského svazu nebyli dostatecné kulturné asimilovani a dosahovali
jen podprimérnych piijmd. Tim se jesté¢ zhorSil problém
s nezaméstnanosti. Spolu s riistem problémut izraelské ekonomiky
skoncil také v 80. letech boom v okolnich statech, kde byl zamé&stnan
vyznamny pocet palestinskych obyvatel (Jordansko, Persky zaliv). To
jen prohloubilo nespokojenost Palestincti na okupovanych tzemich.

Ekonomické pftilezitosti tak ztratily svou vahu a zbyla jen utuzujici se

okupace.

8. Fundamentalismus

Zde se také nabizi otazka, nakolik se do formujici se zidovské a

palestinské identity promitly fundamentalistické ideje. Konflikt mezi

199 Breuilly John, The State and Nationalism, 1982 s. 247
200 Sand Shlomo, Jak byl vynalezen zidovsky néarod, 2009 s. 292
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Izraelem a Palestinou byvé Ccasto prezentovan jako ndbozensky

konflikt, hlavné mezi Muslimy a Zidy*"!

. Tyto tendence podporuji i
nekterd zapadni média. Mnozi si tyto Ciny spojuji s nabozenskym
fundamentalismem, a to zejména na stran¢ Palestincti. Naproti tomu se
vSak jen velice ztidka objevuji v zdpadnich médiich informace o ¢inech
zidovskych extrémisti proti palestinskému obyvatelstvu. Na obou
stranach mtizeme vystopovat jist¢ fundamentalistické proudy, které se
n¢kdy vice, nékdy méné promitaji do soucasné¢ho déni a identit v Izraeli
a Palestin¢. Kazda z téchto stran se snazi prezentovat toho druhého jako
toho Spatné¢ho. Logika spravného ¢i Spatného, svétlého ¢i tmavého,
bilého &i ¢erného rozdéluje svét na pocestné lidi a zI¢é 1idi>*?. Nabizi se
pak uz jen feSeni zbavit se téch zlych ve jménu boha.

At uz hovofime o fundamentalismu zidovském ¢i islamském, maji
spojujici prvek: véfi v nadfazenost své vlastni kultury, jez je definovana
v mezich naboZenstvi a zaroven usiluje o svétovou nadiazenost®®.
Fundamentalismus mé negativni vztah vic¢i modernité. Moderni
spolec¢nost byva orientovand na budoucnost. Mezi zékladni zajmy
takovéto spolecnosti patii zvySeni svych moZnosti volby; nahlizi na
véci, jaké by mohly byt spiSe nez jaké jsou. Jinymi slovy modernita
utvaii stav mysli, jenZ ma obtiZe s tradi¢nimi ndbozenskymi hledisky,
které vysvétluji zlo a utrpeni v kazdodennim zivoté, a pomahaji se
s timto vypotadat®®. Stiet téchto dvou hledisek vede ke vzniku pocitu
nejistoty.

Zejména v islamskych zemich byla reakce na modernitu velmi
dilezitym faktorem pii utvafeni tamni identity. V ne-zapadnich

spole¢nostech  lidé hledaji 1utéchu a podporu od tradicnich

201 Khader Jamal, Countering Violence in the Name of God in Present Day Palestine/Israel. 2016 s. 1
202 Tamtéz. s. 2

203 Kadt Emanuel, Fundamentalism, Religion, Identity, 2002 s. 51

204 Weber Jonathan, Rethinking Fundamentalism, 1987 s. 101
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nabozenskych organizaci, jejichz viidcové poskytuji zaruky na moralni

jistoty a stabilitu®®

. Morélni hodnoty na Zapad¢ se znacné odlisuji od
téchto hodnot v islamskych zemich. Arabsko-islamska kultura klade
diraz na vnéjsi spiSe nez na vnitini moralni kontrolu, upfednostiiuje
etiku vefejnou pied soukromou, klade kolektivni pojeti pred
individudlnim, a odkazuje na hanbu spise nez na vinu. Pfijeti zapadnich
hodnot a myslenek tedy zaroven znamena znacny posun v uvedenych
hodnotovych postojich.

Fundamentalismus Ize tedy chépat jako odpovéd’ na tyto zmatky
zpusobené konfrontaci dvou odlisnych kultur. Zamétuje se na zvraceni
procesu, ktery vedl ke vzniku pociti nejistoty, odmitad otevienost,
rozporuplnost a nejistoty. V uzavieném systému viry a fadu voli
fundamentalismus jen jednu alternativu jako jedinou piijatelnou?®.
Jakakoliv pluralita je pro fundamentalisty zcela nepfipustna. Jak
muslim§ti tak 1 ZidovSti fundamentalist¢ odmitaji hranici mezi
socidlnim a naboZenskym Ja. Fundamentalismus se v podstaté snazi
redukovat komplexni moderni identitu ¢lovéka na pouhy jeden aspekt,
tj. nabozensky. Typickym piikladem je heslo ,,Bih nam dal tuto
Zemi“?"7,

Fundamentalismus mezi muslimy soutéZil se socialismem, pan-
Arabismem a nacionalismem. Prostiednictvim téchto ideji se méla
naplnit o¢ekavani a vyfesit problémy a frustrace hlavné stfedni tfidy, tj.
statnich zaméstnanci, studentli a inteligence. Pocity frustrace se jesté

prohloubily po vojenskych uspésich Izraele proti arabskym statim, coz

jen pfizivilo fundamentalistické tendence.

205 Kadt Emanuel, Fundamentalism, Religion, Identity, 2002 s. 52
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V soucasnosti 14ka islamsky fundamentalismus zejména osoby z fad
téch, kteti byli postiZzeni industrializaci a modernizaci, a také cleny
profesionaln¢ frustrované inteligence. Jedna se Casto o jednotlivce,
ktefi pochazeji z tradicniho nabozensky orientované¢ho zazemi, avSak
nachéazeji se v situacich, kde dochazi k rozporim mezi hodnotami,
které piijali v minulosti, a realitou souc¢asnosti?®®.

Pristup vic¢i nabozenské pravdé coby neménné a piimo
rozpoznatelné ze svatych textl je obzvlasté dilezity v ptipadé islamu.
Toto ndbozenstvi prosazuje ideu, Ze islam je kone¢nym nabozenstvim,
které zahrnuje vSechny nezbytné pravdy od soucasnosti az do konce
veékl. Navic je islam povazovéan za jedinou pravou viru a tudiz je
povinnosti vSech muslimil tuto viru §ifit. Nap#i¢ d¢jinami si islamsky
fundamentalismus  dokazal udrzet jednotu  zalozenou na
znovupotvrzovani téchto tstiednich ideji*®.

Nicmén¢ islamsky fundamentalismus neni jedinym proudem, ktery
vzeSel ze stretll sjinymi hodnotami a podnéty. Existuje také tzv.
tradicionalisticky islam, ktery klade diraz na uchovani muslimské
spole¢nosti prostiednictvim kompromisu, ktery je nadfazen nad Gplnou
implementaci prava Saria. Tento proud islamu dosahl svého vrcholu ve
12. a 13 stoleti, tj. v obdobi tzv. Zlatého veéku islamu. Ve stejné dobé se
v8ak zacCala prosazovat uzsi a rigidni forma ortodoxniho systému, ktery
posléze zcela nahradil diivejsi inovativni piistup®'?. Vysledkem byla
stagnace islamského mysleni.

Také vyvoj v islamské teorii statu nabral znané rozporuplny kurz.
Vysledkem bylo vitézstvi fundamentalniho pojeti principl, na jejichz

bazi by stait mé¢l fungovat. Vysledkem byla utopické situace; fikce,

208 Kadt Emanuel, Fundamentalism, Religion, Identity, 2002 s. 53
209 Tamtéz, s. 54

210 Tamtéz,
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kterd se posléze transformovala do obrazu, jak véci kdysi skutecné
byly: pravni pfedpisy se tak staly historickymi fakty, popisujici
spolecnost, ktera udajné kdysi existovala?!'!. Tato fakta ziskala v rukou
fundamentalistl zasadni a vécnou povahu. Tim také v podstaté
vymizely vzpominky na obdobi raného islamu, kdy vedle sebe zili
v miru muslimové, Zidé i kiest'ané.

Fundamentalismus také v soucasnosti nalezl odezvu v hlavnim
proudu islamské kultury. V ramci islamu nikdy neprobé&hl proces, ktery
by se podobal protestantské reformaci nebo reformnimu hnuti
v judaismu. Ani dnes neexistuje zadné hnuti, které by spojovalo ty,
ktefi nesouhlasi s isldmskou ortodoxii*!'2.

Ve druhé poloviné 20. stoleti doSlo také v rdmci judaismu ke
vzestupu nabozenskych hodnot. Ben Gurion se vzestupu
revizionisticko-nacionalni nabozenské koalice (ktera se dostala k moci
v 1. 1977) snazil branit utvafenim spojenectvi s drobnou burZoazii

femeslnik® a malych obchodniki?!?

.V Izraeli existuji n¢které proudy,
které prosazuji fundamentalistické principy judaismu. Naptiklad ultra
ortodoxni Zidé zvani charedim usiluji o to, aby jejich pojeti judaismu
bylo zcela piijato zbytkem zidovské spole¢nosti, nebo dokonce aby toto
pojeti bylo piimo vynuceno. V soucasnosti byly do sekuldrni
legislativy zaClenény nékteré néabozenské aspekty. OvSem velmi
vyznamna je zejména absolutni kontrola vSech osobnich zaleZitosti
nabozenskym ortodoxnim ziizenim ve vztahu k Zidaim.

Jinou skupinou, kterd prosazuje fundamentdlni ideje v ramci

judaismu je Gu$ emunim. Tato skupina vznikla v roce 1974 krétce po

Jomkippurské valce. Jedna se o radikalné pravicové osadnické hnuti,

211 Kadt Emanuel, Fundamentalism, Religion, Identity, 2002, s. 54

212 Tamtéz,

213 Avineri Slomo, Zrozeni moderniho sionismu, 2001 s. 208
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které Cerpa svou ideologii hlavné ze zasad nabozenského sionismu.
Svoje cile zaméfuje toto hnuti pfedevsim na otazku pudy. Izraelsky stat
byl mél zabirat vSechnu biblickou svatou zemi. Zajmy palestinskych
obyvatel jsou pro toto hnuti zcela irelevantni, stejné jako z4jmy dalSich
nezidovskych obyvatel. Typickym piikladem ptsobeni téchto ideji je
déni na palestinskych izemi pasma Gazy a Zapadniho biehu. Zatim co
Izrael vpriabéhu 90. let XX. stoleti v podstat¢ uznal existenci
palestinského néroda a zah4jil diplomaticky proces, na jehoZz konci stoji
jediny mozny logicky vysledek — vznik palestinského stitu na
Zapadnim biehu a v pasmu Gazy, doslo ve stejné dobé k dramatické
expanzi zidovskych osad na Zapadnim biehu. Aktivnimi wcastniky
osadnictvi na téchto uzemich jsou v dnesni dob¢ jiz zéstupci nékolikaté
generace osadnikll, ktefi se jiz na téchto tizemich narodili. Pfedstavitelé
této generace hovofi s pohrddnim o institucich izraelského statu,
podporuji politiku Izraele zaloZenou pouze na nabozenskych zdkonech
a odmitaji civilni pravo?'.

Hnuti Gu§ emunim bylo také pfi¢inou vzniku obdobného hnuti na
palestinské strané, které odrazi ideu Velkého Izraele?!®. Vzestup tohoto
hnuti byva také davan do souvislosti s aktivizaci OOP coby legitimniho
reprezentanta palestinského néaroda poté, co v roce 1974 povéfili toto
uskupeni vyjedndvanim o palestinském tzemi?'.

V izraelském politickém systému proporcni reprezentace se témto
fundamentéalnim ¢i tradicionalistickym minoritdm nabizi zna¢na Sance,
jak ovliviiovat celou spole¢nost. Tato Sance vyplyva z nutnosti utvareni
koalic vétsich sekularnich (pravicovych i levicovych) politickych stran.

Ptitomnost téchto hnuti v izraelské politice jen prohloubila moc téch,

214 Gorenberg, Gershom. The Unmaking of Israel. 2011 s. 102
215 Kadt Emanuel, Fundamentalism, Religion, Identity, 2002 s. 55
216 Avishai, Bernard. The Tragedy of Zionist, A New Zionism for Greater Israel, 1985 s. 278
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kteti usiluji o zidovsky stat zalozeny na pravidlech formulovanych ptred
tisici lety, které by méely byt vnuceny celé zidovské spolecnosti. Za vse
hovoii vyrok vidce hnuti Gu§ emunim k otazce tykajici se smyslu
osidlovacich akci: ,,Nam nejde o upevnéni izraelského hospodaistvi.
Jde hlavné o to dostat na nové ziskané izemi co nejvétsi podet Zidd a
vytvofit tak situaci, kdy jakykoli teritoridlni kompromis s Araby uz
nebude mozny*?!’. Ptitom v obdobi pied rokem 1967 byly naboZenské
strany, které byly jiz vté dobé soucasti koalicnich vlad ftizenych
délnickou stranou, casto v opozici proti odvetnym  utoktim kvili
hranicim statu®'®. Nébozensky raz spoleenské nalady po roce 1967
toto vSak radikalné zmeénil.

Z hlediska vySe uvedené definice fundamentalismu lze soucasné
osadnické hnuti a jeho stoupence povazovat za fundamentalisty.
Fundamentalistické prvky mizeme nalézt zejména v sionistickém
hnuti, jeZ se prosadilo po roce 1967.

V ptipad¢ Palestincli je vSak znacné€ nejisté, zda Ize postoj OOP
povazovat za naboZensky fundamentalismus. Odpovéd’ palestinského
vedeni po porazce vroce 1948 a 1967 byla politicka, sekularni a

nacionalisticka?'.

PfinegjmenSim do roku 1967 nebyly z4my
palestinského narodniho hnuti vedeny nébozenskou otdzkou. Ackoliv
se v poslednich letech zacala vice prosazovat mezi mladymi Palestinci
otazka nabozenstvi, nebylo toto vyuzZito k rozSifeni prava Saria na
palestinském uzemi ani nedoslo k nafizeni zahalovani zen. Tento postoj
je typicky pravé pro OOP. Otazka nabozenstvi byla vyuZzivana hlavné

k verbovani mladych Palestinci do fad bojovnikl proti izraelské

217 Mendel Milos, Zidé a Arabové. Dialog ideji a zbrani. 1992 s. 73
218 Rubinstein Amnon, The Zionist Dream Revisited, 1984 s. 104
219 Khader Jamal, Countering Violence in the Name of God in Present Day Palestine/Israel. 2016 s. 83
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okupaci. K prosazeni siln¢jsStho dirazu na isldam ve spojeni
s palestinskou otdzkou doslo tedy az ve druhé poloviné XX. stoleti.

V této souvislosti mizeme hovofit o palestinské organizaci Hnuti
islamského odporu, tzv. Hamas. Vznik této organizace v roce 1987 byl
milnikem ve vzestupu isldmskych elit na okupovanych palestinskych
teritorii. Vznik této organizace, jejiz kofeny sahaji az do 20. let XX.
stoleti,  nepfedstavoval ndhlou zménu votdzce  vzestupu
fundamentalistickych tendenci v palestinské politice’?’. Hamas, ktery
byl zalozen jako odnoz Muslimského bratrstva operujici na uzemi
pasma Gazy, byl soucasné¢ odpovédi na netspéchy OOP, jejiz
protivahou se mél stat. Hamas lze tedy také pokladat za organizacni
vyjadieni dlouhého procesu politické mobilizace religiéznich
palestinskych muslimti, ktefi véfili, ze vira je nejlepsi strategii pro
rezistenci viici Izraeli®?!.

Islamismus tedy neni novinkou v ramci palestinské spole¢nosti. Lze
tvrdit, Ze byl vzdy dilezitym znakem palestinské spolecnosti, ackoliv

se stal vice viditelnym az v 80. letech???

. Vyznamnym zdrojem podpory
islamskych ideji se v prubéhu 70., 80. a 90. let XX. stoleti stali
univerzitni studenti z Gazy a Zapadniho biehu. AZ 60% palestinskych
studentli v poloviné¢ 80. let podporovali ideu isldmského prvku
palestinské identity, na ¢emz mél byt vybudovan palestinsky stat??.
NéboZenstvi se pro Hamas stalo dlileZitym principem pii naboru svych
stoupencii pro boj proti Izraeli. Namisto kritiky nacionalismu vyuziva

Hamas k jeho omezeni pravé nabozenstvi’*,

220 Jamal Amal, The Palestian National Movement. 2005. s. 105
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Zaver

V tomto textu jsem se pokousela zodpovédét neckolik otazek
tykajicich se podstaty konfliktu mezi Palestinci a Izraelci. Z hlediska
vyvoje obou dvou identit lze nalézt dvé analogie ve vyvoji obou
spoleCenstvi. Prvni analogii miizeme nalézt v otazce podniceni vzniku
narodni identity Zidt a Palestinct. Obé je spojeno se vzestupem
perzekuci a vyhnani téchto etnik. Bez utlacovani by zifejmé nikdy
nevznikly tyto svébytné narodni identity, které ptivodné postradaly
jasn¢ vymezené hranice. Druhou analogii nachazime ve vyvoji
zidovské a palestinské identity v obdobi do roku 1967. Obé& tato
narodni hnuti vykazovala shodné znaky: byla sekuldrni a socialisticky
zamétena. V piipadé Izraele mizeme hovofit o tzv. etatismu Ben
Guriona, prostfednictvim n€hoz usiloval o socialisticky program. Na
palestinské stran¢ mizeme nalézt program pan-arabismu zastoupeny
az do roku 1967 egyptskym prezidentem Nassirem. I zde mlZeme
nalézt socialistické prvky. Po roce 1967 doslo u obou hnuti k obratu od
sekularismu k naboZenstvi. Zatimco na izraelské strané zaznamenalo
vzestup osadnické hnuti podporované organizaci Gu§ emunim, tak na
stran¢ Palestincti zacal rist islamsky fundamentalismus, jenz
vyvrcholil zaloZenim organizace Hnuti isldmského odporu.

Prvnim zésadnim obdobim pro vznik konfliktu mezi ob&mi
spoleCenstvimi byla doba britského mandatu nad oblasti tehdy
nazyvanou jako Palestina, tj. obdobi let 1920-1948. V této dobé&
vzniklo né€kolik dokumentt, které polozily zéklad pro budouci konflikt
mezi Zidy a Araby. Dilezitym dokumentem byla zejména tzv.
Balfourova deklarace, ktera piislibila Zidim pomoc pfi ziizeni svého
vlastniho stidtu na Uzemi Palestiny. V tomto obdobi byly v poptedi

zajmu hlavné imperialni zajmy britského impéria na Blizkém vychodé.
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Ze hry ovSem nelze zcela vyloucit otazku nabozenstvi. Je patrné, ze
Britové preferovali spolupraci se Zidy coby kulturnd bliz§im
spoleCenstvim, zatimco arab$ti muslimové byli piehlizeni. Toto tvrzni
se opird o fakt, ze v dob¢ britského mandatu prakticky neexistovaly
zadné oficialni arabské instituce v Palesting, nybrz Britové vladly této
oblasti pfimo. Tamnim Arablim tedy nebylo pfiznano pravo na
sebeurceni. Sionisté vSak v Palesting jiz méli své vlastni instituce.
Obdobi po roce 1945 je -charakterizovdno pocitem viny
z holocaustu, coz opét Zidim usnadnilo prosazovani svych zjmi
v Palestin¢. Dlouhodobd zkuSenost rasové diskriminace v zemich
vychodni Evropy byla hlavnim motivem Zidd pro jejich Gvahy o
ziizeni svého vlastniho statu. Zidovské ambice se pokusila v roce 1947
vyie§it OSN pfijetim deklarace, kterd navrhovala rozdé€leni
palestinského izemi na dva nezavislé staty. Britsky mandat vyprsel
dne 14. kvétna 1948 a prakticky okamzit¢ byl vyhlaSen vznik statu
Izrael. Thned byl novy stat napaden arabskymi vojsky. Tento konflikt
lze povazovat za dalSi klicovy okamzik izraelsko-palestinského
konfliktu. V této fadzi musime hovofit o tzv. arabsko-izraelském
konfliktu. Palestinska identita jest¢ zdaleka nebyla uznana. Diisledkem
této valky byla vyznamnad demografickd proména tohoto uzemi.
Z oblasti Palestiny uprchly statisice Arabti do okolnich statd. Na tizemi
Izraele dochéazelo k vyhanéni 1 masakrim Arabl. Pro palestinské
obyvatelstvo byl vysledek tohoto konfliktu velkou tragédii.
Obyvatelstvo, které na palestinském uzemi ziistalo po skonceni valky,
ztratilo vétSinovou prevahu a tim také schopnost toto uzemi ovladat.
Velka cast palestinského obyvatelstva byla rozptylena po okolnich
statech, v nichZ zapocali Zivot se statutem uprchliki. Paradoxné pro

Izrael znamenal odchod tak velkého poctu Arabl piiznivé podminky
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pro ziizeni demokratického statu, jelikoz Arabové na izraelském
uzemi se ocitli v menSing.

Obdobi let 1948-1967 se neslo v Izraeli v duchu socialistického
sionismu. Nejednalo se o homogenni narodni stat, jaké vznikly ve
vychodni Evropé po roce 1945. Model izraelského statu v podstaté
osciloval mezi demokratickym a etnickym. Nicméné politicky
program zakladateli Izraele pocital se zahrnutim vSech obyvatel
Izraele, tj. 1 Arabl. Mesianistické odkazy byly vyuZzivany jen pro
formélni legitimizace naroku Zidii na Izrael. Sionismus této doby viak
nedeklaroval své expanzionistické plany skrze nabozenstvi. Jiz
zminény socialisticky sionismus postradal neomezeny univerzalisticky
princip, jaky fungoval napt. v SSSR. Jednalo se o formu nérodniho
socialismu, vniz doslo kpodiizeni socialismu ve prospéch
nacionalismu. Béhem tohoto obdobi zacala v Izraeli vyrustat prvni
generace Zid, ktefi se v Izraeli narodili. Tato generace, ackoliv byla
vychovavana v sekularnim duchu, se zacala v obaviach ze zaniku
zidovskych tradic vice sblizovat s ndboZenstvim svych otcl, ktefi
tradici Zidovstvi poznali v evropskych zemich, znichz pfisli. Ne
nahodou se v ramci osadnického hnuti angazuji pravé zéstupci nové
generace Zidi, ktefi se v Izraeli jiz narodili. N&které osobni zéleZitosti
Zidt byly plné pod kontrolou rabinatu a nikoliv ob&anskych instituci.
Je tedy zfejmé, Ze ackoliv se zakladatelé statu snazili o stvofeni statu
sekularniho se socialistickymi prvky, existovaly jiZ prvni zérodky pro
prosazeni statu na bazi nabozenského konceptu. Diiraz na primordialni
vazby byl v jisté mife pfitomen od pocatku vzniku Izraele, aby byla
zdiraznéna legitimita Zidovského statu.

Prvni dvé dekéady existence Izraele byly zavrSeny tzv. Sestidenni
valkou. Tento konflikt znamenal pfelom v charakteru izraelského statu

a také situace palestinskych Arabl. V pribéhu tohoto kratkého
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konfliktu se z defenzivni operace stala ofenzivni valka za znovuziskani
biblickych uzemi Izraele. Tento konflikt pfedstavuje soucasné
vyvrcholeni pan-arabského nacionalismu. Izraelské vitézstvi nad
armadami nékolika arabskych statli znamenalo propuknuti euforie na
izraelské stran¢ a zaroven velky Sok na strané arabské. Okupaci
Golanskych vysin, Gazy a Zapadniho biehu se pod izraelskou spravu
dostal milion palestinskych Arabti. Tato skutenost mohla vazné
ohrozit charakter zidovského statu fungujiciho na bazi demokracie. Po
Sestidenni valce se naplno projevily ideje ,,nového sionismu®, ktery se
jiz n¢jakou dobu pomalu vyvijel a po valce naplno prosadil. Jednalo se
o sionismus na bazi ndbozenského mesianismu. Spolu s tim se prosadil
vetsi diraz na primordialni vazby. Toto bylo nezbytné, pokud se mél
zachovat zidovsky charakter statu Izrael. V praktické roviné doslo
k rozsifeni klientelismu, ktery vedl k rozStépeni obyvatel Izraele a
okupovanych uzemi.

Sestidenni vélka také pomohla prosadit na palestinské strané ideu
zaloZzeni vlastniho palestinského stdtu na okupovanych uUzemich.
Podivame-li se na hlavni pozadavky OOP (pravo navratu, pravo na
sebeurCeni a pravo na nezavisly stat), nenalezneme zde odkazy na
naboZenstvi, ale pouze odkaz na otdzku uprchlictvi, které se stalo
jednim ze zakladnich prvkit moderni palestinské identity. Prave status
uprchlika pomahé udrzovat pti zivoté palestinskou narodni identitu a
vytvaii pocit spoleéného osudu mnoha set tisic Arabii Zzijicich
v riznych arabskych statech. V pifipad€ Palestinci miiZzeme povazovat
za pravdivou Andersonovu koncepci predstavovaného spolecenstvi.
Tuto identitu pomohla utvofit a zformovat celd fada negativnich
prozitkll a zkuSenosti v souboji s riznymi protivniky, at’ uz to byli

Britové ¢i Zidé.
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Na prelomu 70. let zazival Izrael ekonomicky boom. Nové vznikly
ekonomicky systém byl vSak charakteristicky prohlubujicimi se
rozdily mezi jednotlivymi skupinami obyvatel. V této souvislosti je
tteba zminit, ze béhem 70. let doslo k integraci okupovanych tzemi do
izraelského hospodafstvi. Spolu s vypuknutim tzv. Jomkippurské
valky definitivné skoncilo obdobi tzv. socialistického sionismu a doslo
k prosazeni revizionistického sionismu. Pravicovy kurz byl definitivné
potvrzen vitézstvim strany Likud v roce 1977. Mezi koali¢ni partnery
strany Likud patiila i Narodni ndbozenska strana. V 70. letech doslo
k vyraznému posileni osadnického hnuti a jeho aktivit na okupovanych
uzemich. Na vyznamu ziskalo prosazovani nabozenskych odkazi.
Proto mizZzeme obdobi po roce 1977 povazovat za obdobi, kdy se
izraelska politika soustfeduje na primordidlni vazby, zejména
nabozenské, a to vice nez v piedchozich obdobich. Palestinci v této
dobé celili nejen nelegdlnimu obsazovani jejich pidy Zidovskymi
osadniky, ale také ekonomické pievaze Izraele a celkové posunu
vefejného minéni ve prospéch Izraele v otdzce usporadani teritorialni
otazky.

V druhé poloving 70. let se zacala izraelskd ekonomika propadat.
Izraelsky a palestinsky pracovni trh byl jizZ pevné propojen. Palestinci
byli vyuzivani hlavné jako levnd pracovni sila. Tento trend vSak
dlouhodobé narusoval ekonomickou a zemédélskou produktivitu na
okupovanych uzemich, coz vedlo k tomu, ze palestinskd ekonomika
nebyla konkurenceschopnd a byla zcela zavisld na izraelské. Spolu
s poklesem izraelské ekonomiky muselo nevyhnutelné dojit také
k padu palestinského hospodaistvi. Do tohoto nepiiznivého vyvoje
jesté zasahl konec ropného boomu v zemich perského zalivu, kde bylo
zam&stnano mnoho Palestinci. Dusledkem tohoto vyvoje byl vznik

velké nezaméstnanosti mezi Palestinci. Sviij dopad na zhorSujici se
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situaci Palestinct v 80. letech mél také piiliv zidovskych uprchlikl ze
zemi SSSR, kteti také zacali tvofit levnou pracovni silu a navic se
stavéli proti zrovnopravnéni Palestincli. Za této situace doslo
k propuknuti tzv. prvni intifady, tj. spontdnnimu lidovému povstani
proti izraelské okupaci. Z vyse uvedeného je tedy ziejmé, ze zdkladem
tohoto konfliktu nebylo na palestinské strané nabozenstvi, ale zejména
Spatna ekonomicka situace a nerovnopravnost palestinského
obyvatelstva na okupovanych tzemich. Ackoliv naboZenstvi nebylo
primarni pfi¢inou palestinskych aktivit, jsou nabozenské tendence

v palestinské spole¢nosti dlouhodobé na vzestupu.
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