Bc. Lenka Belicova
Lexikalne osobitosti mexickej Spanielciny, najmd hovorového jazyka

Oponentsky posudek diplomové prace

Prace zaméfené na rysy nékteré z mnoha dialektalnich variant Span€lstiny jsou mezi studenty
tradicn¢ tématem oblibenym, bohuzel vSak také velmi zradnym, nebot’ ve chvili, kdy autor
nema moznost provést dikladny terénni vyzkum, €asto nezbyva nez celou praci opfit jen
o sekundarni literaturu, coz zavdava ptic¢inu k pochybnostem o vlastnim pfinosu autora. Mohu
s potéSenim konstatovat, ze prace Lenky Belicové timto nedostatkem v Zadném piipad¢ netrpi
a jedna o text kvalitni a pfesvédcivy. Do jisté miry to mize byt déno i tim, Ze autorka méla
moznost v ramci studia do Mexika vyjet, predev§im je vSak toto nutno pricist autoréiné
preciznosti, promyslené struktufe celé prace a systematicnosti a peclivosti pii praci
s jazykovym materialem.

Autor¢inym cilem bylo ptedstavit lexikdlni specifika mexické hovorové Spanélstiny,
pfiCemz prace je podle tradicniho uzu c¢lenéna na cast teoretickou a praktickou. V ¢asti
teoretické autorka postupuje logicky, jeji vyklad je ptehledny a uceleny. Chtéla bych ocenit
1 to, jak dikladné se pokousi definovat pojmy ,mexicka Spanél§tina®, ,hovorovy jazyk*
a poukdzat na jejich mozZnou nejednoznacnost. Autorka si také uspé€Sné¢ zachovava
k pfedkladanym informacim zcela neutralni postoj a nesklouzava k ptiliSnym generalizacim,
v pasazich vénovanych odrazu mexické identity ve specifikich mexické SpanélStiny pouze
pfehledné shrnuje ndzory jinych autori, aniz by se sama poustéla do nemistnych
a nepodloZenych tivah, coZ hodnotim veskrze kladn€. Mohla by nicmén¢ autorka u obhajoby
struéné shrnout sviij nazor na Alarcénovy zavéry tykajici se tzv. mexického komplexu a jeho
pronikani do nékterych rystt mexické Spanélstiny?

V ¢asti praktické autorka samostatné tfidi vyrazy typické pro mexickou Spanélstinu do
nékolika skupin, a vytvari tak jejich ,katalog®. Postup ziskavani téchto vyrazii byl velmi
promysleny a autorka ho zevrubné popisuje v uvodu praktické ¢asti. Priloha k praci je pak
tvofena abecednim ptehledem vSech slov, ktera autorka zkoumala. Jejich pocet odhaduji na cca
400 (pokud jsem tuto informaci v textu neptehlédla, autorka sama ptesné ¢islo neuvadi), coz
povazuji za reprezentativni pocet. Sestaveni klasifikace jednotlivych mexikanisma rozhodné
nebylo jednoduchym tkolem a také zatazovani jednotlivych slov do konkrétnich skupin neni
mechanickou praci, autorka se vzdy na zdklad¢ vice zdroj sezndmila s vyznamem slova i jeho
pivodem a na zaklad¢ téchto informaci ho zaradila, pfiCemz jeji klasifikace je povétSinou

bezrozporna. Jak sama autorka uvadi, predlozeny ptehled by mohl poslouzit jako dobré



vychodisko pro podrobnou korpusovou studii (dovedu si predstavit i sociolingvisticky
dotaznik, ktery by ov¢étil, zda mladi lidé z Mexika skutecné vSechny vyrazy znaji a povazuji je
za pouzivane).

Zdatily je také zavér celé prace, v némz autorka celou fadu dil¢ich poznatkid vystizné
shrnula a ptehledné predstavila hlavni pfinosy své prace.

Vyhrady nemam ani k formalni strdnce prace (pouze u Spané€lskych citaci postradam
slovensky pteklad), kladné bych se chtéla vyjadrit i ke kultivovanému stylu, jimz je text napsan.

Prace jako celek je zajimava a je bezesporu vysledkem dlouhého a usilovného sbéru dat
a jejich nasledného tfidéni. Text bez obtizi spliluje vSechny naroky kladené na studenty

navazujiciho magisterského cyklu a predbézné€ navrhuji hodnoceni vyborne.

V Praze 14. srpna 2017 PhDr. Dana Kratochvilova, Ph.D.



