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Abstrakt

V praci vymedzujeme zékladné pojmy potrebné na analyzu americkych variantov Spaniel¢iny.
Struéne predstavujeme geograficky a socialno-historicky kontext mexickej SpanielCiny a
konstatujeme heterogénnost’ pristupov k jej Stadiu. Charakterizujeme povahu vplyvu
indigénnych jazykov na mexicku slovnl zasobu a zhfilame teoretické poznatky o Spanielskom
hovorovom jazyku. Ustrednti kapitolu prace venujeme lexikdlnym osobitostiam mexickej
SpanielCiny, s dorazom na hovorovy jazyk. Konkrétne zistenia predkladdme v jedenastich
podkapitolach, do ktorych sme ich zaradili na zaklade dvoch kritérii. Pri analyze jednotlivych
vyrazov mexickej Spaniel¢iny sa opierame predovSetkym o vyhodnotenie a vzajomné

porovnanie heslovych stati, ktoré k nim uvadza skupina vybranych lexikografickych zdrojov.
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Abstract

In this thesis, we identify the fundamental terms required for the analysis of American
variants of Spanish. We briefly present the geographical and social-historical context of
Mexican Spanish, and address the heterogeneity of approaches used in related studies. We
characterize the nature of the influence of indigenous languages on Mexican lexis, and give an
overview of theoretical knowledge on the Spanish colloquial language. The key chapter is
dedicated to the lexical particularities of Mexican Spanish, focusing on the colloquial
language. We describe our specific findings in eleven sub-chapters structured according to
two different criteria. We base our analysis of particular Mexican Spanish expressions mainly
on the evaluation and mutual comparison of relevant lexicon entries provided by a set of

selected lexicographical sources.
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Zoznam pouzitych skratiek

AH AsiHablamos, pozri (AH 2017)

AHM Asi habla el mexicano, pozri (MEJIA PRIETO 1991)

CDMX Ciudad de México

DBM Diccionario breve de mexicanismos, pozri (GOMEZ DE SILVA 2008)
DEM Diccionario del espafiol de México, pozri (DEM 2010)

DRAE Diccionario de la lengua espafiola, pozri (DRAE 2014)

D.F. Distrito Federal

RAE Real Academia Espafiola

TUB tuBabel, pozri (TUB 2017)

USA Spojené Staty americké



1 UVOD

Témou tejto prace su lexikalne osobitosti mexickej Spanieléiny, a to predovsetkym s ohl'adom
na hovorovy jazyk. Vyber témy bol do velkej miery ovplyvneny nasim osobnym zaujmom
Specidlne o tento variant SpanielCiny. Praca sa z vel'kej Casti opiera o bibliografické zdroje
a poznatky nadobudnuté¢ pocas Studijného pobytu v Mexiku, ktory sa uskutocnil aj vd’aka
vydatnej podpore zo strany Univerzity Karlovej. Jasne si uvedomujeme, ze bez tejto

prilezitosti by pracu tohto zamerania bolo vel'mi obtiazne zrealizovat’.

Lexikalne osobitosti mexickej Spaniel¢iny tvoria mimoriadne zaujimavl sucast’ Spanielskeho
jazyka. Slovna zasoba je na Gzemi Mexika ovplyvnena viacerymi vyraznymi vplyvmi, ktoré
dodavaju tomuto variantu jeho Specificky charakter. Mexicky hovorovy jazyk tvori svojsku
oblast, pre ktoru je charakteristicka predovSetkym vysokd miera kreativity hovoriacich.
Oblast’ slovnej zasoby je skutocne pozoruhodna. Neustale sa meni, verne odrazajuc osobitosti

prirody, spolo¢nosti, kultiry a zvykov krajiny, ako aj mentality naroda.

Cielom prace je priblizit’ Citatel'ovi niektoré osobitosti slovnej zdsoby mexickej SpanielCiny.
Zaujimaju nds jednak procesy a tendencie, ktoré v lexikdlnom systéme mexickej Spaniel€iny
vratane hovorového jazyka aktudlne prebiehaju, jednak dolezité skupiny slov z hl'adiska ich
priznacnosti ¢i az ,kuridznosti“. Na§ ciel’ teda nie je samostatne vysvetlovat’ ¢i opisovat

konkrétne slova.

Je samozrejmé, Ze oblast, akou je slovna zéasoba a Specidlne slovnd zdsoba hovorového
jazyka, nie je mozné obsiahnut’ v praci tohto rozsahu. Preto sa zameriavame na kategorie,
ktoré povazujeme za vyrazné, obzvlast pocetné alebo také, ktoré inym spdsobom zaujali nasu

pozornost.

Na dosiahnutie tohto ciela sme zvolili dvojaky pristup, bliZzSie opisany v kapitole
,»Charakteristika metody*. Zameriavame sa na vyrazné fenomény pozorovatel'né v dneSnej
podobe mexickej Spanieléiny a opisujeme vybrané skupiny slov, ktoré vykazuju isté spolocné
sémantické znaky. Excerpovany jazykovy material systematicky analyzujeme, opisujeme a

kategorizujeme.

Praca je Strukturovand do siedmich kapitol, z ktorych niektoré st dalej ¢lenené na
podkapitoly. V tivode predstavujeme tému diplomovej prace, jej hlavné ciele, prostriedky na

ich dosiahnutie a samotnu Struktiru prace. V druhej kapitole priblizujeme problematiku Studia
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americkych variantov SpanielCiny. Prevazne sa zameriavame na pojem mexicka Spaniel¢ina
a yjasniujeme, ako k nemu v praci pristupujeme. Tretiu kapitolu venujeme vplyvu indigénnych
jazykov na mexickll slovnu zasobu a vo Stvrtej kapitole sa zameriavame na vlastnosti
a tendencie Spanielskeho hovorového jazyka. V nasledujicej cCasti, samostatnej kapitole
nazvanej ,,Charakteristika metody*, definujeme metodicky postup, ktory sme si v praci zvolili
a opisujeme niektoré d’alej pouzité konvencie. Siesta kapitola zhffia na zaklade zvolenej
metodiky postrehnuté lexikalne osobitosti mexickej SpanielCiny. Zaver prace obsahuje jej
zhodnotenie z hl'adiska zvolenej metodiky a splnenia ciel'ov prace. Sucastou prace su aj
dalsie doplnkové Casti vratane prilohy, ktorou je register diskutovanych vyrazov mexicke;j

SpanielCiny.



2  VYMEDZENIE ZAKLADNYCH POJMOV

Americké varianty Spaniel¢iny predstavuju zaujimavi oblast putajicu na seba znacnu
pozornost’. Vyskytli sa rdzne, viac ¢i menej uspesné pokusy o rozdelenie izemia Ameriky na
oblasti podl'a jazykovych variantov SpanielCiny, ktoré sa na danych uzemiach pouzivaju.
Avsak hranice tychto variantov st prevazne nejasné. Cerny (2014: 28) dodava, ze ked’Ze sa
v pripade americkych variantov izoglosy pravdepodobne nikdy nezhoduji s hranicami
jednotlivych Statov, tak tieto hranice nebudil oddelovat’ ani jednotlivé dialekty. To prakticky
znemoziuje delimitaciu oblasti vplyvu variantov. Aj tie najprepracovanejSie triedenia
narazaji na zasadny problém, ktorym je ich komplexnost’ podmienend zloZzitou jazykovou

situaciou a zaroven velkou rozlohou tizemia, v dosledku ¢oho sa stavaju nepraktickymi.

Za prvy pokus o ¢lenenie Spanielsky hovoriacej Ameriky z tohto zorného uhla sa povazuje jej
rozdelenie na pét oblasti na zaklade prehispanskeho substratu, ktoré navrhol v roku 1921
Henriquez Urefa. Podl'a tohto rozdelenia patri Mexiko, rovnako ako aj Strednd Amerika
a ¢ast’ Spojenych Statov americkych (d’alej USA), do oblasti substratu jazyka nahuatl. S tplne
inym rozliSovacim kritériom priSiel Rosenblat v roku 1962, ktory odliSuje tzv. tierras altas
(s tendenciou artikulaéne oslabovat’ samohlasky) a tierras bajas (s tendenciou artikulacne
oslabovat’ spoluhlasky). Z d’alSich znakov, ktoré mdézeme pri réznych z literatury zndmych

triedeniach variantov spomenut’, je napriklad voseo’, lexikalne rozdiely atd’.

»lypickou mexickou S$paniel¢inou sa nehovori na uzemi celého Mexika, rovnako ako
mexické Spaniel¢ina nekon¢i mexickymi hranicami. ,,El espafiol no desaparecio de las tierras
mexicanas que pasaron alos Estados Unidos.” (LIPSKI 1996: 294) V sucasnosti existuje
pocetna skupina pdvodne mexického obyvatel'stva zijica v roznych oblastiach USA. ,,Se
calcula que unos 38 millones de mexicanos o de sus descendientes viven en los EE.UU. [...]*
(CERNY 2014: 98) Preto je velky rozdiel hovorit napriklad o mexickej $panielGine
(v najSirSom slova zmysle) a o $paniel¢ine na tzemi Mexika. Rovnako aj v rdmci Mexika
existuju rozne varianty, ktoré sa na zaklade vplyvov na danom izemi moZno viac priblizuji
okolitym variantom ako norme hlavného mesta Ciudad de México (daley CDMX). Je to

napriklad pripad variantov na polostrove Yucatan’.

' V spojeni tohto kritéria s d’alsimi znakmi vytvoril v roku 1964 rozdelenie na 16 oblasti Jos¢ Pedro Rona
a neskor, v roku 1982, pouzili takého kritérium aj Zamora a Guitart, ktori izemie rozdelili na 9 oblasti.
2 El Yucatan espaiiol petrence, desde el punto de vista lingiiistico, a Centroamérica, al igual que el estado de
Chiapas y las zonas vecinas [...].“ (LIPSKI 1996: 294)
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V tejto suvislosti neprekvapuje Lipskeho (1996: 294) konstatovanie, Ze ,,[n]o existe ninguna

divisién de México en zonas dialectales universalmente aceptada‘.

Aj napriek problematickému urceniu jazykovych hranic, Lépez Morales (2005: 239) tvrdi, ze
’[...] los paises representan unidades lingiiisticas relativamente bien definidas. En la gran
mayoria de las ocasiones ello se debe a la poderosa influencia cultural —y lingiliistica— que
ejercen las capitales respectivas en todos los paises®. Hlavné mestd predstavuji husto
zal'udnené centra, ktoré vyznamne vplyvaju aj na najodl'ahlejSie miesta v krajine. Tento vplyv
je podmieneny tym, ze st sidlami najdblezitejSich institucii, vlady, ¢&i hlavnych
komunika¢nych médii. Na tzemiach, [...] en que conviven varias normas (piénsese en los
casos de ‘tierras altas” y ‘tierras bajas’, como ocurre en México, Colombia, Ecuador y
Venezuela) la que impera como modelo de correccién y buen decir es siempre México,

Bogota, Quito y Caracas [...]* (LOPEZ MORALES 2005: 239).

V tejto praci sme sa rozhodli oznacovat’ predmet ndsho zaujmu vyrazom mexicka Spanielcina.
Nasledujtice odstavce venujeme obsahovému vymedzeniu tohto vyrazu. Rozni autori sa uz
dlhsie zaoberaju tym, ako co najkorektnejSie oznacovat jednotlivé americké varianty
Spaniel¢iny. Terminoldgia zndma z literatiry ponuka viaceré moznosti: espariol de México,
espanol en México, espaniol mexicano, variantes mexicanas, hablas mexicanas atd’. Podla
Carmen Saralegui (2004: 19) pomenovanie espariol de América v sebe nesie myslienku
ucelenosti, v ktorej citit’ kontrast s pomenovanim espariol peninsular. Ako sme uz spomenuli,
americka Spaniel¢ina predstavuje sthrn vel'kého mnozstva variantov, ktoré sa od seba vyrazne
odliSuju. Preto Saralegui pripomina navrh, s ktorym priSiel Alba, a to hovorit’ radSej o espariol
en América, pretoze lepSie evokuje pritomnost’ réoznych jazykovych variantov. Na kazdy
z nich prakticky mézeme premietnut’ ten isty problém pomenovania, ako v pripade ,,americke;j
Spanieléiny*.

V tejto praci teda budeme na pojem mexicka Spanielcina nahliadat’ v tom najSirSom slova
zmysle. AvSak nesustredime sa na jednotlivé regiondlne rozdiely, ale naopak, pokusime sa
opisat’ jej spolo¢né znaky a to, aké s vacSinové tendencie, prevazne vznikajuice v CDMX.

Tam, kde to budeme povaZovat’ za potrebné, zohl'adnime aj regionalizmy.

Existuje viacero rovin jazyka, ktoré sa zvyknu v ramci deskriptivnej charakteristiky jedného
variantu analyzovat’. Hoci st tieto roviny vzajomne prepojené, obvykle sa opisuju zvlast,
okrem iného kvoli prehladnosti opisu ich jednotlivych typickych znakov. VéacSinou sa
spominaju tri zakladné: je to oblast’ vyslovnosti (foneticko-fonologicka rovina), gramatiky

(morfologicko-syntakticka rovina) aslovnej zasoby (lexikdlna rovina). V tejto praci sa
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zameriavame na lexikalnu oblast’ mexickej Spaniel¢iny, alen tam, kde to povazujeme
za potrebné (resp. nevyhnutné), uvadzame aj charakteristické znaky z ostatnych spominanych
rovin jazyka. Oblast’ slovnej zasoby je obzvlast’ zaujimava, pretoZe, ako vysvetluje Cerny
(2014: 57), oproti inym rovinam jazyka vykazuje v porovnani s ostatnymi variantmi najvacsie
rozdiely. Zdovodnuje to tym, ze rozne typy zmien Vv jazyku neprebiehaji rovnakou
rychlostou. Prave ,[...] el léxico y la fraseologia suelen desarrollarse auna velocidad

sorprendente [...].“ (CERNY 2014: 57)

Slovnu zésobu vyrazne ovplyvituje mnozstvo faktorov, napriklad regiondlna prislusnost’, vek,
socialna vrstva, vzdelanie, zaujmy, samotna povaha hovoriaceho a iné. Preto, ako tvrdi Lope
Blanch (2000: 324), jednotlivé dialektdlne rozdiely v slovnej zasobe casto spocivaju len
v rozdielnej frekvencii pouzivania istych slov: [/ljo comun no es que unos dialectos usen
formas lingiiisticas desconocidas en los otros, sino que en cada uno de ellos se empleen esas
formas en diferente proporcion, sin que ello excluya casos de diversidad dialectal debida a la

situacion especifica de “presencia::ausencia“ de algun hecho lingiiistico.

Pre tplnost’ uvddzame niekol'ko postrehov k mexickej SpanielCine z historickej perspektivy.
»En su etapa inicial, primerisima, el castellano llega a México, efectivamente, en boca de
hombres procedentes de las Antillas.” (LOPE BLANCH 2000: 180) Preto sa dlho hovorilo
otom, ze tato etapa znaCne ovplyvnila mexickil Spaniel¢inu, podobne ako aj rovnako
diskutovany andaltizsky dialekt. Lope Blanch (2000: 181) ale hovori, ze dolezitost’ tychto
vplyvov sa v ramci mexickej $panieléiny znaéne precefiovala’. Zaroven tvrdi, ze mexicka
Spaniel¢ina ma viacero znakov, ktoré vobec nezodpovedaji andalizskemu variantu.
Po prichode kolonizatorov zo Spanielska na tizemie Ameriky sa pod vplyvom rdznych
dialektov zacali mieSat’ vSetky Spanielske varianty. Okrem tychto variantov prichaddzajucich
zo Spanielska vplyvali navyse na americkd $paniel¢inu aj d’alsie, miestne faktory, priznacné
pre jednotlivé oblasti Ameriky. Jednym z tychto faktorov boli aj indigénne” jazyky, v Mexiku

predovietkym nahuatl’.

? Spolu s tymito tvrdeniami spomina aj d’al§ie charakteristické znaky, ktoré sa americkej $panieléine zvykli
prisudzovat’ a podla neho sice ,,maji nieco do seba®, ale je potrebné ich znacne upresnit’ a skorigovat’. Boli to
»[sJu homogeneidad o uniformidad, su conservadurismo, su rusticismo o vulgarismo, su arcaismo, y su colorido
amerindio, de una parte, y andaluz, de otra“ (LOPE BLANCH 2000: 177).
* Tieto jazyky sa $panielsky prevazne oznatujui ako lenguas indigenas. V slovendine sa prekladaju roznymi
pojmami: indianske, nativne, povodné, domorodé ¢i americké jazyky. V tychto prekladoch je mierne citit
nepresnost’ oznacenia pre situdciu v Mexiku. Na ucely tejto prace sme sa rozhodli pouzivat’ pojem indigénne
jazyky. Aj ked slovo ,indigénny“ nie je v slovencine uplne obvyklé, najjednoznacnejSie odrdza povahu
Spanielskeho vyrazu indigena.
> Su lengua sirvi6 ya en la época precolombina como lengua franca a varias etnias indigenas para comprenderse
entre si.“ (CERNY 2014: 98)
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Sucasna jazykova situdcia na zemi Mexika je vel'mi rozmanita. Cerny (2014: 97) uvadza, Ze
aj ked’ je Spaniel¢ina materinskym jazykom vacsiny Mexicanov, ,,[...] junto con ¢l las 65
lenguas indigenas vivas se consideran-lenguas nacionales oficialmente. Los datos de varias
instituciones difieren en cuanto al nimero exacto de indigenas mexicanos, oscilando entre 7 y
12 millones.“ (cf. ZIMMERMANN 2004: 20) Preto su mexické varianty indigénnymi

jazykmi silno ovplyviiované.

Osobity vplyv je mozné pozorovat’ prave na oblasti slovnej zasoby. ”La contribucién mas
importante del nahuatl al espafiol de México y de América Central reside particularmente en
el vocabulario, siendo digno de destacar que —como en el caso de las lenguas antillanas—
también un niamero notable de sus préstamos se difundi6 por las Antillas y América del Sur e,

incluso, en el espafiol europeo.” (ALEZA IZQUIERDO a ENGUITA UTRILLA 2010: 271)

Prave preto sme sa celu nasledujticu kapitolu rozhodli venovat’ vplyvu indigénnych jazykov

na mexickt slovnu zasobu.
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3  VPLYV INDIGENNYCH JAZYKOV NA MEXICKU SLOVNU ZASOBU

Spaniel¢ina sa v priebehu staro¢i vo vietkych oblastiach, kde sa fiou hovori, znaéne
premienala. ,,Al llegar al Nuevo Mundo, [...] fue entrando en contacto con algunas lenguas
americanas de muy diversa naturaleza; pronto sofocé a algunas de ellas hasta causar su total
extincion [...] si bien otras veces mantuvo un largo, secular e intimo contacto con los idiomas
indigenas [...].“ (LOPE BLANCH 1979: 7) Na jednej strane americka Spaniel¢ina nadobudla
isté vSeobecné spolo¢né charakteristiky, na druhej prebehla jej diverzifikdcia na velké
mnozstvo variantov. To, ¢o urcilo smer jej vyvoja v konkrétnych oblastiach, boli bezpochyby,
okrem tendencii prirodzeného vyvoja SpanielCiny ako takej, aj historické faktory
a sociokulturne pomery obyvatel'stva. Rozsiahle americké uzemie predstavovalo kulturnu aj
jazykovu diverzitu, do ktorej zasiahol prichod Eurépanov, a premeny spolo¢nosti prirodzene
viedli aj k jazykovym zmendm. Rozne stupne vzniknutého bilingvizmu mali za nésledok
obojstranné® interferencie medzi $panieléinou a indigénnymi jazykmi. V stdasnosti, ako
nasledok politickych, socidlnych a ekonomickych faktorov, ,,[s]e percibe un aumento del
bilingiiismo y una disminucion de los monolingiies, factor que puede tomarse como indice de
desindianizacion. (ZIMMERMANN 2004: 22) Preto st dnes niektoré z indigénnych jazykov
v bezprostrednom ohrozeni. (cf. ZIMMERMANN 2004: 25)

Niektoré zjavné jazykové interferencie na seba putali nemali pozornost. Mnohi autori im
zacali prisudzovat’ podstatnt tlohu v celkovom vyvoji a diverzifikacii jednotlivych variantov.
Rovnako ako v pripadoch spominanych v predoSlej kapitole, autori casto zacali robit
undhlené zavery, na ¢o Lope Blanch (1979: 9) upozoriiuje slovami ,,[...] se tendia hace unas
décadas a dar explicaciones fundamentadas en la accion de los sustratos [..]. Casto sa
zabudalo na prirodzeni tendenciu vyvoja Spaniel€iny, na pritomnost’ istych znakov uz
v latin€ine, v inych romanskych jazykoch alebo dokonca aj v regiondlnych variantoch na
tizemi Spanielska. Americkej $panielgine tak zadali byt prisudzované ,typické americké
znaky*, ktoré ,,vznikli“ na zaklade vplyvu jazykovych substratov a adstratov. Tvrdenia
réznych autorov sa na seba zacali nabalovat’ bez ich detailného podlozenia hodnovernymi
dokazmi. V ramci $tadia mexickej Spaniel¢iny bol Lope Blanch jeden z tych, ktori zacali tieto
tvrdenia spochybniovat’, overovat a postupne vyvracat. Ukazalo sa, ze celkovy vplyv

ostatnych pritomnych jazykov nie je az tak zadsadny, ako sa na prvy pohl'ad zdalo. V mnohych

6 [... E]l contacto puede causar transferencias en las dos lenguas afectadas.© (ZIMMERMANN 2004: 27)
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pripadoch sa samozrejme nepopiera, ze prispeli prave k nejakému konkrétnemu smeru
vyvoja, ale vicsinou len ako jeden z faktorov, ktoré ho ovplyvnili, ateda nie ako jediny
doévod podmienujuci dany variant SpanielCiny. Skuto¢nych znakov takéhoto charakteru,
naviac meniacich jazykovy systém, je naozaj (az prekvapujuco) malo. V gramatickej rovine
(teda v oblasti syntaxe a morfologie) a vo foneticko-fonologickej rovine je ich minimum.
Uplne inG situdciu predstavuje oblast slovnej zasoby, ktord je bohatym zdrojom na
pozorovanie vplyvov ostatnych jazykov. AvSak ani tu nie je rozsah ich vplyvu tak zasadny,
ako sa povodne predpokladalo, aj ked’ tento dojem mdézu Spanielsky hovoriaci z inych oblasti
vel'mi rychlo nadobudnut. Tuto situaciu mexickej slovnej zasoby sa pokusime priblizit
hlavne na zédklade zhrnutia, ktoré pontika Lope Blanch (1979). Zameriava sa v iom na jazyk
CDMX, pretoze je to miesto, kde je vplyv regionalnych adstratov minimalny, a teda je mozné

pozorovat’ vplyvy ostatnych jazykov na mexickl ,,normu* ako taku.

Je potrebné eSte ujasnit’ pojmy jazykovy substrat a jazykovy adstrdt. V sivislosti s mexickou
Spaniel¢inou niektori autori tieto pojmy pouzivaju Specificky. Zavadil (2015: 17) definuje
jazykovy substrat ako ,,[...] lengua utilizada por la poblacion autdctona que fue asimilada por
una lengua importada y desaparecid, dejando algunas huellas en la lengua importada®,
a adstrat zase ako ,[...] una lengua que durante cierto tiempo convivié con la lengua
autdctona, luego se separd y sigue existiendo como lengua viva". Toto rozdelenie pojmov
povazujeme za vSeobecne prijate'né. Autori zaoberajlici sa mexickou Spaniel¢inou vsak jazyk
nahuatl nazyvaju substratom, aj ked’ sa jedna o zivy jazyk'. Téato osobitost je podmienena
typom jeho vplyvu na Spaniel¢inu. Vyskumy sa tak nezaujimaji o jednotlivé regionélne
interferencie, ale hlavne o celkovy dopad, ktory mad nédhuatl na mexickd Spaniel¢inu ako
systém. Prave preto sa ndhuatl vac¢Sinou povazuje za substradt. Na druhej strane, mayskeé
jazyky maju vyznamny vplyv na regionalnu Spaniel¢inu, hlavne v oblasti polostrova Yucatan.
V tomto pripade budeme hovorit’ o jazykovych adstratoch. Situacia je tu odlisna hlavne vd’aka
statusu, ktory si tieto jazyky oproti Spaniel¢ine udrzuju. Na izemi, na ktorom sa pouzivaji
mayskeé jazyky, je vel'a dvojjazyEnych hovoriacich a dokonca aj vel’a takych, ktori Spanielsky
vobec nehovoria. Casto sa teda nejedna len o druhy jazyk, naopak ,,[...] el prestigio del maya
[...] deriva de circunstancias cualitativas singulares: el maya es vehiculo de comunicacién no
solo para la mayoria de la poblacion rural o popular, sino que es utilizado asimismo por buena

parte de las personas cultas de esos territorios“ (ALEZA IZQUIERDO a ENGUITA

7 A partir del siglo XVIII el nahuatl comenz6 a retroceder ante el espafiol; hoy se escribe en algunos circulos
intelectuales y es hablado todavia por varios cientos de miles de personas, muchas de ellas bilingiies. (ALEZA
IZQUIERDO a ENGUITA UTRILLA 2010: 271)
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UTRILLA 2010: 388-389). Okrem nahuatlu a mayskych jazykov sa na Uzemi Mexika

pravdaze pouziva aj mnoho d’alsich®.

Vplyv ndhuatlu na mexicku $paniel€inu, s vynimkou slovnej zdsoby, sa na zaklade toho, ¢o
hovori Lope Blanch, javi ako naozaj vel'mi maly. Zda sa, Ze v suhrne sa jedna len o Styri
charakteristické znaky, ktoré ,[...] no alteran muy profundamente [...] ni la estructura

fonologica ni [...] la estructura gramatical del espafiol” (LOPE BLANCH 1979: 13).

Rozdiel medzi vplyvom indigénnych jazykov na gramatiku a vyslovnost mexickej
Spaniel¢iny oproti vplyvu na slovnu zasobu je mimoriadne vel'ky. Na zaklade prevzatych slov,
ktoré dnes registrujeme, je mozné cCiastoéne rekonstruovat’ nielen jazykové, ale aj socio-

kultarno-historické pomery.

Spaniel¢ina prevzala z indigénnych jazykov mnozstvo slov. Niektoré z nich boli $pecifické a
Spanielsky fonologicky systém nebol dostato¢ny na ich zachytenie. Napriek svojej osobitosti
boli Casté. Tieto slova vstupovali do mexickej SpanielCiny viacerymi spdsobmi. Bud' sa
prirodzene adaptovali do Spanielskeho systému, presli rovnakym historickym vyvojom ako
povodne Spanielske slova, vinych pripadoch mal ich vyvoj dvojaky charakter (jeden
zodpovedajuci tradiénému Spanielskemu vyvoju adruhy zachovavajuci urcité znaky
nativnych jazykov ¢i vykazujaci isté nepravidelnosti), alebo aj ostavali sicastou Spanielskej
slovne] zasoby prakticky bez zmeny, atym ustalovali v systéme nové prvky. “Si los
préstamos conservan su estructura fonologica original y son lo suficientemente numerosos,

pueden introducir habitos articulatorios nuevos [...]“ (LOPE BLANCH 1979: 15-16).

Lope Blanch (1979) upozoriuje na fakt, Ze autori pri Stidiu slovnej zdsoby, majicej svoj
povod v indigénnych jazykoch, mali tendenciu spisovat’ vSetky slova, ktoré niekto niekedy
spomenul. Cim sa uZ nezaoberali, bola frekvencia ich pouZitia, kontext, v ktorom sa
pouzivaju, ich schopnost’ tvorit’ derivaty a podobne. Tieto faktory st ale pri charakterizovani
slov vel'mi podstatné. Po podrobnejSej analyze Lope Blanch prichadza k zaveru, Ze prevazné
mnozstvo slov nie je vSeobecne znadme. Iné slovad naopak presli az do vSeobecnej slovnej
zasoby SpanielCiny, a aj ked’ nie je pochyb o ich porozumeni ani povode, podl'a jeho nazoru
nijakym spdsobom nespecifikuju prave mexick( §paniel¢inu. Dalgie st zase spoloéné ako pre
uzemie Mexika, tak aj pre stredoamerickt oblast’. Pravdaze, okrem toho nachadzame v kazde;j

zoéne vramci uzemia Mexika regionalne rozdiely a vplyvy dalSich faktorov. Tu opit

¥ »En el sudeste de México entraron en contacto con el espafiol una variedad de lenguas indigenas: el zapoteco,
el mixteco, el totonaco y el huasteca. En buena parte del norte de México se habla el otomi; el tarrascano se
puede oir al oeste de la Ciudad de México, y el yaqui en el noroeste de México.* (LIPSKI 1996: 297)
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nardZame na problém, ako definovat’ mexicku slovnil zasobu (alebo celkovo mexicku
Spaniel¢inu). Ako ju zrozumitelne opisat, ako neignorovat' regionalne, spoloCenské a

jazykoveé rozdiely, ako zdoraznit’ to typicky mexické, ¢i to povodne mexické, atd’.

V nasledujtcej casti kapitoly popiseme na zéklade (LOPE BLANCH 1979) ti mexicka
slovnu zasobu, ktora mé svoj povod v indigénnych jazykoch. Zameriame sa len na tie slova,
ktoré povazujeme za relativne zivé a vSeobecné, ktoré teda nepatria medzi regionélne, ani

inym sposobom marginalne vyrazy.

Lope Blanch hovori, Ze indigenizmy vac¢Sinou pomenovavaju faunu, fléru, potraviny a rézne
domace nacinia, o je v rdmci celej slovnej zasoby pomerne uzky okruh slov. Toto vsetko je
zivotnym Stylom vzdialenejSie mestskému obyvatel'stvu. Okrem toho sa mnoho zo
spominanych skuto¢nosti meni v zavislosti od regionu, teda nie je potreba pomenovavat’ veci,
ktoré v danych oblastiach neexistuju. Preto vyzera byt vyuzivanie indigenizmov rozsiahlejsSie
mimo velkych miest, ale zaroven vzdy redukované len na mala skupinu obyvatelstva. Casto
indigenizmus nie je jediny vyraz vhodny na pomenovanie danej skutoc¢nosti, ¢im je vystaveny

riziku, Ze sa ¢asom prestane pouzivat’ uplne.

V pripade indigenizmov sa jednd o relativne velmi mali skupinu slov. Z nich je naozaj
Castych len zopar, no prave tie vytvaraju dojem vyznamného vplyvu. Kvoli vSetkym tymto

faktorom je dblezité opisat’ nielen vyznam slova, ale aj konkrétne okolnosti jeho pouzitia.

Na takyto opis slovnej zadsoby sa Lope Blanch na jednej strane rozhodol skimat’ frekvenciu
ich pouZitia a na druhej strane urcit, ako funguji v réznych typoch jazyka (v hovorenom,
pisanom, literarnom, novinarskom atd’.). Zasadny rozdiel vidi medzi slovami oznacujucimi

vlastné mend a medzi v§eobecnymi slovami.

Na zaklade zozbieranych jazykovych materidlov (4 600 000 slov) skonStatoval, Ze len 0,47 %
z nich tvorili indigenizmy. Ak sa vezmu do Uvahy iba indigenizmy, ktoré nemaji povahu
vlastnych mien, ostava len naozaj drobnd Cast’ slovnej zasoby predstavujaca 0,07 % z dan¢ho
korpusu (celkom 3 380 vyskytov®). Tychto 3 380 vyskytov predstavuje iba 312 slov, &o
zodpoveda len 237 slovnym zékladom. Aj z nich len malo tvori naozaj frekventované slova.
»S0lo una treintena de voces indigenas muestra relativa vitalidad en el espafol de México, y
la frecuencia de su aparicion en el discurso —oral o escrito— resulta verdaderamente elevada.*

(LOPE BLANCH 1979: 30)

? Po pridani 50 slov, ktoré sa v zozbieranych materialoch nenachadzali, ale predstavovali inak beznu Gast’ slovnej
zasoby, obsiahnutej aj v mnohych slovnikoch.
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Podl’a toho, do akej miery su pre Mexicanov zrozumitelné, slova zatriedil do Siestich Grovni:
, . . 10 y . 1 .

uplne vSeobecne zname (95 slov) ~, takmer vSeobecne zname (60 slov) ', stredne zname (62
slov)'?, slova mélo zname alebo s nejednoznaénym vyznamom (27 slov)', velmi malo zname

slova (38 slov)'*, prakticky nezname pre vacsinu mestského obyvatel'stva (30 slov)"’.

Na to, aby mohol posudit’ tzv. vitalitu skimanych indigenizmov, bolo potrebné zvazit' rozne
faktory. Zaoberal sa socidlnou troviou respondentov (zaujimalo ho, ¢i st slova Specifické pre
vzdelanych/nevzdelanych), schopnost'ou slov tvorit’ d’alSie slova, ¢i maji viacero vyznamov
(pripadne tvoria najroznejSie prislovia, porekadla, atd’.), na akom geografickom uzemi sa
pouzivaju, ac¢i sa nachadzaju v situacii, kde osvoj status musia bojovat sinym

konkurenénym slovom.

Prisiel k zaveru, ze vacSina tychto indigenizmov patri medzi slova, ktoré sa pouzivaju bez
rozdielu na spolocenské vrstvy. Zda sa, ze len 60 znich mé tendenciu viazat sa na
konkrétnu spolocensku vrstvu. VacSina znich (35) je sémanticky rdznorodd a viaze sa
skor na jazyk vzdelanych vrstiev (lengua culta) alen 15 oznaCuje koncepty spité
s pol'nohospodarstvom a l'udovou kultirou, teda im skor rozumeju i nevzdelani l'udia
(informantes incultos). Co sa tyka druhého faktora, teda ich produktivity, medzi tie, ktoré
vytvorili najviac slov sa radia: chile, pulque, chocolate, petate, jitomate, zacate, chicle,
coyote, cuate, mezcal, pepenar, pripadne, aj ked’ uz trochu menej produktivne, nopal, petaca,
tequila, tlapaleria, tepache, chayote. Medzi tymi, ktoré maji viacero vyznamov alebo tvoria
prislovia, su nasledovné: camote, chile, cocol, petate, pinole, atole, coyote, cuate, giiila, mole,
petaca, pepenar, tecolote, quiote, tenate/tanate so synonymom tompiate, popote, escuintle,
guaje atrochu menej Casté chocolate, guajolote, piocha, zacate ainé. Mdze sa jednat
o vyhradne mexické slova, ale takisto aj o slova pouZivané za hranicami Mexika, dokonca az
o slova patriace do vSeobecnej Spaniel¢iny. To nastava len v pripadoch slov relativne Castych

v ramci Mexika.

Ako posledn¢, ale nie s menSou dodlezitostou, spomina Lope Blanch préve to, ¢1 ma dané
slovo nejaky konkurujuci vyraz, ¢i uz hispanskeho pévodu, alebo prevzaty z iného nativneho
jazyka. Podla toho zatried'uje indigenizmy do tychto skupin: slovd bez konkurenénych

vyrazov (aguacate, chocolate, guacamole, nopal, malinchismo, jitomate), konkurujuci

' Pre kompletny zoznam pozri (LOPE BLANCH 1979: 35).
" Pre kompletny zoznam pozri (LOPE BLANCH 1979: 35-36).
"2 Pre kompletny zoznam pozri (LOPE BLANCH 1979: 36).
"% Pre kompletny zoznam pozri (LOPE BLANCH 1979: 36).
' Pre kompletny zoznam pozri (LOPE BLANCH 1979: 36-37).
'3 Pre kompletny zoznam pozri (LOPE BLANCH 1979: 37).
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hispansky vyraz je CastejSi ako indigenizmus (cocolazo x golpe; trancazo x tiro, disparo;

pilmama x nana, nifiera; chomite x falda; chamagoso x mugroso, sucio), alebo, aj ked’ menej

Casto, preferuje sa indigenizmus pred Spanielskym vyrazom (cempasuchil x flor de muerto;
Jacal x choza; papalote x cometa). Kvoli faktorom rézneho charakteru (od Stylistickych cez
generacné az po idiolektalne preferencie) su niektoré skratka tazko zatriediteI'né a ich prevaha
nie je jednoznacnd. To, ze si viaceré vyrazy navzajom konkuruju, moze viest' k vymiznutiu
jedného zo slov, ale aj k sémantickej Specializacii, ¢im sa jeho vyznam redukuje. Nadobuda
tak v jazyku int funkciu ako dovtedy (slovo sa vyznamovo konkretizuje, ziskava napriklad

pejorativny vyznam, ma Stylovo vyhranené charakteristiky a pod.).

Na zéklade tychto faktorov je mozné definovat’ takzvané jadro mexickych indigenizmov,
ktoré, az na drobné vynimky, zodpoveda prvym dvom spominanym skupinam, teda uplne,
pripadne takmer uplne znamym slovam. Da sa tvrdit,, ze ,,[...] los indigenismos de uso general
en el espanol de México ascienden, en total, a la cantidad de 155 vocablos, correspondientes
a 122 lexemas; sumando a ellos las voces de uso y conocimiento parcial, se llegaria a 244
vocablos y 185 lexemas.” (LOPE BLANCH 1979: 49). Jedna sa teda o pomerne maly, aj ked’

rozhodne nie zanedbatel'ny pocet slov.

Drviva vécsina tychto slov pochadza z ndhuatlu. Je to ,,[...] practicamente la tnica lengua
indigena de México que ha enriquecido el vocabulario usual en la capital.“ (LOPE BLANCH
1979: 50). Uz sme naznacili, Ze tato situacia sa opisuje ako vztah jazykového substratu
k SpanielCine, na ktorej zanechala trvalé stopy. V regiondlnych variantoch je samozrejme pod
vplyvom dalSich jazykov indigenizmov viac, avSak tie netvoria Cast’ vSeobecne znamej
slovnej zasoby. Situdcia na Yucatinskom polostrove je ind. Mayské jazyky tam maji
v niektorych oblastiach vysoky socidlny status a zname s aj regiony s vysokym poctom
jednojazy¢nych obyvatel'ov bez znalosti Spaniel€iny. V oblasti vplyvu tychto jazykov vyrazne
rastie pocet indigenizmov, aj ked’ ich vplyv na celkovi mexicku Spaniel€inu az taky vyrazny
nie je. Prikladmi sG slova candn, cenote, chilango, henequén, ixtabentun, maquech,
papa(d)zul, pibil, salbute. Z inych jazykov Lope Blanch spomina tarasco (cuacha, charal,

huarache, tambache, uchepo), otomi (naco), zapoteco (guelaguetza) a cahita (guare).

Indigenizmy st prevazne konkrétne podstatné mena pomenovavajliice tamojsie skutocnosti,

hlavne prirodné. Tyka sa to najmi rastlin azvierat (teda to suvisi aj s potravou, ktord

19



tematicky tvori viac ako Stvrtinu indigenizmov'®). Okrem nich existuje aj zopar slovies
a pridavnych mien a zdokumentované su aj dve citoslovcia (dxale achihuahua). ,,A las
restatntes categorias funcionales —adverbios, preposiciones y conjunciones— no corresponde ni

un solo indigenismo.*“ (LOPE BLANCH 1979: 51)

Na zéklade porovnania bezného hovorené¢ho a pisaného jazyka, Lope Blanch (1979: 53)
pozoroval, ze velkd vécSina indigenizmov (144) tvori stcast’ tak hovorenej ako aj pisanej
formy mexickej Spaniel¢iny. Pocet slov, ktoré sa pouzivaji len v jej hovorenej forme, je
pomerne vysoky (82; ide prevazne o slova suvisiace so stravou, rodinnym prostredim alebo
o hovorové slova), aj ked’ len mierne prevysuje pocet slov, ktoré patria vylucne do pisaného
jazyka (66). Zaujimavy postreh je, Ze ,[...] la aparicion de indigenismos disminuye

notablemente en la lengua poética® (LOPE BLANCH 1979: 55).

' En efecto, de las 95 voces que integran el grupo de indigenismos de mayor uso, casi la mitad —44— se
relacionan con la alimentacion popular.“ (LOPE BLANCH 1979: 52)
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4 SPANIELSKY HOVOROVY JAZYK

V tejto kapitole sa zameriavame na opis hovorového jazyka. Priblizime ho najprv
prostrednictvom vSeobecnych tendencii Spanielskeho hovorového jazyka. Néasledne sa
sustredime na hovorové znaky mexickych variantov, predovSetkym jazyka hlavného mesta

CDMX.

4.1 Zakladné pojmy

Spaniel¢ina mé na vyjadrenie pojmov jazyk a rec, ktorymi disponujeme v slovenéine, hned’
Styri zakladné vyrazy: lengua, idioma, lenguaje a habla. Rézni autori nardbaju s touto
Spanielskou terminologiou rozli¢ne. Slovenskd terminoldgia sa (zrejme aj preto) neda vo
vSetkych kontextoch jednotne priradit’ k tej Spanielskej, Co situdciu znacne komplikuje.
Nechame preto stranou podrobnu analyzu pouzivania tychto terminov jednotlivymi autormi
a spomenieme len zadkladny rozdiel, ktory predpoklada ,,[...] frente al planteamiento abstracto

de la lengua como sistema, el concreto del habla (del lenguaje) como conducta verbal®

(VIGARA TAUSTE 1980: 9).

Konkrétne prejavy pouzitia jazyka moézu byt dvojakého typu, ato ustne a pisomné. Avsak
nesmieme zabudat, ze rozdelenie na pisomny a ustny jazyk nie je vobec jednoznaéné. Mohli
by sme toto rozdelenie spomenit’ hned dvakrat, v dvoch réznych ponatiach, Gplne iného
charakteru. Prvé rozdelenie by bolo striktne podla toho, ¢i dany jazykovy prejav ,,Citame*
alebo ,,poCujeme* a pod tym druhym by sme videli len urcita tendenciu k charakteristikdm

konkrétneho prejavu jazyka, bez ohl'adu na to, ¢i bol v skuto¢nosti vysloveny alebo napisany.

Na jednej strane teda médme pisomné a Ustne pouzitie jazyka a na druhej strane samotny jazyk
moze byt vo svojich znakoch prevazne pisomny alebo hovoreny (audio-oralny). Tradi¢ne
niesol napisany text charakteristiky (pisaného jazyka) spajané(ho) so spravnostou,
formalnost'ou ¢i estetickostou. Dnes sa ale hranice medzi ustnym a pisomnym zlievaja ¢im
d’alej, tym viac, aj vdaka velkému rozvoju technologii a vplyvu médii, a tak sa kazdodenne
stretdvame s pisomnymi verziami ustneho jazyka (chaty, dialogy v literarnych dielach atd’.)

a naopak, s ustnymi verziami pisomného jazyka (televizne spravy, rdzne typy prednasok atd’.).

Dalsi rozdiel, na ktory je potrebné v slovenéine (aj ked’ v $panielGine je to jednoznacné)
upozornit’, je rozdiel medzi jazykom hovorenym (oral) a jazykom hovorovym (coloquial), na

ktory sa budeme na nasledujucich strankach zameriavat. V SpanielCine eSte existuje vyraz
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hablado, ktory Vigara Tauste (1980) vidi v uzSom zmysle ako jazyk hovoreny (oral), ktory
teda hablado presahuje. Na zdklade toho sa domnievame, Ze pojem hablado odkazuje na
charakteristiky hovoreného jazyka (¢i uz napisaného alebo povedaného), s vynimkou
hovoreného jazyka s prevazne formalnymi znakmi, a tym tvori len Cast' z celku jazyka
charakterizovaného hovorenymi znakmi. Zahfila v sebe rozne stupne neformalnosti
a socialnej prijatelnosti. Na konkrétnu terminologiu, ktora by jasne pomenovavala tieto

skuto¢nosti v slovenskom jazyku, sme v$ak, zial’, nenarazili.

Vigara Tauste (1980: 14) vysvetl'uje, ze ,,[a]fines a «coloquial» se emplean términos como
«Familiar, Popular, Vulgar» para caracterizar la lengua hablada.“ Spomina, ze vSetky tieto
vyrazy sa rozne zamienaju, aj ked’ existuju ich ustalenejSie pouzitia. Vyraz coloquial je
v podstate len nové pomenovanie tradi¢nejSieho vyrazu familiar. Oba odkazuji na absenciu
formalnych znakov. Zvysné dva vyrazy (popular a vulgar) maju k sebe takisto vel'mi blizko,
nickedy sa takmer nerozliSuju. Okrem toho, ze sa takisto spajaji aj s hovorovostou
(coloquial), ateda aj s charakteristikami rozhovoru (conversacional), maji v sebe eSte iny
odtienl, a to ze sa Casto vychyluju od sociilne akceptovanej normy a asociuji sa s nizSimi
vrstvami spolo¢nosti. Popular avulgar sa zamienaju, pretoze su vnimané prakticky bez
rozdielu. To, ¢o vyjadruji, mozeme vidiet’ v kontraste, ktory sa ndm ponuka oproti lengua
vulgar, atym je lengua culta. V snahe vyhnat sa d’alSiemu zneprehladneniu terminoldgie,

vlastné preklady jednotlivych Spanielskych vyrazov do slovenciny zamerne neuvadzame.

Budeme sa zaoberat’ hovorovym jazykom, teda sa zameriame predovSetkym na vyraz
coloquial. Vigara Tauste (1980) zhrnutim inych autorov prichadza k vysledku, ze to, o
coloquial odliSuje od zvy$nych troch terminov, je, Ze sa jedné o nivel del habla a nie o nivel
de la lengua. Vyraz coloquial sa vel'mi izko spéja (niekedy aZ zamiena) aj s conversacional.
Zhrnut' by sme to mohli nasledovne: ,,«[l]engua coloquial», participaria, pues, de todas las
caracteristicas de la lengua hablada mas las propias, que le vienen dadas por su caracter
conversacional.“ (VIGARA TAUSTE 1980: 12) Jednd sa teda o jazyk Zivy, spontdnny
a prirodzeny, spajany s nizkym stupfiom formalnosti, ktory ale nie je nutne ,popular®.
Niekedy sa nehovori len o habla/lenguaje coloquial, ale aj o estilo coloquial, pripadne
conversacional. Vigara Tauste (1980: 13-14) upozoriiuje, Ze hovorovy jazyk byval chybne
oznacovany za jednoduchy, aj ked’ by bolo mozné tvrdit' presny opak. Prepisy hovorového
¢1 hovoreného jazyka poOsobia Casto zardzajuco a komplikovane. (Vypoved' neraz straca

koherenciu najroznejSimi  zarazmi  hovoriaceho, nedokonfenymi vetami, skokmi

22



k predchadzajiicim myslienkam, nedodrziavanim Casovej stslednosti, zhod v rode a cisle

atd’.)

4.2 Charakteristiky hovorového jazyka

Na opis hovorového jazyka je podstatné charakterizovat’ rozhovor ako taky: “El coloquio esté
en primer lugar condicionado por los interlocutores [...y,] lo que distingue al coloquio de los
demas usos lingiiisticos es, precisamente, su estricta actualizacion: el que habla quiere ser
entendido al instante: de aqui la necesidad de adaptarse a la lengua que se supone mas
inteligible para el interlocutor [...]” (VIGARA TAUSTE 1980: 13). Podstatnad je teda
schopnost’ prispdsobit’ sa kontextu a ucastnikom rozhovoru, z coho vyplyva jeho

improvizacny charakter.

Je samozrejmé, Zze hovorovy jazyk sa riadi Uplne inymi pravidlami ako jazyk
s charakteristikami pisaného jazyka, ¢i uz v pisanej alebo hovorenej podobe. Tento rozdiel je
zrejmy, lebo ,,[o]riginalmente la lengua y el habla se manifestaron exclusivamente de manera
oral [...]“ (ALARCON 1978: 42) a ,[...] la escritura es resultado de la actividad creadora y
consciente de los seres humanos“ (ALARCON 1978: 23), takisto ako aj pisany jazyk v §irSom
zmysle. Pozorujeme to ¢i uz v syntaktickej, morfologickej alebo lexikdlnej rovine. Na
pribliZzenie sa hovorovému jazyku budeme vychadzat z (VIGARA TAUSTE 1980), ktora
zhia postrehy roznych autorov a vel'ké mnozstvo prikladov. Je potrebné upozornit’, ze jej
priklady vychéadzaju z textov Spanielskej (a nie americkej, pripadne mexickej) Spaniel¢iny, so
zameranim na madridsky variant. Dovol'ujeme si ale predpokladat, Ze repertoar prostriedkov,
ktorymi $panielcina ako taka disponuje, je do velkej miery pouzitelny v ktorejkol'vek z jej
variantov. Kazd4 oblast ma svoje osobitosti, ktoré¢ Casto spoivaju v tom, ktoré¢ konkrétne
prostriedky pocetnostou svojho pouZitia prevazuji. Predmetom pripadnych d’alSich stadii by
mohla byt komparativna analyza Spanielskeho (madridského) repertoaru s mexickym.
V nasledujticich castiach uvedieme prostriedky, ktoré Vigara Tauste (1980) spomina.
Poktsime sa zhrnut zdkladné tendencie a charakteristiky, ktoré¢ sa zdaji byt platné pre

SpanielCinu vSeobecne.

Zakladné charakteristiky hovorového jazyka urcuje jeho prvotné funkcia, teda to, ze sluzi na
spontannu komunikaciu. Preto je hovorovy jazyk podmieneny na jednej strane samotnou
osobnost'ou hovoriaceho subjektu a na druhej ostatnymi ucastnikmi rozhovoru a kontextom.
Pre hovorovy jazyk je zasadny Spanielsky pojem expresividad. Mohli by sme ho definovat’

ako ,,[...] manifestacion lingliistica externa del animo del hablante [...] (VIGARA TAUSTE
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1980: 16). Hovoriaci vyjadruje, ¢o chce povedat’ a zaroven navonok prejavuje svoju osobnost’
a rozpolozenie, Co ,,[...] se manifiesta en todos los habitos lingliisticos y es la primera y mas
importante caracteristica del lenguaje coloquial. Determina la eleccidon 1éxica, las variantes
morfologicas y la estructura sintactica de la frase® (VIGARA TAUSTE 1980: 17). Okrem
toho, Ze vypovede hovoriaceho su velmi poznacené jeho idiolektom a aktudlnym
rozpolozenim, si zna¢ne modifikované aj podl'a toho, o akt konkrétnu situaciu sa jedna a pre
koho su urc¢ené. V hovorovom jazyku sa manifestuji jednak nalady a postoje hovoriaceho,
ako ajpovaha situdcie, ¢i vztahu medzi uUcastnikmi rozhovoru. Medzi zékladné znaky
hovorovej reci patri jej spontannost’, subjektivnost’, afektivnost’, egocentrickost’ a deiktickost’.
Vypovede hovoriaceho si poznacené jeho uhlom pohl'adu a pocitmi, hovoriaci ma potrebu to,
¢o hovori, zdoraziovat, odkazovat na mimojazykovu realitu a to vSetko sa deje v ststavnej
improvizécii. Preto je hovorovy jazyk tak Specificky. Jeho syntax je ,,[...] dindmica, de dificil
interpretacion por los moldes de la gramatica tradicional, sdlo tedrica, de escasa base real®

(VIGARA TAUSTE 1980: 19). To, s ¢im sa najcastejSie stretdvame, su ,,[...] las inferencias

inesperadas, los asaltos mentales imprevisibles [... que] provocan en nuestro habla creaciones
espontaneas y desviaciones de la norma en apariencia caprichosas® (VIGARA TAUSTE

1980: 18).

Hovorova Spaniel¢ina inklinuje k neobvyklym syntaktickym konStrukcidm, casto
podmienenym subjektivnym postojom, logikou, aktudlnymi mySlienkami a pocitmi
hovoriaceho. Prevladaju iné typy suveti ako v pisanom jazyku a samozrejme je iné aj
rozlozenie spojok. Vypovede st nezriedka preplnené vyrazmi, takmer nepritomnymi vo
formalnom a pisanom prejave. Tie predstavuji velké moznosti vdaka svojim ré6znorodym
funkciam a Sirokej palete odtiefiov, ktoré sa navySe moZu menit’ v zavislosti na kontexte,

intonacii atd’.

Vety v hovorovom jazyku su ¢asto nedokoncené, prerusené, alebo naopak, m6zu do nich byt
vloZené cCasti, forméalne snimi nesuvisiace. Ako sme uZ spominali, hovorovy jazyk je
poznaceny egocentrickostou hovoriaceho, ktory pocituje potrebu potvrdzovat svoje
vypovede a neustale si vyZaduje pozornost’, resp. snazi sa ju nestratit’. Dosahuje to viacerymi
spdsobmi, najcastejsie tak, ze vo vypovedi vyuziva rdzne zdoraziujuce elementy. Casto sa
jedna o re¢nicke otazky, zdmerné pouzitie urcitych slov za ufelom ziskania pozornosti,
,hadbyto¢né“ zopakovanie konceptu, vymenovanie viacerych suvisiacich konceptov alebo

vSeobecné zdoraznenie inymi prostriedkami.
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NajcastejSimi morfologickymi prostriedkami vyuzivanymi v hovorovom jazyku na vyjadrenie
pocitov, hodnotenia a postojov su sufixy. Hovorova Spaniel¢ina disponuje napriklad Sirokou
Skalou deminutiv (pozri Cast’ 6.1.1) a augmentativ, ktorymi hovoriaci moze dat’ najavo svoje
kladné a zaporné postoje, priCom neplati, ze by deminutiva odrazali len kladny
a augmentativa len zaporny postoj. Dal§im znakom, pritomnym v hovorovom jazyku, su asté
porusenia zhod vrode ¢i Cisle, zhdod vyzadovanych syntaktickymi vztahmi, ato najméi

v dosledku spontannosti hovorového jazyka.

Medzi ostatné prostriedky charakterizujuce hovorovy jazyk patria najroznejSie zdvorilostné
formulacie, ustalené slovné spojenia, prisahy, urdzky a iné. Hovoriaci zvykne zdoraziovat
povedané apelovanim na recipienta, ¢im ho ,nepriamo vtahuje” do svojej vypovede.
Neocakava sa ziadna reakcia recipienta, a jeho mlcanie sa povazuje za ,,umelo vytvoreny*
tichy suhlas s vypovedanym, teda vytvara dojem, Ze sa uz nejedné len o nazor hovoriaceho,
ale vSetkych tucastnikov konverzacie. Velkej oblube sa teSi aj ir6nia a rézne metafory,
porovnania ¢i zvelienia, ktoré dovol'uju popustit’ uzdu fantazie hovoriaceho. Medzi d’alSie
vyznamné charakteristiky patria aj slova alebo vyrazy, ktoré okrem toho, ze vypliuju ,,hluché

miesta“ v rozhovore a ziskavaju hovoriacemu ¢as, maju aj dodato¢nu zdoraziujicu funkciu.

Aby hovoriaci poukézal na to, Ze to, co hovori, je fakt, existuje tendencia svoj ndzor skryvat’
za iné vyjadrenia (iné gramatické osoby alebo neosobné konStrukcie), a tym mu zdanlivo
davat’ v§eobecnll platnost’. Jednd sa napriklad o pripady, ked’ sa prva osoba singuldru zameni

napriklad za i, uno alebo nosotros.

Pred niekolkymi desiatkami rokov nardzalo empiricky orientované Stadium hovorového
jazyka na technické problémy pri zhromaZzd'ovani autentickych jazykovych dat. Dnes uz ale je
mozné pomerne dobre zachytit' a spracovavat’ aj data tohto typu. Vyskumy takéhoto
charakteru st vel'mi prinosné, pretoze ,,[...] vehiculo més frecuente de la comunicacion

humana: [es] el lenguaje coloquial® (VIGARA TAUSTE 1980: 29).

Uz sme spominali vyrazy, ktoré su tzv. vypliiové. V Spanielskej terminoldgii sa im hovori
rozne: palabras de relleno, expresiones retardatarias, comodines, palabras-omnibus,
muletillas, expletivos, puentecillos atd. R6zne pomenovania odkazuji na ich rozne formélne
charakteristiky (jednoslovné/viacslovné vyrazy) alebo na ich odlisné funkcie. V rozhovore na
ne narazame prakticky sustavne, aj ked’ ,,[...] son mucho mas habituales las expresiones de
relleno en conversaciones de confianza, donde todo aquello que se comunique puede ser
insuficiente; y son més abundantes también en gente poco instruida [...]* (VIGARA TAUSTE
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1980: 40). Vela znich stratilo svoj doslovny vyznam a moézu sa nachadzat’ v r6znych
kontextoch a plnit’ viaceré funkcie. RozliSujeme niekol’ko typov vypliovych vyrazov: vyrazy,
ktoré¢ vyplhuju pauzy azaroven potvrdzuji povedané, vyrazy stimulujuce rozhovor
(opytovacie ¢i rozkazovacie a zvolacie vety), vyrazy spajajuce a vyrazy dopliujice vyznam
vypovedi. Spominali sme, e hovorovy jazyk nie je v ziadnom pripade jednoduchy. Casto st
do viet vkladané gramaticky nie nutne potrebné elementy, ale ,,[...] lo que el hablante pierde
en la economia lo gana en la expresividad, valor alusivo y comodidad“ (VIGARA TAUSTE
1980: 43).

Jednym z najnapadnejSich vyrazov tohto typu v mexickej Spaniel¢ine je diskurzivny markator
este. V jeho pripade pozorujeme rdzne ,,odtiene funkcii®, ktoré moze plnit’ v danom kontexte.
Podla (SOLER ARECHALDE aSERRANO 2010) moéze uvadzat preformulovanie
vypovede, autokorekcie hovoriaceho, vypliia pauzu pri hPadani vhodnejsieho vyrazu,
¢i avizuje zaciatok vymenovania. Zaroven je zaujimavé, ako v tomto pripade existuje suvis
medzi jeho konkrétnou artikulaciou a funkciou, ktort v kontexte vykonava. Jedna sa o vyraz,
ktory ,,[...] ha perdido la carga semantica y que mas bien cumple una funcién de tipo

pragmatico-discursiva [...]“ (SOLER ARECHALDE a SERRANO 2010: 11).

Ulohu vypliiovych vyrazov mézu na seba prevziat' jednak samostatné slova alebo celé
konstrukcie. Vigsina z nich je potvrdzovacieho charakteru. Ci uz hovoriaci sam potvrdzuje,
¢o hovori (te lo digo yo, creo yo, a mi me parece, no sé qué decirte, como me llamo tal que,
como se lo digo, lo que yo digo'”), alebo do potvrdenia vypovede zat'ahuje druhého ucastnika
rozhovoru, pripadne 1 tretiu osobu, na ktord moze odkazovat’ bud’ konkrétne (como dice papa,
todo el mundo dice), alebo nekonkrétne, teda vSeobecnejsie a zdanlivo objektivnejsie (por lo
que cuentan, por lo visto, lo que pasa, ya se sabe). Azda najcastejSim pripadom je prave
apelovanie na toho, s kym hovorime, a to prostrednictvom re¢nickych otazok, na ktoré bud’
necakame odpoved’, alebo ju uz dopredu pozname (,;sabes?), rozkazovacieho sposobu (date
cuenta, imagina, no me diga, digame usted) alebo vyrazov predpokladajucich zname
informacie (y usted sabe como yo, ya me entiendes, como tu comprenderds, que ya me

conoces, dices tu).

Druhou skupinou st tzv. konverzacné stimulanty, ktorymi hovoriaci zahffia recipienta do
rozhovoru bez toho, aby od neho ocakaval nejakt odpoved’. St to prevazne imperativy slovies

ir, venir, mirar, oir, ver, atd. (venga, vaya, vamos, mira, oiga, ve ahi); d’alSie imperativy,

7 Vetky priklady prevzaté z (VIGARA TAUSTE 1980).
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ktorymi sa hlavne ziskava pozornost’ (fijate, figurate, imaginate, considera, entiéndeme);
arozne recnicke (;Eh, qué tal?) alebo nepriame otdzky (qué quieres que te diga, qué se le

va a hacer).

Dalsiu kategoriu tvoria tzv. vyrazy napomdhajiice konverzdciu, ktoré sa ale vztahuju hlavne
k samotnej sprave, a nie k hovoriacemu ani k recipientovi. ,,Suelen ir ligados al afadido
conceptual, precediéndolo como un nexo gramatical despojado de significado.” (VIGARA
TAUSTE 1980: 66) Viacsina znich vtomto kontexte nedisponuje svojim pdvodnym
vyznamom a ma predovSetkym spajaciu funkciu. Jednd sa o slovd ako que, pues, pero,
conque, y, si. Aj v ramci vyrazov napomahajucich konverzaciu ma ale kazdé z nich mnoho
roznych funkcii, napriklad vkladaju vypovede, zdoraziuju ich, maskuji zavahanie
hovoriaceho, sprevadzaju iné formulécie atd’. a v Specifickych kontextoch mozu prindsat’ do

vypovede nové odtiene vyznamu.

Dal§imi vyrazmi sG tie, ktoré nejakym spdsobom dopliiuju vyznam vypovede alebo
vymenovania. V niektorych kontextoch poméhaju hovoriacemu nekonkretizovat’ detaily, ¢im
nechdvaji volny priebeh recipientovej predstavivosti (pues eso, y tal y tal, y asi, o eso),

a v inych zase jednoducho uzatvaraji vymenovania.

Pre hovorovl $panielCinu je vel'mi charakteristické nevyjadrovat’ vlastnosti obsiahnuté vo
vypovediach priamo, ale prave naopak, ¢o najvac¢sou ,,okl'ukou’, ¢o pomaha danu vlastnost’
osobitne zvyraznit. NajCastejSie prostriedky, ktoré sa na to pouZivajl, su perifrazy, uslovia
a opakovanie. ,,La perifrasis permite sin duda la extension del campo opcional y es uno de los
procedimientos bésicos de énfasis e intensificacion en el lenguaje hablado.” (VIGARA
TAUSTE 1980: 85) Perifrazy, aj ostatné prostriedky pouZivané na zdéraznenie vlastnosti, so
sebou zvyknu prinaSat’ Specifickl intonaciu a vo vacSine pripadov je ich moZné nahradit

jednoducho slovom muy (y lo carifiosos que son, con lo buena que es, vaya listo que eres).

Pri opakovani istych slov alebo casti viet sa zvykne pouZivat’ spojka si (aj v spojeni s inymi
vyrazmi; vaya que si...) €i stereotypné vyrazy (ya lo creo que...). Ustdlené slovné spojenia
(locuciones), chapané ako ,,[...] formas fijas con sentido unitario* (VIGARA TAUSTE 1980:
95), moézu bud’ podporovat’ vyznam vypovede (que para qué, de maravilla/de lo lindo/de
quedarse loco), alebo moézu sprevadzat’ priamo samotnu vlastnost’ (la mar de, una barbaridad

de, es de lo mas).

Medzi dalSie prostriedky sa ztych jednoduchSich radi napriklad pouZivanie prefixov

a sufixov (guapeton), pouzitie pridavného mena menudo/a a opakovanie (cierto y bien cierto,
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sorda que sorda). DalSie konStrukcie maju zase priamy suvis s adjektivom, na ktoré
upozornuju (de lo mds bonita, qué callados vamos, tan sencillo, verdadero pesimista).
Z konstrukcii iného charakteru mézeme uviest’ napriklad ciudad monstruo, un miedo, cuidado

que, si que.

4.3 Mexicka hovorova Spaniel¢ina

Hovorovy jazyk je, ako sme uz uviedli, vo vSeobecnosti ovplyviiovany mnoZstvom
roznorodych faktorov, d’alej podmieniujucich rozli¢né vyjadrovacie prostriedky. ,,En el habla
popular se interrelacionan de manera heterogénea todos los valores culturales del pueblo en
los aspectos econémico-politico y religioso.“ (ALARCON 1978: 39) Nie je to inak ani
v jednotlivych oblastiach Mexika. ,,En cada region existen vocablos especiales, giros
caracteristicos, sintaxis y entonaciones diversas.“ (ALARCON 1978: 46) Velké rozdiely st
ako medzi severom ajuhom Mexika, tak aj medzi strednou oblastou, Yucatdnom
a vychodnym pobrezim (Veracruz a Tabasco). Hovoreny ako aj hovorovy jazyk je vyznamne
podmieneny regionadlnymi znakmi a socidlno-kultirnymi pomermi danej oblasti. O velke;j
rozmanitosti hovorenych podob jazyka sved¢ia napriklad prislovia (refranes), ¢o st ,,[...]
sentencias con una ensefianza, un mensaje o una filosofia que hablan de la idiosincracia del
mexicano® (ALARCON 1978: 58). Celkovo je charakteristickych znakov vyplyvajucich z
,mexického* kontextu samozrejme viac: ,,El habla popular del mexicano se compone de
regionalismos, refranes, albures, modismos, neologismos, construcciones sintacticas
particulares, etc.” (ALARCON 1978: 40). Jazyk hlavného mesta je takisto osobity, jeho

Specifika zasahuju vSetky socialne vrstvy a prelinaji sa v ilom najroznejsie vplyvy.

Lara (1996: 466) prichadza k zaveru, ze existuju ,,[...] al menos cuatro aspectos del espafiol
mexicano hablado en los que se puede encontrar manifestaciones de una verdadera cultura
oral: [...] la manifestacion de la cortesia y el juego dialdégico conocido como albur, [...] el
juego con la morfologia de las palabras y cierto vocabulario usual, general en el pais y

apreciado como verdadero componente de una identidad lingiiistica mexicana.*

Alarcon (1978) sa vo svojej knihe zameriava predovSetkym na jazyk (habla popular) mladych
I'udi v CDMX. Zaujima ho najmé dovod, preco sa tento jazyk vyvinul prave danym smerom.
CDMX ,,[...] tiene un habla popular propia, llena de matices y colorido, expresiones referidas
principalmente a aspectos sexuales, escatologicos y experiencias relacionadas con la droga y
el licor (ALARCON 1978: 15). S tym st spojené aj d’alsie ¢asté znaky tohto jazyka: agresia
a ,,machizmus®. Charakteristiky hovorového jazyka CDMX a hlavne jazyka mladeze sa
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Alarcon pokisa vysvetlovat na pozadi kulturno-historického kontextu a socidlno-

psychologického profilu Mexicanov.

Zatial' ¢o Vigara Tauste (1980) spomina Spaniel¢inu ako jazyk, ktory prirodzene inklinuje
k vyjadrovaniu veci nepriamo, prostrednictvom réznych metafor, prislovi a pod., ktorymi sa
vypovede aj nepriamo zdoraziuji, Alarcon (1978: 33) upozoriiuje na to, Ze ,,[...] el mexicano
tiene un miedo inconsciente en su hablar, que utiliza simbolos que denotan o en donde
sobresale una inseguridad [...]¢, ¢im je podla jeho nézoru poznaCena celd mexicka
SpanielCina. Podl'a neho sa tu da pozorovat’ tzv. mexicky komplex, o ktorom hovori znamy
filozof Samuel Ramos (1934) vo svojej knihe El perfil del hombre y la cultura en México.
Podla Alarcona je na tomto komplexe vidno mexické myslenie a frustraciu, ktord prameni
z problému vlastnej identity, zo stistavného preberania cudzich modelov a pohl'adov na svet a
z neprijatia vlastnej jedinecnosti. To v mexickej Spaniel€ine prispieva k vytvaraniu niektorych

jej charakteristickych znakov a spdsobov vyjadrovania.

Paralelu s problémom mexickej nédrodnej identity mozno vidiet napriklad v procese
dospievania. Kazdy mlady ¢lovek prechadza tymto obdobim hladania samého seba, kedy sa
buri vo¢i autoritam, systému a spolo¢nosti ako takej. O to vAaCS$i chaos musi zrejme
spOsobovat’ hl'adanie vlastnej identity na mieste, kde casto nie je primeranym spdsobom
prijimand ani len na narodnej Urovni. Jazyk mexickych mladych l'udi si na zéklade toho
vyvinul svoje vlastné vyjadrovacie prostriedky: ,,La mayoria de los jovenes utilizan
expresiones compuestas de formas dialectales, albures, jergas, mexicanismos y construcciones
sintacticas caracteristicas [...] y gozan con el no entendimiento de las demas personas‘
(ALARCON 1978: 51). Rozhovor mladych je pre nezainteresovaného pozorovatela ¢asto
plne nezrozumitelny'®. Okrem typickych mexickych slov vyuziva Zargénové vyrazy,
metafory, slova prevzaté z angli¢tiny'’, fonetickd podobnost’ &i int pribuznost’ slov, rymy,
modifikuje slova najroznejSim sposobom, atd’. Konkrétne zargéon Alarcon (1978: 48) vidi ako
prostriedok, prostrednictvom ktorého sa mladi snazia skryt' svoju chudobnt slovni zasobu.
VyuZivaji ho hlavne ako obranny mechanizmus, a tym vnéasaju do svojho jazykového prejavu
prvok istej agresie. Specifickym jazykom, ktory v Mexiku vznikol, je tzv. albur, ,[...] un tipo

de comunicacién que se establece generalmente de manera dialogada [...] (ALARCON 1978:

'8 Mbzeme to pozrovat napriklad na Gryvkoch v (ALARCON 1978: 51-53).

' _En la region fronteriza del norte del pais, existen ciertas expresiones del inglés, combinado con el espaiiol
para referirse a objetos y verbos. Algunas [...] se han generalizado a todo el pais.“ (ALARCON 1978: 55) Casto
su to vyrazy zo Sportového prostredia ako: nocaut, cachar, lobby, hobby, long play, folder, parkearse, okey,
troca, marketa. Su zndme pod nazvom ,,pochismos*.
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56). Navod je [..] suponer lo peor. "Piensa mal y no errardas®. Es la regla del albur
(ALARCON 1978: 58). V rymovanom dialdgu sa hovori v dvojzmysloch za Gelom ,,urazit™
toho druhého, vyhrat nad nim v slovnej bitke prostrednictvom rychlych dovtipnych replik

a predpokladanim jeho odpovedi.

V kazdej geografickej oblasti existuju pre dany variant Specifické prostriedky a typy slov.
Alarcén (1978: 46-47) zhina ,,[d]e acuerdo con Henriquez Urena [...]* rozne typy mexickych
regionalizmov: aztekizmy alebo mexikanizmy (zopilote, comal); slova aztéckeho pdvodu,
ktoré ale maju Spanielsky ekvivalent (guajolote, papalote, tecolote), slova iného cudzieho
povodu, vacsinou z francizstiny alebo anglictiny, ktorym sa déva prednost’ pred Spanielskym

ekvivalentnym vyrazom (boleto x billete); Spanielske slova pouzivané vyhradne v Mexiku

(recamara x alcoba, cuadra x manzana, banqueta x acera, bazar x almoneda); archaizmy
(fierro, pararse) a neologizmy (amolar x perjudicar, apantallar x causar buena impresion)
a l'udovo pouzivané slova, ktoré sa v nejakom zmysle vymykaju ,,pravidlam® $panielskeho

jazyka (pelié, desie, voltie, haiga, riumas, vayamos).

Alarcon sa vyjadruje aj k vulgarnym slovam a hrubym vyrazom. Zaujima ho hlavne dévod,
preco sa pouzivaju az do takej vysokej miery. ,,Se ha llegado a la conclusion que el lenguaje
del insulto es mas usado en los paises con mas bajo nivel cultural.“ (ALARCON 1978: 58)
Niet pochyb o tom, Ze Mexiko je jedna z krajin s vysokou mierou nevzdelanosti. Aj ked’ sa
toto Cislo postupom cCasu znizuje (predovsetkym v hlavnom meste), negramotnost’ stale ostava
jednym z velkych problémov krajiny. Na zaklade spominaného ,,mexického komplexu® sa
(Casto nevzdelany) Mexican snaZi vyjadrovat’ expresivnejsie, alebo jednoducho zdoraznit’, Ze
ma pravdu, ana svoju obranu ¢i obhdjenie svojich vypovedi sa zvykne uchylovat
k vulgarnym vyjadreniam. Tieto maju v mnohych pripadoch svoj povod v privlastkoch, ktoré
mozu mat’ tak negativnu ako aj pozitivhu konotaciu. Na tom jasne vidime, Ze vulgarnymi
slovami sa d4 aj urdzat, aj niekomu ,lichotit*. Tieto vyrazy sa spdjaji s predsudkami
najroznejSiecho charakteru, ktoré pretrvavaju v dosledku nevzdelanosti aignorancie a
prejavuji sa agresivitou, okrem iné¢ho aj vo vulgarizmoch. Samy osebe vicSinou nemajl
negativny podton. Ten sa vytvoril aZ na zaklade tradicie. ,,Pocas son las malas palabras que
significan realmente una ofensa, lo que pasa es que el uso y la tradicion ha hecho que éstas se
apliquen como tales.“ (ALARCON 1978: 61) Konkrétne slova sa za¢nu spajat’ s predsudkami
a hlavnym kritériom pri ich vnimani je zovSeobecnenie spravania sa vacSiny urcitej skupiny.
Niekedy sa zachadza az do extrému, ked’ je pdvodné slovo takmer nezrozumitel'né a dnes sa
uz pouziva vyhradne ako urézka ¢i iny hruby vyraz.
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Ambivalentnost’ niektorych vyrazov pozorujeme napriklad na slovach chingar, madre,
a d’alich z nich odvodenych jednotlivych slov a slovnych spojeni. Slovo chingar’® ,[...]
admite casi todas las categorias gramaticales“ (ALARCON 1978: 62). V kazdom kontexte
(takisto ako aj kazdy z jeho konkrétnych odvodenych tvarov) nadobtda Specificky vyznam. Je

vel'mi univerzalne, d4 sa nim urazit’, aj pochvalit’.

V podobnej situacii sa nachddza aj takisto vel'mi produktivne slovo madre. Matka je niekto,
koho si hlboko ctime. Preto sa pohfdanie fiou povazuje za jednu z najhorSich urdzok. Toto
slovo je v Mexiku zdrojom lichdtok spojenych aj so Zenou?' vieobecne, ale ma aj
protichodné, negativne vyznamy. D4 sa aplikovat’ ako na osobu, tak aj na situdcie alebo rozne
tikony. Co sa tyka obrazu Zeny ako takej, v Mexiku je to v si¢asnosti stale vyznamné téma.
Rovnako ako aj v inych krajinach, bojuje sa tu za Zenské prava vSeobecne. Kontrast medzi
muzmi a zenami (¢i uz v pracovnom alebo inom prostredi) je kvoli zreteI'nému ,,machizmu*
vel'ky. Muzi st od malicka vychovavani s dérazom na svoju muzskost, zeny si nezriedka
videné ako menejcenné. Preto st asto urdzky smerované na muzov spdjané so spochybnenim
ich muznosti, napriklad tym, Ze st oznaCovani pomenovaniami pre zZeny a su im prisudzované

zenské vlastnosti.

V suhrne z Alarcénovho hodnotenia vyplyva, Ze mexické vyjadrovanie a jeho charakteristické
znaky maju svoj povod v spolocnosti, ktora bola narusend a pretvorena zvonka. Neprijala
uplne svoju novu identitu a to viedlo k vzdjomnej nevraZivosti a celkovej frustracii, ktora
v stcastnosti stale pretrvava, aj ked’ sa samozrejme stale vo svojich prejavoch obmieiia. Toto

vSetko sa prejavuje aj v oblasti jazyka.

Alarcon upriamuje pozornost’ na fakt, Ze nazory, zaujmy a aj jazyk mladych l'udi su do
vysokej miery ovplyvilované komunikaénymi prostriedkami. Manipula¢né posobenie médii

sa odrdza hlavne na slovnej zasobe.

Alarcon (1978: 97-99) hovori, ze mladi I'udia vo faze dospievania prvykrat ¢elia v strnulej
spolo¢nosti plnej pravidiel problému svojej vlastnej identity. Tento vzdy komplikovany stret
usti do rebelstva a vznika tak jazyk, ktory je istou formou protestu, oslobodenia sa od toho, ¢o
,prikazuje spolo¢nost’. Vznika tak potreba vytvorit’ si nieCo vlastné. Mozno je to jeden

z doévodov, preco mladi tak vyhl'adavaju jazyk ,,nezrozumitel'ny ostatnym®.

2% Niektoré vyznamy slov odvodenych od chingar zhrnuté napriklad v (ALARCON 1978: 62).
2! El mexicano ante la mujer tiene una actitud ambivalente. Una mujer es la madre: pura, impecable, perfecta.
Otro tipo es la hembra traidora, inconstante, despreciable, fria y cruel.” (ALARCON 1978: 65)
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Hlavné mesto ponuka velka diverzitu a Siroké moznosti. Pozorujeme tu znacné socidlne aj
kultarne kontrasty. Alarcon tvrdi, ze kazda spolocenska vrstva ma svoje jazykové Specifika.
Niz8ie socialne vrstvy vo svojom jazyku manifestuji hlavne neistotu, frustraciu a potrebu
vlastnej ochrany, ktora sa prejavuje v zastierani vyznamu ,,[...] para el no entendimiento de las
demas personas mediante consonancia, asonancia, parentesco de accion, sentidos figurados,
etc., dando nuevos giros a palabras corrientes“ (ALARCON 1978: 100) a v najrozli¢nejsich
typoch hrubého vyjadrovania. ,,Este lenguaje es producto de una creaciéon semimecanica,
an6énima y metaforica, con tematica referida alo sexual, escatologico y experiencias
relacionadas con la droga y es considerado como un simbolo del machismo; al utilizarlo como
defensa refleja y pone de manifiesto la creatividad e ingenio popular.“ (ALARCON 1978:
100). Tiez hovori, ze niektoré z tychto znakov plynule prechadzaji aj do reci strednej vrstvy
obyvatel'stva. T4 na jednej strane prirodzene prijima jazyk z nizSich vrstiev, na druhej sa ale
snazi napodobiiovat’ jazyk vyssich vrstiev. Casto prebera vyrazy z angli¢tiny. Z jej jazyka nie
je tak citit’ agresivitu, ale skor nespokojnost’. Nie je schopnd uspokojit’ svoje bud’ uz skutocné
¢i spoloc¢nostou predostreté potreby ana fiu kladené ocakdvania. Jej jazyk sa vyznacluje
neformalnost'ou, symbolickym protestom a stereotypnymi frazami. Vyssia vrstva spolo¢nosti
(tak ako to uz bolo v minulosti) preberd hlavne zahranicné modely Zivota, tentokrat najma
podla vzoru USA. Jazyk sa v tejto vrstve prelina: ,,[...] algunas expresiones [...] se originan en
las clases populares y [...] son adoptadas por esta burguesia como una pose o snobismo, para
complementar sus patrones seudonacionalistas, pero que en realidad no corresponde a esta
clase social, utiliza también palabras extranjeras principalmente del inglés [...]“ (ALARCON

1978: 103).
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5 CHARAKTERISTIKA METODY

Ako spominame v uvode, cielom prace je priblizit' Citatel'ovi osobitosti slovnej zasoby
mexickej SpanielCiny, ktora sama o sebe predstavuje Siroku a komplexnu oblast’ zaujmu.

V tejto kapitole priblizime metodiku, pre ktort sme sa v praci rozhodli.

Ked’ze zaverenym vysledkom prace nemal byt’ slovnik ani ina praca rydzo lexikografického
charakteru, rozhodli sme sa zamerat’ sa na slovd a vyrazy, ktoré st s uzemim dneSné¢ho
Mexika spité bud’ etymologicky, viazu sa na miestne redlie, alebo st preil v porovnani
s inymi geografickymi regiéonmi typické vysSou relativnou pocetnotou svojho pouzitia.
Vedeni snahou o synteticky pohl'ad na pripadné spolo¢né vlastnosti zvolenej skupiny slov
a vyrazov, ako aj o systematicky pristup a prehladnost’ pri ich prezentacii, rozhodli sme sa

navrhnit’ jednoduchy klasifika¢ny systém na ich kategorizaciu.

Na vytvorenie kategorii sme zvolili dvojaky pristup. V prvom rade sme sa snazili postrehnut’,
¢i sa vsledovanej skupine slov avyrazov vyskytuju také, ktoré by boli opakovanou
exemplifikdciou tych istych jazykovych javov, istych vSeobecnejSich tendencii, ku ktorym
mexicky variant Spaniel€iny ako taky inklinuje. Markantné javy tohto druhu sme sa snazili

uchopit’ prostrednictvom kategorii v kapitole 6.1.

Ostatné slova a vyrazy, t. j. tie, pri ktorych sa ndm zdruZovanie podl'a prvého kritéria nejavilo
ako prinosné, sme zoskupili zo sémantického hl'adiska pomocou kategorii v kapitole 6.2 a na
jej zaver dopiitame i niekolko typickych slov, zaujimavych napriklad z uhla pohl'adu svojho

vzniku, konkrétneho pouzitia a pod.

Kombinacia tychto dvoch odlisnych perspektiv ndm umoznila komplexnejSie opisat’ situéciu,
ktora by inak ostala zachytend len ciastocne. Pri opise jednotlivych kategorii sa budeme
opierat’ o data ziskané na zéklade d’alej opisaného postupu. Slova, ktoré budeme uvadzat’ ako
priklady charakteristické pre dané kategorie, mo6zu pravdaze spadat do viacerych z nich.
Vzdy sme sa ich snazili priradit’ k tej skupine, pre ktort bude ich priklad najprinosnejsi.
V ojedinelych pripadoch uvadzame aj slova, pri ktorych rozdiel v pouziti medzi mexickou

Spanieléinou a inymi variantmi nie je natol’ko zretel'ny.

Za ucelom poskytovania prikladov k jednotlivym vybranym skupindm sme sa rozhodli najprv
si vytvorit’ pracovny kataldog vyrazov charakteristickych pre mexicka Spaniel¢inu. Cielom

bolo dosiahnut’ nie prili§ rozsiahly pocet dat, ktory by bol pre mexickl $panieléinu Specificky
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apodla moznosti by zodpovedal hlavne slovdm s vysokou frekvenciou, ale zaroven
poskytoval dostatok materialu na opisanie r6znych jazykovych kategorii a tendencii, ktoré su

pre mexickl Spaniel¢inu charakteristické. Postupovali sme nasledovne.

Ako zaklad sme pouZili slovnik Asi habla el mexicano (MEJIA PRIETO 1991), d’alej AHM.
Jedna sa o starsi slovnik, ktorého prvé vydanie vyslo uz v roku 1984. Jeho najvacsou vyhodou
pre nas bola jeho stru¢nost’. Neobsahuje také mnozstvo dat, ktoré by na ucely tejto prace
nebolo mozné porovnat sinymi zdrojmi. DalSou velkou vyhodou bol (na zéklade
nadobudnutého dojmu) individualny, niekedy az subjektivny pristup autora, ktory do slovnika
zaradil aj slova, ktoré sa v inych zdrojoch hl'adaju len tazko. To nam znacne ulahcilo
pozorovanie a opis niektorych fenoménov, ktoré by inak pravdepodobne unikli naSej
pozornosti. Na jednej strane autor opisoval pouzitie slov, na druhej mal ale niekedy tendenciu

volit’ normativny22 pristup.

Tento slovnik obsahuje okrem klasickych jednoslovnych vyrazov aj niektoré slovné spojenia
a prislovia, ktoré sme znaSho katalogu vylucili kvoli ich odliSnej povahe a pretoze sa
nezhodujt s predmetom nasej Studie. Istotne by vSak boli zaujimavym predmetom niektorej

z d’alSich prac o mexickej SpanielCine.

Zvysny obsah slovnika sme nasledne systematicky porovnali vzdy s d’al$imi piatimi zdrojmi:
Diccionario breve de mexicanismos (GOMEZ DE SILVA 2008), d’alej DBM; Diccionario de
la lengua espariola (DRAE 2014), d’alej DRAE; Diccionario del espariiol de México (DEM
2010), d’alej DEM; tuBabel (TUB 2017), d’alej TUB a AsiHablamos (AH 2017), d’alej AH.

V Ziadnom z tychto piatich zdrojov sa nenachadzalo 93 slov z AHM, teda o nie€o menej ako
1/7 z celkového poctu. (Prevazne sa jednalo o regionalizmy.) Tieto slov4, rovnako ako 18
d’alSich, ktoré boli deminutivami vlastnych mien, sme z nasho katalégu vyradili. Na zdklade
porovnavania slov v spominanych slovnikoch sme o nich nazbierali dostatok informacii, aby
sme v kombindcii s vlastnymi skasenostami a intuiciou dokézali vytvorit uz8i vyber
kandidétov, ktory slizi na opis slovnej zdsoby mexickej Spaniel€iny v nasledujucej kapitole.
Po prvotnom vybere ztohto slovnika sme na komplexnejSie opisanie situacie doplnili
niekol’ko slov z d’alSich (prevazne uz spominanych) zdrojov. KvoOli moznej nestalosti
kvantitativnych udajov z elektronickych zdrojov dodadvame, ze prevzaté informacie

zodpovedaju stavu z jila 2017.

*2 Vidno to na priklade prevzatého slova chance, o ktorom hovori: ,Debe rechazarse, ya que son grandes los
recursos de nuestro idioma y no necesitamos de esta clase de viciosos extranjerismos* (MEJIA PRIETO 1991:
42).

34



Kazdy z vyssie uvedenych zdrojov mé isté vyhody aj nevyhody. Slovnik DBM obsahuje
predovietkym velké mnoZstvo materidlu aje podstatne novdi ako AHM. Dalsou jeho
vyhodou je, zZe je deskriptivnej povahy a Casto obsahuje aj hovorové vyrazy. Ak je zndma
etymolodgia slova, uvadza ju. Okrem toho pri mnohych slovach ponuka Sirokt Skalu slovnych
spojeni a prislovi, ktoré tieto slova vytvaraju. Uvadza rozne varianty jedného slova, rovnako

ako aj viacero vyznamov jednej formy.

V pripade slovnika DRAE sa takisto jedna o vel’ky obsah slov, pri ktorych sa zvéc¢sa uvadza
aj ich povod. Rovnako st v ilom zaznamenané aj spojenia, ktoré dany vyraz tvori, jeho rozne
vyznamy aj odliSné formy zapisu. Jeho najvacSou vyhodou je, ze uvadza oblast’ pouzitia
dané¢ho slova. Na zdklade toho sme dokézali zistit’, ¢i je dané slovo charakteristické len pre
Mexiko, okrem Mexika aj pre jeho blizke okolie, pre celi americkl $paniel€inu, ¢i tvori
sucast’ vSeobecnej SpanielCiny, alebo ¢i nadobuda v Mexiku iny vyznam ako v inych
oblastiach. Udaje, ktoré poskytuje DRAE, samozrejme maju aj svoje nedostatky, aviak urdite
su aj napriek tomu velkym prinosom a poskytuji o mexickej Spaniel¢ine mnozstvo

informacii.

Dalsim z pouzitych zdrojov bol slovnik DEM. Bol vytvoreny na zéklade 3tadia dat
z mexického korpusu Corpus del espaiiol mexicano contempordneo™ (1921-1974) a zo
suboru dal$ich doplnkovych déat z neskorSieho obdobia. Medzi jeho vyhody sa radi cCasté
uvadzanie hovorovych vyrazov, roznych ortografickych foriem, a predovSetkym jeho
zameranie, a to z uhla pohladu opisu mexickej SpanielCiny. Tento slovnik (na rozdiel od
mnohych pripadov v DBM) sa zjavne snazi uvadzat’ ¢o najviac vyznamov jedného vyrazu,
anielen tie, ktoré sa istym spdsobom odliSuji od inych Spanielskych variantov. Jeho
nevyhodou je, Ze sa v iom pomerne vela slov, o ktorych by sa dalo predpokladat, Ze st
v praci tohto typu zaznamenané, vObec nenachddza. Domnievame sa, ze to moZe byt
zapri¢inené nedostato¢nou velkostou a mozno aj istou nevyvazenostou zloZenia korpusu,
z ktorého sa primarne pri jeho zostavovani vychddzalo. AvSak zrejme vd’aka tomuto korpusu

DEM poskytuje pre vyhl'adavané slova aj konkrétne priklady a ich pouZitie.

Posledné dva zdroje st tplne iného charakteru. Jedna sa o internetové neformalne Spanielske
slovniky AH a TUB, do ktorych nahrdvaju obsah samotni laicki pouzivatelia jazyka.
Ktokol'vek moze vyznam slova pridat, v pripade TUB aj hodnotit’ prispevky a komentovat

ich. Oba zdroje zvyknu uvéadzat okrem vysvetlenia slova aj priklad pouzitia. AH vécSinou

3 Tento korpus je dostupny z: <http://www.corpus.unam.mx:8080/unificado/index.jsp?c=cemc>.
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poskytuje aj synonyma a opozita. Spdsob, akym sme tieto dva zdroje pri praci vyuzili, bol
odlisny ako v pripade predchadzajucich. Pravdepodobnost’, ze dané slovo bude v slovniku
zachytené, tu bola oproti DBM, DRAE a DEM vyrazne nizsia (v pripade TUB sme dosiahli
Ciastocne vyssiu uspesnost’ ako pri AH), takze nepritomnost’ slova v niektorom z tychto dvoch
zdrojov sa v ziadnom pripade nedala vyhodnocovat tak, ze by sa jednalo o maélo
frekventovany vyraz a pod. Charakterom poskytovanych informécii AH a TUB vhodne
doplinali vyssie uvedené zdroje, takze sme ich aj napriek viacerym nedostatkom povazovali za
vysoko prinosné. Oba zdroje vacsinou poskytovali pre jeden vyraz viacero vysvetleni, ¢i uz
pre pouzitie v Mexiku, alebo v inych Spanielsky hovoriacich krajindch. To ndm umoznilo
potvrdit’ rozsirenie, resp. pouzitie slova aj pre iné oblasti (aj ked’ nie naopak, vyvratit).
V mnohych pripadoch do nich prispievali laicki pouzivatelia predovSetkym informéciami

o hovorovom pouziti jazyka, teda uvadzali slova v ich sekundarnych a d’al§ich vyznamoch.

V pomerne vysokom pocte slov sa jednotlivé definicie v réznych slovnikoch doslovne
zhoduju a predpokladame, Ze v zdujme €o najvéacsieho rozsahu slovnikov boli data autormi

Casto len vzajomne preberané.

Na zaklade porovnania katalégu slov so vSetkymi spominanymi zdrojmi sme dospeli
k zaveru, ze ziadny z tychto zdrojov nie je na opis slov sam osebe dostato¢ny, informéacie sa
asto vzajomne doplfiaju, si iného druhu a Gplne neobvyklé nie st ani pripady, ked si
jednotlivé zdroje navzdjom odporuju (napriklad pri udaji o pdvode slova). Preto sa pri
ziskavani jedného druhu tidajov nebolo mozné s urcitostou spol'ahnit’ na ziadny konkrétny
slovnik. Prave naopak, komplexnejSie pochopenie vyhodnocovaného materidlu bolo mozné
dosiahnut’ jedine ich vzdjomnou fuziou. VSetky tieto informacie nas viedli ku kone¢nému
uzSiemu vyberu kandidatov, ktory sme vykonali na zaklade subjektivneho vyhodnotenia

situécie, po zohl'adneni vSetkych vyssSie uvedenych faktorov.

Pocas prace sme nardzali na mnoZstvo rozporuplnych, zjavne vecne nespravnych, pripadne
chybajucich udajov, neuplnych definicii alebo naopak prili§ limitovanych informacii, ktoré
nedostatoéne odrazali pouzitie jednotlivych slov. Co sa tyka atributu hovorovosti a ¢iastoéne
aj inych atributov (ako napriklad popular, malsonante atd’.), tieto boli v roznych slovnikoch
sice vSeobecne uvadzané, no niekedy si navzdjom nezodpovedali. Rovnako to bolo aj
s udajom o geografickej oblasti, v ktorej sa to-ktoré slovo pouziva. Domnievame sa, ze aj
napriek tymto nezrovnalostiam sa nam volbou vhodnej metodiky podarilo priblizit' slovna

zasobu mexickej Spaniel¢iny v jej charakteristickych rysoch.
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Na zaver je potrebné zmienit’ zopar formalnych konvencii, ktoré¢ v tejto praci pouzivame.
Vsetky priklady uvadzané v d’alSej kapitole, spolu s ich vysvetleniami, pochddzaji z nami
vytvoreného katalogu slov. Jednd sa o informécie =ziskané na zdklade vzajomného
dopliiovania sa a kombinacie citovanych zdrojov, preto ich povod blizSie neSpecifikujeme.
Dolozime ho len v pripade, ak sa jedna o slovo ziné¢ho zdroja. Priklady vzdy uvadzame

kurzivou, niekedy v zatvorke.

Kde to povazujeme za prinosné, uvadzame aj vysvetlenie slova, ato bud formu opisu
v plynulom slovenskom texte, alebo Spanielsky prostrednictvm symbolu ,,=“. Pri vysvetl'ovani
jednotlivych vyrazov v SpanielCine sa opierame o spominané zdroje. Postupujeme pritom
nasledovne: ak sa v niektorom z pouzitych prameinov nachddza synonymum, uvadzame ho.
Ak sa v zdrojoch nenachédza jednoslovny ekvivalent, pouzivame definiciu z niektorého zo
zdrojov, Casto v skratenej ¢i upravenej verzii, pripadne doplnenenu o informécie z d’alSich
zdrojov. Preto konkrétny povod vyslednej formulécie d’alej nedokladdme. Jedna sa o vol'né ¢i
priblizné¢ vysvetlenia, anie striktné ekvivalenty. Takto oznacené vysvetlenie vyrazu
nevyjadruje, Ze sa jedna o jediny vyznam slova. V pripadoch, ked’ slova vyjadruji miestne
pojmy spojené s kulturou, prirodou a pod., Specifikujeme kvoli strucnosti len sféru, ktorej sa
tykaju (napriklad ,,=tipo de arbol*). Lomitkom (/) oznacujeme pripadné ortografické ci

fonetické varianty.

V niektorych ¢astiach prace uvadzame aj povod slova. Horny index ,," znamend, ze dané
slovo pochadza z jazyka nahuatl. Opa¢né tvrdenie vSak neplati: nepritomnost’ horného indexu
» < nevyjadruje, ze dané slovo z nahuatlu nepochadza, ale len to, Ze na takato informaciu sme

pri prechddzani dat nenarazili.

Ako prilohu prace dokladame register diskutovanych mexickych vyrazov. Dokumentujeme
v iom tie vyrazy pouZzité v praci, ktoré boli suCastou nasho pracovného katalogu a ktoré su
niektorym svojim atributom priznacné pre mexickl Spanielinu, a tiez tie vyrazy, ktoré sme

v rovnakom ponimani citovali z odbornej literatury.
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6 LEXIKALNE OSOBITOSTI MEXICKEJ SPANIELCINY
6.1 VSeobecné javy a tendencie

6.1.1 Deminutiva

Osobitost’ deminutiv v mexickej SpanielCine na seba uz dlho puta pozornost’ autorov a je
stredobodom zaujmu mnohych vyskumov. Specifické pouzitie deminutiv je jednym
z charakteristickych znakov tohto variantu. Pozoruhodna je nielen frekvencia ich vyskytu, ale
aj schopnost’ mexickej Spanieliny vytvarat deminutiva zo slov, pri ktorych to v inych
variantoch Spaniel€iny bezné nie je. V mnohych pripadoch sa zachadza az do extrémov ako
napriklad pri slovach [...] coriaquito, adiosito, quedito, apenitas, Diosito, etcétera |...]
(LOPE BLANCH 1983: 161). Takéto neobvyklé formy boli dlho prisudzované (rovnako ako
aj v pripade inych fenoménov Specifickych pre mexicku Spaniel¢inu) prave vplyvu néhuatlu.
Autori, ktori sa deminutivam venovali, argumentovali, Ze okrem ich Specifickych funkcii st
prave v tomto variante aj mimoriadne €asté. Oproti nazorom svojich predchodcov sa postavil
Lope Blanch, ktory tvrdi, Ze tendencia Spaniel¢iny pouzivat’ v hovorovej rec¢i deminutiva je
vSeobecne prirodzend, prameni uz z latin€iny a je spolo¢né prakticky pre vicsSinu Spanielsky
hovoriaceho izemia Ameriky, a teda sa nedad prisudzovat vyhradne vplyvu nahuatlu. Podla
neho ”[...] la coincidencia de una particularidad de la lengua néhuatl con la tendencia natural
del castellano, podria tal vez haber favorecido el cumplimiento de esa posibilidad interna,
sistematica en el espafiol* (LOPE BLANCH 1983: 163). Mexick4 Spaniel¢ina mala v
priebehu svojho vyvoja v kazdom pripade priaznivé podmienky pre vytvorenie tejto

Specifickej skupiny deminutiv, odchyl'ujiicej sa od ich bezného pouzivania v Spanieline.

To, aki maji v tychto konkrétnych extrémnych pripadoch deminutiva funkciu, sa lisi.
V mnohych pripadoch je ich Casté pouzivanie iba doésledkom vyprazdnenia Specifického
deminutivneho vyrazu, ktory prakticky nadobuda rovnako neutrdlny charakter ako pdvodné
slovo. Ci k nim konkrétny hovoriaci inklinuje, zavisi samozrejme od viacerych faktorov

(idiolektalnych, regionalnych atd’.).

V mnohych pripadoch si svoju klasicki funkciu pravdaze zachovavaju. AvSak okrem
zjemnenia daného vyrazu ¢i vyjadrenia jeho mensej miery, mézu sluzit’ aj na vyjadrenie
citového postoja, zdoraznenie samotného vyznamu slova alebo na vyjadrenie jeho
najvyssieho stupnia. Niektoré z nich su sice kuridzne, ale daju sa interpretovat’ prakticky bez

problémov. Iné st ale vo svojom vyzname zna¢ne posunuté abez vysvetlenia nie je
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jednoduché s urcitostou odhadnit, ¢o presne vyjadruji. Sucasné vyskumy deminutiv
(KRATOCHVILOVA 2016) z morfopragmatickej perspektivy — potvrdzuju, Ze
prostrednictvom deminutiv sa neraz vyjadruje vzt'ah hovoriaceho k recipientovi, pripadne
k samotnej sprave, a ze deminutiva moézu v niektorych pripadch oslabovat iloku¢nu silu
recového aktu a najmé (semi)lexikalizované deminutiva plnit’ i Specifikacnu funkciu. Tieto
roznorodé, navzajom sa neraz prelinajuce funkcie deminutiv sme na zéklade slovnika Asi
habla el mexicano (MEJIA PRIETO 1991) mali moZnost’ pozorovat na nasledujucich
prikladoch: acasito, apenitas, despuesito, encimita, feisito, igualito, lejecitos, nadita,
nuevecito, puritito y tempranito. Je potrebné povedat, ze sa jednd o skupinu slov, ktorad
sav ostatnych zdrojoch, z ktorych sme &erpali, zvi¢sa nenachadza. Sest’ z nich sa objavilo
v DBM*, tri na strankach TUB ** a DRAE® uvadza dokonca len jedno. Z toho vyvodzujeme,
ze deminutiva takéhoto charakteru sa nezvyknu povazovat za dostatocne vyrazné na to,
aby im slovniky venovali samostatnu heslovu stat’. AvSak vd’aka tomu, ze Mejia Prieto ich do
svojho slovnika zaradil, sme mali moznost’ upriamit’ svoju pozornost’ na ich Specifickost’.
Niektoré z nich sa vyznacuja tym, ze st deminutivami slov spadajucich do slovnych druhov,
ktoré obvykle deminutiva netvoria. Tak je to v pripadoch acasito (odvodené od acd) alebo
despuesito. Je to samozrejme prepojené aj so sémantickou rovinou. Tieto dva faktory (slovny
druh a vyznam povodného slova, ¢i uz samostatne alebo vo vzajomnej kombindcii) obvykle
zabranuju v Spanieléine vytvarat’ tvary, ktoré sii v mexickom variante nielen pripustné, ale
dokonca casté. Na priklade slova nadita vidime, Ze aj ked kategoéria podstatnych mien
pravdaze deminutivum priptsta, sémantika samotného slova obvykle potlaca jeho vytvorenie.
V tomto konkrétnom pripade sa vyznam chape ako minimdlny rozmer (napriklad Casu alebo
mnozstva), ktory sa zaroven zdoraziiuje. Volne modZeme toto slovo prelozit’ ako chvilocka,
trosku atd’. v zavislosti od kontextu. Aj ked sa slovo nada v Spanieline pouZiva aj na
vyjadrenie malého mnozstva alebo minimdlneho stupnia urcitej vlastnosti, v mexickej
SpanielCine je to deminutivom eSte zdéraznené, vd’aka ¢omu mu umoziiuje objavovat’ sa aj
v §pecifickych kontextoch. Deminutivum tak okrem zddraznenia vlastnosti (ako v slove
nuevecito~muy nuevo) v mnohych pripadoch plni funkciu vyjadrenia az jej superlativneho
stupiia. Napriklad igualito, alebo az igualitito tak vyjadruje absolutnu rovnakost’. V pripade
lejecitos sa ale naopak vyznam pdvodného slova zjemiuje. Znamend, ze nieco je d’aleko, ale

nie prili§. Deminutivum tu ma Gplne opacny efekt ako v predchadzajucom pripade. Na slove

** apenitas, igualito, lejecitos, nadita, nuevecito, puritito
 igualito, nadita, tempranito
2 apenitas
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despuesito tiez vidime oproti después isti formu zjemnenia vyznamu, teda skratenie intervalu

(hlavne ¢asového) a deminutivny tvar vyjadruje moment nasledujuci chvil'u po pritomnosti.

Celkovo mozno konStatovat, Ze deminutiva v mexickej Spaniel¢ine nemusia vzdy nutne
pridavat’ slovu ziadny vyrazny odtien vyznamu. Hovoriaci k ich pouzivaniu Casto inklinuju
vSeobecne. Zrejme na zéklade tejto tendencie vznikli urCité kuridzne slova, ktoré na seba
putaju pozornost’, pretoze sa v inych variantoch nezvyknu objavovat’, aj ked je ich vyznam
zrejmy. V inych pripadoch deminutivne afixy istym sposobom modifikuju vyznam slova
a smer ich posobenia moze byt odlisny. Niektoré deminutiva sa v slovnej zasobe ustalili

napriek tomu, Ze ich vyznam sa meni nie celkom jednoznacnym spdsobom.

6.1.2 Vlastné mena

Pozoruhodnt skupinu v mexickej Spanieline tvoria slova, ktoré maju jasné spojenie
s vlastnymi menami 0s6b. V nami vytvorenom katalégu slov sme pozorovali pripady juan,
julia, juanita/juana, lucas, maria a miguel. VSetky z nich sa nachadzaji v DBM a prvé tri
(juan, julia, juana) uvadza dokonca i DRAE. Len v pripade dvoch (juan, maria) sme narazili

na explicitne vysvetleny povod slova vo vlastnom mene.

V ramci tejto skupiny slov je pri pouziti prevzatého vlastného mena zretel'ne vidiet' rozdiel
medzi priradenim nového vyznamu na jednej stane a slovnou hrackou hovorovej reci na
zaklade fonetickej podobnosti na strane druhej. Prvy pripad predstavuji slova juan
(=soldado), maria (=mujer indigena) a julia (=vehiculo para transportar detenidos). Posledné
z nich je podl'a DBM mozZno ovplyvnené anglickym slovom gaol/jail. Druhu skupinu tvoria
slovéa, ktoré s jednoznacne ovplyvnené fonetickou podobnostou so slovom, na ktoré
odkazuju. Ide o prostriedok hovorového jazyka, ktorého uz spominanou charakteristikou je

nevyjadrovat sa priamo, ale prostrednictvom vyrazov zastierajicich vyznam.

Na priklade slova juana je zreteI'ne citit’ jeho foneticki podobnost’ s ¢ast'ou slova marihuana.
Vdaka velkej podobnosti a ustdlenému pouzitiu je bezna aj jeho zdrobnenina juanita. Dalsie
dve slovd maju sice so svojim naprotivkom isti podobnost’, av§ak uz nie tak na prvy pohlad
zrejmU. Lucas sa spaja s loco a miguel (=yo) so svojim variantom miguelito je odvodené od

tvaru mi. Oba vyrazy st jasne hovorové a lucas dokonca plni funkciu eufemizmu.
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Okrem tychto slov sme sa stretli aj s d’alSimi troma vyrazmi. Na vyjadrenie sthlasu sa
pouziva slovo simén (=si)*’, diego (~diez)*® vyjadruje hodnotu desat’ pesos a Alarcon (1978:
54) dokonca uvadza aj pripad, ked’ sa meno aplikuje ako sloveso v pripade vicenteamos

(=vemos).

6.1.3 Foneticko-ortograficka variacia

Jednym z javov, ktoré je mozné v mexickej SpanielCine pozorovat’, je foneticko-ortograficka
variacia niektorych slov. Prevazné vicsina z nich ma svoj pdvod v jazyku nahuatl, ale tyka sa
to aj inych slov. Pod foneticko-ortografickou varidciou mame na mysli, Ze tato skupina slov
nema ustdleny jednotny zapis ani vyslovnost. Je otdzkou, ¢i tento typ varidcie mozno
interpretovat’ tak, ze niektoré z variantnych tvarov sa (zatial’) nestali sti¢ast'ou systému jazyka
(a to vo vyzname lengua, ¢i dokonca ani habla). Zaujimavy je fakt, ze v mnohych pripadoch

sa nejedna len o dvojtvary, ale o $ir$iu skupinu r6znych variantov pre jediné slovo.

To, ze niektoré slova maju rozne pisané podoby, ma Uzky stvis, okrem iného, s nadhuatlom
asjeho fonetikou. Na priblizenie tohto fenoménu je potrebné spomentt, do akej miery

nahuatl ovplyvnil fonetiku dne$nej mexickej SpanielCiny.

Mexickd Spaniel¢ina priberala do svojej slovnej zasoby nové slovd, ale zaroven sa
vyvijala. Niektoré z prevzatych slov obsahovali zvuky, ktoré sice vo vtedajsej SpanielCine
existovali, ale v priebehu historického vyvoja sa postupne vytracali az do podoby dnesnej
vSeobecnej Spaniel¢iny. Mnohé prevzaté slovd z ndhuatlu presli rovnakym vyvojom ako
ostatné Spanielske slova. Iné si zase v mexickej Spanielcine zachovali aj svoju povodnu

podobu, pripadne vytvorili nova formu v stlade s vyvojom Spaniel€iny.

Lope Blanch (1983: 110) tvrdi, Ze [...] toda la influencia fonética del ndhuatl quedaria
reducida al fonema /§/, propio sélo de algunas voces indigenas, y de rendimiento fonologico
minimo; al sonido [§], que aparece casi exclusivamente en topdénimos y en algin
antropénimo, como aléfono de /s/; y ala articulacion explosiva de t+l, pero ya como
combinacion de dos fonemas existentes en espafiol, y no como conservacion del fonema

nahua originario®.

Co sa tyka palatalnej neznelej frikativy /§/, ta bola historicky su¢ast'ou $panieléiny a jej vyvoj

sa v Mexiku aj v Spanielsku uberal rovnakym spdsobom, ato prechodom na fonému /x/

27 Uvadza ho DBM, DEM, AH a TUB.
28 Uvadza ho TUB.
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rovnako ako v Spanielskych slovéach, tak aj v pripade mnohych indigenizmov. V inych
pripadoch sa vyvinuli smerom k /s/, a tym sa situacia skomplikovala a jednotlivé tvary sa
zacali vzdjomne zamienat. Okrem toho sa niekedy zachovalo aj pdvodné /§/. V ddsledku toho
ma dnes vyslovnost’ viacero variantov (/x/, /s/, /$/), v ktorych /§/ funguje ako alofonicky

variant fonémy /s/ (LOPE BLANCH 1983: 98).

Mexicka $paniel¢ina si okrem toho vytvorila vlastny spdsob realizacie jednej® fonémy
z néhuatlu v podobe dnesnej skupiny ¢/ so $pecifickou explozivnou artikulaciou, ktora sa ale
v mnohych pripadoch d’alej modifikovala do podoby dnesného ¢/ alebo eSte Castejsie, len ¢.
Osobita artikulacia skupiny #/ ovplyvnila nielen indigenizmy, ale premietla sa aj do povodne
Spanielskych slov. Mexicka SpanielCina je zvlastna tym, ze [...] el grupo ¢/ puede aparecer

como inicial de palabra (tlapaleria), o como final (ndhuatl), en tanto que en castellano solo

aparece como intervocalico® (LOPE BLANCH 1983: 102).

Tieto fonetické osobitosti podmienené¢ vplyvom ndhuatlu sa v Mexiku zmiesali s d’alSimi
faktormi, ktoré prispeli k narastu poctu ortografickych variantov, a tymi su pre mexicku
Spaniel¢inu charakteristické yeismo a seseo (v ktorého pripade sa okrem z, ¢ as vSak da /s/

vyjadrit’ aj prostrednictvom x).

Je odovodnené domnievat’ sa, ze opisand situacia spolu s pritomnost'ou réznych variantov
slov prevzatych hlavne z ndhuatlu mohli prispiet aj k r6znorodej vyslovnosti a zépisu

niektorych inych slov, a to aj §panielskeho povodu.

Ako je pri procese preberania slov z iné¢ho jazyka prirodzené, cudzie slova najprv vstupuji do
slovnej zasoby vo svojich povodnych tvaroch, a to tak v rovine pisaného, ako 1 hovoreného
jazyka, pri¢om je mozné, Ze i v jednej z tychto rovin bolo pévodnych tvarov viac, v zavislosti
od konkrétneho jazyka a preberaného slova. Prevzaté tvary sa postupne prispdsobuju
charakteru jazyka, pretvaraju sa podl'a jeho modelov a ustal’'uje sa ich pouZivanie. Vznikaju
ich prevzaté varianty, medzi ktorymi obvykle niektory zafina prevazovat’, frekvencia jeho
pouZivania stipa a ostatné postupne vytlaca. Zda sa, Ze mexickd Spaniel¢ina pontka cell
paletu slov, prevzatych prevazne z ndhuatlu, ktoré sa nielenZe neustalili v podobe jedného

dominujticeho slova, ale prave naopak, navzajom si nad’alej konkurujt.

¥ Aj ked sa v nahuatli jednalo o jedini fonému, do mexickej $panieléiny sa premietla ako ™[...] suma de dos
fonemas castellanos, uno sordo dental y otro sonoro lateral“ (LOPE BLANCH 1983: 101).
30

a-tlas
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Vyslovnost’ slov podmieniuje aj ich zapis a samozrejme zapis spétne ovplyviiuje ich ndslednti

vyslovnost’.

Pocas vyhodnocovania dat z jednotlivych zdrojov sme pozorovali rozne zapisy jedného slova
ako v ramci jedného slovnika, tak aj medzi slovnikmi. Ziskané udaje sa niekedy potvrdzovali
a inokedy zase vzajomne dopliiali. Na zaklade toho vyvodzujeme, Ze situacia v mexickej
SpanielCine sa zda byt stale nejednoznacna, a teda nanajvys zaujimava. Na zaklade pouzitych
zdrojov sme vo vicsSine pripadov nedokdzali urcit, ktory tvar frekvencne prevlada, pripadne
¢1 existuju rozdiely v pouziti réznych variantov. Iste by preto bolo prinosné zamerat’ sa
v budtcich vyskumoch aj na tento aspekt fenoménu foneticko-ortografickej variacie a

aktudlnu situdciu detailnejsie opisat’.

Ako sa vdaka yeismu dalo predpokladat’, narazili sme na dvojaky zapis slova, s ///y, ato

v pripadoch margallate/margayate a fayuca/falluca.

Co sa tyka x/s/z/c, nieckedy kolise len x/s (nixtamal/nistamal’, ixtle/istle”), niekedy c/z

(cempasichil/zempasiichil”), inokedy z/s (temascal/temazcal™"

), ale dokonca sa zamienaju aj
s/z/x (mezcal/mescal/mexcal”). Narazili sme aj na pripad, ked’ sa objavuju az Styri varianty,

z/x/s/ch, aj ked’ posledny ma zjavne inu vyslovnost’ (zanate/xanate/sanate/chanate”).

Ako sme uz spominali, skupina #/ prenechala v mnohych pripadoch miesto c/, atak aj tu

nachadzame dvojtvary (escuincle/escuintle”, achichincle/achichintle”).

Narazili sme aj na pripady variantného //g, zndme samozrejme aj zo vSeobecnej SpanielCiny,
ato aj v pripade slov z nahuatlu (huehuenche/giiegiieche™?), na jedno slovo z jazyka tarasco
(guarache/huarache), ale aj na slova existujice vo vSeobecnej Spaniel€ine s inym vyznamom
(giieva/hueva™). Okrem toho sme si viimli aj pripad, kedy sice existuje dvojtvar
(ahuizote/agiiizote"), ale od toho odvodené slovo sme v slovnikoch nasli iba v jednej verzii
(ahuizotar). Bolo by zaujimavé sledovat’, nakolko tieto lexikografick¢ udaje odrazaju aj

skuto¢né pouZitie.

Za zmienku stoji aj kolisanie vyskytu h/c (cuitlacoche/huitlacoche™) ac/g (apergollar/

apercollar).

3! zuato/suato, tezontle/tesontle", pozol/posol, huisache/huizache”, apipizca/apipisca”, bisbirindo/bizbirindo,

esquite/ezquite(s)", salbute/zalbute
32 nahual/nagual”, guacal/huacal’, chalchihuite/chalchigiiite”, chiquihuite/chiquigiiite”
33 giievén/huevén, mariguana/marihuana
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V mexickej $paniel¢ine okrem odliSnych spoluhldsok koliSu aj samohlasky. Zamieia sa e/a
(tanate/tenate") alebo e/i (metichi/metiche, jocoqui/jocoque”, pachichi/pachiche"), rovnako

ako aj i/e (tompeate/tompiate”).

Narazili sme aj na alternativne tvary, ako napriklad escamol/escamole” ¢&i papachar/

apapachar”, z ktorych jeden je kratSou verziou toho druhého.

V niektorych pripadoch dochddza ku kombinacii viacerych varidcii, ktoré moznosti
ortograficko-fonetickej realizacie jedného slova nasobia. Kombinaciu dvoch® fenoménov
vidno na priklade jiricaya/jiricalla/jericaya/jericalla alebo cacomixtle/cacomiztle/cacomistle/
cacomiscle”. Kombinacia viacerych® ako dvoch fenoménov méze vyustit' do extrémneho
po¢tu variantov, ako napriklad v pripade joconostle/joconoiste/joconoxtle/xoconoxtle/

xoconochtle/xoconostle/xoconoscle/xoconoxtli/soconoxtle.

6.1.4 Indigenizmy

Indigénne slova tvoria v ramci mexickej slovnej zdsoby mimoriadne zaujimava skupinu.
Rozsah ich pouzitia je Casto podmieneny regiondlne, ale mnohé z nich su stcastou celej
mexickej Spaniel€iny, ¢i inych americkych variantov. Pomerne vel'a sa ich rozsirilo aj do

vSeobecnej Spaniel€iny. Tym sa budeme venovat’ v nasledujucej podkapitole 6.1.5.

V mexickej Spaniel¢ine sa nachddzaju indigenizmy pochéadzajice z rbéznych jazykov.
NajpocetnejSou skupinou st slova pochadzajliice zjazyka nahuatl (nahuatlizmy). Pomerne
hojne zastipené su aj slova prevzaté z mayskych jazykov (chelo, chocolomo, chuchul, pibil).
Z ostatnych jazykov moézeme spomenut’ napriklad jazyk cahita (bule, bichi) ¢i tarasco
(charal, tambache). Pri niektorych amerikanizmoch (tesgiiino, chacuaco) sme v literatire
narazili na nejednozna¢né udaje o konkrétnom jazyku pdvodu. S vynimkou nahuatlu, vplyv

ostatnych indigénnych jazykov na slovni zasobu je ¢asto len regiondlny.

Ked’Ze registrovanych nahuatlizmov je v naSom katalogu slov pomerne vela, rozhodli sme sa

ich zhrntt’ na zaklade sémantického obsahu do niekol’kych skupin.

Je potrebné spomentt’, ze v tejto skupine sa nachadzaju i slova, ktoré maju viacero vyznamov.

Na zaklade zdrojov, zktorych sme informdacie Cerpali, nebolo vZdy moZzné dostatocne

3 talacha/talache/talacho/tlalacha”, tlacuache/tlacoache/tacuache”, teponaztli/teponastle/teponaztle/teponaxtle/
teponaxtli"

3 guasontle/huauzontle/guauzontle/huazontli", zenzontle/cenzontle/cinzontle/zinzontle/sinsonte", chahuistle/
chahuiscle/chahuizcle/chahuiztle/chahuiste”, quexquémil/quechquémel/quesquémel/quesquémetl/quisquémel/
quexquémetl]
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spol'ahlivo urcit’ prvotny, pripadne najfrekventovanejsi vyznam. V takych situdciach sme sa

ad hoc priklonili k jednej z moZznosti.

Prvli zo skupin tvoria slova oznacujlice miestnu faunu (zopilote, chchalaca, tecolote).
V pripade slova tecolote sa jednd o oznacenie ,sovy“, ale v prenesenom vyzname aj
0 oznacenie prislunika policie®®. Takéto sekundarne vyznamy nie su ni¢im neobvyklym.
Naopak, roz$irenie vyznamu prostrednictvom metafory je prirodzeny mechanizmus jazyka

(cf. LAKOFF a JOHNSEN 2003).

Jednou z oblasti s vysokym zastipenim indigénnych slov prevzatych z ndhuatlu, je oblast
stravy. Mnohé pomenovavaju typické jedld, sladkosti a pod. (pozole, chilaquiles, chilpachole,
mole, chilmole/chimole, chuchuluco, tamal, chiltomate, cajeta, chongo). Aj v ramci jedného
typu potravin existuje viacero produktov s odliSnymi ndzvami. Indigénne slova totopo, nejo ¢i

memela oznacuju rézne druhy typického mexického pokrmu, zndmeho vSeobecne ako tortilla.

S potravou sa uzko spajaji aj pomenovania mexickej fauny a flory. Medzi jedlé zivocichy
patria napriklad acocil, jumil ¢i guajolote. Ako sme uz spominali v kapitole 3, niekedy, ak ma
indigénne slovo aj Spanielsky néprotivok, obe slovd mdézu mat tendenciu sa dalej
Specializovat’, navzajom sa vyznamovo voci sebe vymedzovat’, teda vyznam kazdého z nich
sa postupne redukuje. Napriklad v tomto pripade jedno zo slov moze oznacovat’ ,,zviera” a

druhé zase ,,potravu”3 7

Dalsou skupinou s nahuatlizmy oznaGujuce miestnu floru (estafiate, ocote,
papaloguelite/pipalo,  toloache,  chichicastle). Casto pomenovavaji jednak cel
rastlinu/strom, ako aj samotné plody, pripadne maji d’al$i vyznam oznacujlci predmet
vyrobeny z (va¢Sinou plodu) danej rastliny (tecomate, tejocote, otate), alebo sa tieZ pouzivaju
na oznacenie ludskej vlastnosti (guaje~tonto) alebo ,stavu“ (chipil=melancdlico, triste).
V mnohych pripadoch oznacuji aj jedlé rastliny ¢i ich Casti (camote, jitomate, capulin,
quelite). Okrem toho existuju aj slova s povodom v ndhuatli, ktoré oznacuju Casti rastlin,
napriklad kukurice (olotexcorazén de la mazorca del maiz, jilotexconjunto de cabellos de la

mazorca de maiz tierno), dokladajace dblezitost’ danej plodiny pre miestnu kultaru.

* DBM (2008: 200) ako vysvetlenie tohto rozsirenia vyznamu uvadza: ,[...] se supone que debian andar los
policias con los ojos bien abiertos, como las lechuzas, o porque vigilan de noche*.
37 Pozri napriklad pripad slov guajolote vs. pavo v (LOPE BLANCH 1979: 87).
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Pocetntl skupinu predstavuju aj slovd oznacujuce rdzne typické mexické nédpoje, napriklad
kukuri¢né (atole ¢i chilatole/chileatole), alebo oznacujice rozne druhy alkoholu (pulque,

neutle, sotol, tepache).

Mnohé z nahuatlizmov pomenuvaji najroznejSie denotaty spojené s kazdodennym Zivotom,
zabavou, pracou, miestnou kultirou a zvykmi (popote, papalote, acocote, apaste, ayate,
cacles, comal, equipal, huipil, chimisclan, mecate, metate, petaca, petate, tacuche, tepalcate,

tepetate, totoloche, huapango, chomite).

Slova z ndhuatlu takisto oznacuju osoby (acuache~amigo intimo, chamaco=niio, chilpayate~
nino de corta edad, socoyotexbenjamin), casti l'udského tela (chichi=pecho), ¢i iné
(tianguis®*~mercado, chipichipi~llovizna, titipuchal~muchedumbre, chamagoso~mugriento,
chipote~hinchazoén, jacalx~choza, tlapaleria~especie de ferreteria). Neobvyklé nie su ani

slovesa (huisachear, petatearse, tatemar, achicalar).

Jednotlivé indigenizmy pravdaZe nemaju rovnaky status, o znamend, Ze tieto slova, alebo
niektoré¢ ich vyznamy, moézu tvorit cast' jednak ,oficidlnej* slovnej zasoby, ako aj
hovorového ¢i domdaceho jazyka, hrubych vyrazov a pod. Ked’ze sa jedna o slovnu zasobu
uzko prepojent s miestnou kultirou, nie je prekvapivé, Zze mnoho z tychto slov vytvara

najroznejsie ustalené slovné spojenia.

6.1.5 Slova tvoriace sti¢ast’ vSeobecnej Spaniel€iny

Mnohé slovd pdvodom z mexického Uzemia sa rozsirili do inych oblasti Spanielsky
hovoriaceho sveta a niektoré sii dnes stcastou vSeobecnej SpanielCiny. Velkl Cast’ z nich
tvoria indigénne slova, ktoré pomenuvaji miestne Specifikd a pochddzaji prevazne z jazyka
nahuatl. Ostatné su zase in¢ho povodu, dokonca 1 Spanielskeho, a z pohl'adu tejto prace su
zaujimavé tym, Ze vznikli v Mexiku, pripadne, Ze v Mexiku vznikol ich novy vyznam, ak sa
jednalo o slova, ktoré uz v Spanielcine existovali. Niektoré znich (napriklad z oblasti
gastrondmie) sa rozsirili natol’ko, ze su ¢asto zname nielen v ostatnych Spanielsky hovoriacich

krajinach, ale preberaju ich aj iné jazyky (burrito, taco).

V tejto Casti uvedieme tie slova registrované v nasom katalogu, pri ktorych je v niektorom zo

zdrojov, ktoré sme vyhodnocovali, uvedeny ich pdvod v indigénnych jazykoch a zaroven ich

3 Je zaujimavé, Ze mnohé z tychto slov, ako napriklad fianguis & atole, sa dnes pouZivaju nielen na tizemi
Mexika (pripadne okolitych krajin), ale aj na znacne vzdialenych Filipinach, ako nasledok historickych
obchodnych ciest medzi tymito dvoma krajinami (cf. BERNAL 1964).
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pouzitie nie je podla DRAE limitované len pre uzemie Mexika, pripadne inych americkych

oblasti, a teda je opravnené domnievat’ sa, ze tvoria sucast’ vSeobecnej Spanieliny.

V pripade vSeobecne znamych slov cacao a chocolate nardzame v naSich zdrojoch na ista
nejednoznacnost’. Zatial ¢o AHM uvadza, ze cacao je slovo mayského pévodu, DBM
a DRAE tvrdia, ze ide o nahuatlizmus. Pri slove chocolate je zase v DRAE uvedené

»etymoldgia diskutabilnd®.

Povod v jazyku taino maji z nasho katalégu dve slova, ato maiz a maguey a v mayskych
jazykoch napriklad slovo cenote, na ktorom vidime, Ze tieto slova, ktoré v DRAE nemaju
Specifikovanu oblast’ ich pouzitia, mézu oznacovat' miestne redlie (pre ktoré vSeobecna
Spaniel¢ina zrejme nemé ekvivalentny vyraz). Rovnako je na tom aj slovo chinampa, ktoré

pochéadza z nahuatlu.

Vsetky nasledovne spomenuté slova pochadzaju takisto z ndhuatlu. Zaujimavy je pripad slova
cacahuate, ktory je v takejto podobe rozsireny v oblasti Mexika a Hondurasu, avSak do
ostatnych variantov sa rozsiril ako cacahuete®. Kuridznym pripadom je aj slovo tomate,
tvoriace sucast vSeobecnej SpanielCiny. V Mexiku totiz tento vyraz oznacuje len paradajky,
ktoré aj zrelé ostivaju stale zelené. Cervené paradajky, ako ich poznime v Spanielsku pod

spominanym slovom tomate, sa v Mexiku nazyvaju jitomate.

DalSie zaregistrované slova, ktoré oznacuju plodiny, su aguacate, elote, ahuehuete, chayote,
chia anopal. V pripade slova aguacate je tiez vyrazne rozSirené aj odvodené slovo

guacamole, ktoré oznacuje omacku vyrobenu z avokaddového zakladu.

Narazili sme aj na viacero pomenovani zvierat pochadzajucich z ndhuatlu, pri ktorych DRAE
nespecifikuje tzemie ich pouzitia. Su to vyrazy ajolote, coyote, chapulin a ocelote. Podobni

situdciu sme zaregistrovali aj pri slovach tequila, chicle, malacate a copal.

Niektoré z tychto slov pravdaze neplnia v inych variantoch $panielCiny totozné funkcie ako
v mexickej Spaniel¢ine. Tym, Ze v oblasti Mexika (pripadne okolitych krajin) st stcastou
kazdodenného Zivota, rovnako ako aj kultury, maju tu tendenciu tvorit mnozstvo dalSich
vyznamov, odvodenych slov, ¢i ustadlenych slovnych spojeni, z ktorych mnohé ostavaju

charakteristické len pre mexicky variant a Casto sa stdvaju sucast’ou hovorového jazyka.

¥ Je to typicky priklad slova, ktoré ma v Mexiku (a Hondurase) aj d’al§i vyznam, ktory sa do inych oblasti
(podl'a DRAE) nepreniesol. Oznacuje sa nim nie¢o bezcenné.
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6.1.6 Slova z d’alSich cudzich jazykov

Osobitou skupinou slovnej zasoby st slova prevzaté z inych jazykov. NaSim cielom v tejto
Casti je zachytit’ samotny fenomén preberania cudzich slov, a nie vypracovat’ obsazny zoznam
slov, ktoré¢ do tejto kategorie spadaju. V tejto podkapitole nebudeme spominat’ indigenizmy,

ktorym sme sa venovali uz v Casti 6.1.4.

Niektoré z cudzojazycnych slov do mexickej slovnej zasoby vstupili priamo, d’alSie zase
prostrednictvom iného jazyka (napriklad Spanielskej Spaniel€iny). Cudzojazycné slova dalej
uvadzame bud’ pod jazykom povodu alebo pod jazykom, z ktorého presli do mexickej slovnej
zasoby. Orientujeme sa pritom podla udajov dostupnych v pouzitych zdrojoch. Sme si
vedomi toho, ze ani stanovenie jazyka povodu, ani jazyka, z ktorého mexicka SpanielCina
slovo prevzala, nemusi byt jednoznacné, ba prave naopak, v mnohych pripadoch zaiste bolo
predmetom rozsiahlych S$tadii. Situdcia je obzvlast komplikovana v pripadoch, ked pri

preberani slov sucasne dochadzalo k vyraznej§im sémantickym posunom.

V doésledku svojej geografickej polohy a do zna¢nej miery istotne aj v dosledku kultarneho
vplyvu zo strany USA, je mexickd Spaniel¢ina v porovnani so vSeobecnou Spaniel¢inou
vyrazne ovplyviiovana anglic¢tinou (cf. TRUJILLO 2016). Nielenze v mexickej Spaniel¢ine st
bohato zastipené anglicizmy, na hraniciach Mexika s USA sa dokonca vytvoril osobity
variant, znamy ako spanglish’. ,Hay algunos que lo denominan nueva lengua (New
language), hay otros que lo consideran pidgin, criollo, dialecto espafiol o interlengua.*

(CERNY 2014: 107)

Rovnako ako v pripade indigénnych jazykov, aj angli¢tina ma teda na mexickl Spaniel¢inu
vyrazny vplyv. AvSak o sa tyka anglictiny, podl'a Trujilla (2016: 31) sa na mexickom Gzemi
fenomén tzv. prepinania jazykov (code-switching) objavuje len sporadicky. Zaujalo nds, Ze
naproti tomu Zimmermann (2004: 27) uvadza, Ze v komunitich hovoriacich niektorymi

indigénnymi jazykmi tento fenomén existuje.

Mnoho anglicizmov je zauZivanych v mexickej Spaniel¢ine vSeobecne. Ako typické len pre
Mexiko uvadza DRAE slovo checar, ktoré ma vo vSeobecnej Spanielcine svoj néprotivok
(chequear) takisto odvodeny z anglictiny. Podobny je aj pripad slova tiquet/ticket, ku ktorému
existuje aj variant tiquete (v inych oblastiach americkej Spaniel¢iny), ¢i tique, pri ktorom vSak

DRAE tzemie jeho pouzitia nedefinuje. Niektoré anglické slova ovplyvnili SirSie Gzemie

% [...] el término Spanglish se usa Ultimamente ante todo para designar la lengua hibrida que se formo
mezclando el inglés norteamericano con el espafiol mexicano en las partes meridionales de los EE.UU., o sea, en
las proximidades de la frontera mexicana. (CERNY 2014: 107)
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Latinskej Ameriky. Su to napriklad pripady slov lonche (=comida ligera), ziper/zipper
(=cremallera) Ci faul/foul (=~actuacion antirreglamentaria). V poslednych dvoch pripadoch,
rovnako ako pri slove tiquet/ticket, je vidiet' dvojaky sposob zépisu, o modze byt sposobené
odliSnym stupfiom prieniku tychto slov do jazyka. Niektoré slovd, ako napriklad ponche
(=tipo de bebida), sa ustalili rovnako vo vSeobecnej ako i v mexickej Spaniel¢ine. V inych
pripadoch (bonche~montén, ponchar*' ~pinchar, dona~tipo de rosquilla) predpokladame, Ze
sa jednd oslovad pouzivané na tizemi Mexika, avSak, kedze sa nenachddzaju v DRAE,

nedokazeme ich pouzitie prisudit’ len mexickej SpanielCine.

Narazili sme aj na pripad slova descharchar (=despedir de un cargo), ktor¢ DRAE uvadza,
avsak len ako slovo Specifické pre iné krajiny Latinskej Ameriky; z ostatnych pouzitych
slovnikov ho uvadza len AHM, preto oblast’ jeho pouzitia ostdva na zaklade naSich zdrojov

nejasna.

Z registrovanych franctzskych slov mézeme spomenut’ brasier (=sostén), ktoré je vSeobecne
zauzivané v americkej Spaniel€ine, camion (=autobts), ktorého vyznam je v mexickej
Spaniel¢ine posunuty, aviador (=quien cobra sin hacer sus tareas), ktoré v Mexiku a okolitych
oblastiach nadobtida v kontraste so vS§eobecnou Spaniel¢inou d’al$i, sekundarny vyznam, ale aj
slovd chalupa (=embarcacion/gordita de maiz), chambelan (~acompafiante de una
quinceafiera) a mariachi® (=grupo de musico o cada uno de ellos), ktoré pomenovavaji

typické mexicke realie.

Dalsie v nasom katalogu slov registrované priklady s z neméiny pochadzajuce kinder/kinder
(mjardin de nifios), pouzivané v americkej SpanielCine, slovo pravdepodobne portugalského
povodu lancha (~embarcacidon), ktoré je sucastou vSeobecnej Spanieliny, ¢i slova
z talian€iny chdachara (=baratija; takisto sti€ast’ vSeobecnej Spaniel¢iny) alebo pravdepodobne

talianske slovo pichicato (=cicatero), typické len pre Mexiko a jeho okolie.

V niektorych pripadoch sme narazili na problémy pri jednozna¢nom ur¢ovani poévodu slova.
Napriklad pri slove jacaranda/jacaranda (=tipo de arbol) DBM uvadza ako jazyky povodu

portugal¢inu a tupi, a DRAE iba guarani. Nezrovnalost nastala aj pri slove chance

! Pravdepodobne ovplyvnené naraz dvoma anglickymi slovami, punch a puncture.

2 Slovo mariachi je dokazom, Ze aj prevzaté slova mozu byt’ siiéastou slovnych hragiek hovorového jazyka. Na
zéklade fonetickej podobnosti blizsSie opisanej v 6.1.2 a 6.2.4 sa pouziva vo vyzname mareado. Tato podobnost’
je pravdepodobne eSte zintenzivnend tendenciou mexickej SpanielCiny, o ktorej hovori napriklad Lope Blanch
(2000: 186), a to vyslovovat’ v slove diftong namiesto hiatu.
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(=oportunidad), ktoré DRAE uvadza ako slovo francuzskeho pdvodu, zatial' co AHM hovori,

ze ide o anglicizmus.

6.1.7 ,Zivé archaizmy*
V tejto Casti upriamime svoju pozornost na skupinu jazykovych prostriedkov znamu ako

“¥ v mexickej $panieléine. Jedna sa o javy, ktoré sa v niektorych inych oblastiach

»archaizmy
javia ako zastarané. ,,Muy pocos son exclusivos de México aunque algunos alcanzan mayor

importancia en este pais.“ (LIPSKI 1996: 307)

Je potrebné povedat’, ze ndzov archaizmy je pre pomenovanie tejto skupiny slov neadekvatny.
To, ze hovorit’ o archaickej povahe mexickej SpanielCiny je prinajmensom nepresng,
vysvetluje aj Lope Blanch (2000: 177-179). Hovori, Zze hoci sa zaklady SpanielCiny
v Amerike zvykli spajat’ uz s prichodom Kolumba, a teda s jazykom 15. storocia, jazykom,
ktory polozil zédklady americkym variantom, bol az jazyk kolonizatorov zo 16.-17. storocia,
a v ziadnom pripade nie skorSie, stredoveké varianty. Druhou ndmietkou, ktortt Lope Blanch
spomina, je rozsiahle americké izemie, na ktorom sa tieto ,,archaizmy* dnes pouzivaji. Dalej
argumentuje, ze americka Spaniel¢ina nie je jedina, v ktorej st tieto ,,archaické* prvky dodnes
pritomné, pretoZe sa vyskytuju aj v niektorych oblastiach Spanielska. PovaZuje az za absurdné
hovorit’ o archaizmoch v pripade, ked” ich pouziva velkd (alebo viacSinova) Cast’ Spanielsky

hovoriaceho sveta a len niektoré zo Spanielskych dialektov sa vyvinuli inym smerom.

Na pozadi tejto diskusie sme sa na pomenovanie uvedenej skupiny jazykovych prostriedkov
rozhodli v tejto praci pouzivat’ oxymoron ,,zivé archaizmy*. V tejto praci uvedieme priklady
lexikalnych ,,archaizmov®. Niektoré z americkych ,,Zivych archaizmov* spomina napriklad

Lope Blanch (1983: 41, 45-46, 49).

Mozno prave kvoli komplikovanej povahe tohto fenoménu nebol na jeho detailnu
exemplifikdciu rozsah nami vytvoreného katalogu slov dostato¢ny. Preto spomenieme len
niekol’ko z literatiry zndmych prikladov predpokladanych lexikalnych archaizmov. Jednym
z nich je sloveso pararse (~ponerse en pie). Dalsim pripadom je slovo lamber, ktoré je podla
(LAURENCIO TACORONTE 2015: 133-134) v DRAE zaznamenané kontroverznym
spdsobom. Autor upozoriiuje na to, ze DRAE zaznamendava lamber ako zastarané slovo, ktoré

sa ale zaroven pouziva na Kanarskych ostrovoch, v troch oblastiach Spanielska a v Amerike.

43 & . v v r ’ . v . . . s .
? Spanielsky &asto oznadované ako arcaismos, retenciones &i resistencia lingiiistica.
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Vinych pripadoch, ako napriklad pri slove anteojos (=gafas, ¢i rovnako v mexickej
SpanielCine aj lentes), DRAE ani nesSpecifikuje uzemie ich pouzitia, ani nepoukazuje na ich

zastaranost’.

Na niektorych slovach mexickej Spanieliny pozorujeme v porovnani sich naprotivkami
v $panielskych variantoch vacsi priklon k ich historickému latinskému tvaru. V pripade slova
fierro (=hierro) je to zachovanie latinského f. Podobne by sme do tejto skupiny mohli zaradit’
aj bezne pouzivané slovo obscuro (=oscuro), existujuce aj v Spanielsku, u ktorého je ale
v mexickej SpanielCine Castd tendencia hlasku -b- zretelne vyslovovat. Pri slove obscuro
DRAE uvadza obe moznosti (oscuro/obscuro), vinych pracach vsak Real Academia
Espariola (RAE) odporaca pouzivat' ti prvi. Zaujimavé by bolo porovnat’ aktualne frekvencie
pouzitia tychto dvoch alternativ rovnako z fonetické¢ho hl'adiska, ako aj ich ortografie, ¢i uz

len na tizemi samotného Mexika, alebo aj v kontraste so situdciou v Spanielsku.

Dalsie konkrétne priklady ,,zivych archaizmov* uvadza (ALEZA IZQUIERDO a ENGUITA
UTRILLA 2010: 301-304).

6.2 Ostatné slova a vyrazy

6.2.1 Pomenovania skupin obyvatel'ov

Zaujimavym aspektom mexickej hovorovej $panielCiny je jej tendencia vytvarat slova na
pomenovanie istych skupin obyvatelov, ¢i uZz len na zaklade ich pdovodu, alebo aj
v kombina4cii s ich spravanim a zvykmi. Niektoré z nich sa ustélili natol’ko, ze sa v beznej reci
pouzivaju takmer s prevahou oproti pripadnym oficidlnym nazvom. Vytvaraji sa neutralne
pomenovania rovnako ako aj slova, ktoré mozu mat’ negativny alebo az ofenzivny podton.
Vyznam niektorych z nich dokonca ostdva nejednoznacny a v kone¢nom ddsledku zavisi aj na
kontexte a konkrétnom hovoriacom, ktory ho pouZzije. V naSom katalégu slov registrujeme
pomenovania jaibo, tapatio, pocho, chicano, gringo, gachupin, chilango, deferio, guacho

a chale.

Na prvych dvoch pomenovaniach vidime regionalnu prislusnost’: jaibos (Tampico) a tapatios
(Guadalajara). V druhom pripade sa jedna o jeden z troch ndzvov, ktoré uvadza aj (LARA
2009). Na oznacenie azijskych imigrantov sa pouZziva slovo chales, ktoré ma ale aj ofenzivnu
konotaciu, rovnako ako aj gachupin, ktorym sa v Mexiku oznaduju Spanieli Zijuci na

americkom kontinente (osobitne v Mexiku).
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Vdaka blizkosti USA existuje v Mexiku viacero pomenovani pre obyvatelov nejakym
sposobom spojenych s USA. Asi najrozsirenejSie je slovo gringo aplikované vSeobecne na
oznacenie Ameri¢anov. Pod slovom chicano sa zase rozumie American, ktory ma mexické
korene, a pocho oznaCuje Mexicana, ktory prevzal americky spdsob vyjadrovania alebo

vSeobecne zivotného Stylu.

Ako v kazdom jazykovom systéme, aj v mexickej SpanielCine sa vytvaraju nové slova a iné
zase zanikaju. V najblizSom case bude urcite zaujimavé sledovat, akym sposobom sa
MexicCania vysporiadaji so zmenou ndzvu hlavného mesta Ciudad de Meéxico, predtym
nazyvaného Distrito Federal, ktora nastala zacCiatkom roka 2016. Z oboch nazvov citit’ isté
komplikécie pri pomenovani jeho obyvatel'ov. Pri predchddzajucom nazve Distrito Federal sa
samotné¢ mesto Casto oznacovalo ako D. F. (de efe). V duchu typicky mexickej kreativity
a tendencie hovorovo pretvarat’ &i dopliiiat’ slovd sa humorne nazyvalo (el) defectuoso (ako
uvadza napriklad TUB). Na oznacenie obyvatelov hlavného mesta existuje viacero
pomenovani: defeiios, capitalinos, mexiqueiios™ &i chilangos. Okrem toho existuju aj iné
oznacenia, ako napriklad guacho, ktoré ma ofenzivny podton a aj ked’ oznacuje obyvatela

hlavného mesta, odkazuje najméa na jeho negativne vlastnosti.

Otazkou je, ¢i sa po zmene nazvu mesta v roku 2016 tieto slova buda v porovnatelnej miere
pouzivat’ tak ako dovtedy, alebo ¢i defeiio zanikne a jeho funkciu zastipia iné existujice
pomenovania, pripadne ¢i sa Casom pre obyvatelov hlavného mesta vytvori noveé

pomenovanie.

6.2.2 Hrubé vyrazy

Stucastou kazdého jazyka je aj skupina tzv. hrubych vyrazov. Prave tie st vyrazné a pomerne
frekventované v hovorovom jazyku, predovSetkym nizsich spolo¢enskych vrstiev. Ako sme
uz uviedli v kapitole 4, Alarcon (1978: 58) spomina stvis medzi chudobou a nevzdelanostou,
ktora sa zaroven spdja signoranciou andslednym aplikovanim obranného mechanizmu
v podobe stratégie tto¢enia. Preto su st¢astou hrubych vyrazov aj urazlivé slova. Casto je

jednou z ich funkcii dodat’ vypovedi na expresivnosti.

Tato oblast’ jazyka mad pomerne Siroky zaber. Rovnako ako ktordkol'vek ina oblast’, je
podmienend regionélne a takisto na fiu vplyva aj znacnd miera kreativity hovoriacich, typicka

pre hovorovy jazyk. Z pohladu cudzinca je nesmierne zlozité vycitit podton niektorych

* Pozoruhodny je rozdiel medzi mexicanos (México), mexiqueiios (Ciudad de México) a mexiquenses (Estado
de México).
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vypovedi, teda mieru ich vulgarnosti v danom kontexte. Preto do hlbsich rozdielov medzi
jednotlivymi uvadzanymi slovami nebudeme ztohto uhla pohladu zachadzat. V nasom

katalogu slov sme sa stretli s viacerymi skupinami hrubych vyrazov.

Produktivnou skupinou v jazykoch zvykni byt vyrazy oznacujuce pohlavné organy
(napriklad muzské pohlavné organy: bichola, chafalote). V pripade slova bichola sa jedna
o slovo prevzaté z jazyka cahita a pravdepodobne ide len o regionalne pouzitie. V niektorych
pripadoch dochadza k pouzitiu takychto slov ako interjekcii, napriklad ako uvadza DRAE
v pripade slova verga, ktorym sa da vyjadrit’ jednak prekvapenie, ako aj odmietanie a pod.

Takisto mézu tvorit’ kolokacie, ktorych priklady pre toto slovo uvadza napriklad DEM.

Specifickou vlastnostou tychto vyrazov je ich &asta polysémia. Jednotlivé preklady preto
zvacSa neuvadzame. Je tomu tak napriklad v pripade urazlivého slova culero alebo pinche.
Urazlivy je aj v Mexiku frekventovany vyraz pendejo, ktory zaroven vytvara viacero
ustalenych slovnych spojeni. Ako uvddzame uz na strane 31, spomenutym prostriedkom,
ktory sa pouziva na urazenie muza, je spochybnenie jeho muzskych vlastnosti. Preto nie je
prekvapivé ani urazlivé slovo joto (=homosexual), ktoré prenesene odkazuje aj na zzenstilé
spravanie, zbabelost’ ¢i strach. Takéto rozSirenie vyznamu slova je bezné aj v inych pripadoch

skupiny hrubych vyrazov.

Hrubé vyrazy okrem spominanych konkrétnych referentov odkazuji aj na abstraktnejSie

pojmy, napr. abstraktné substantiva (carajada, fregada, fregadazo, fregadera, mamada), deje
chupar™, encabronar, fregar), mdézu uz spominanymi interjekciami (verga), ¢i dokonca
hupar” b o 67u byt uz spominanymi interjek g dok

vyjadruji mnozstvo (un chingo~mucho).

Niektoré z tychto vyrazov sit mimoriadne produktivne a vytvaraja celua skupinu slov, pripadne
kolokacii, ktoré maju Casto Uplne odlisné vyznamy a spaja ich prakticky len slovny zaklad
apovaha hrubého vyjadrenia. Pozorujeme to napriklad na pripade chingar-chingarse-
chingdrselo-un chingo/chinguero-chinguere alebo madrear-desmadrar-desmadre-madrazo a

podobne.

Ako je zname, morfologickd zmena dokéaZe deaktivovat’ niektoré zo znakov povodného slova.

Na zéklade analyzy materidlov sme nadobudli dojem, Ze v istych pripadoch mdze byt dany

* Toto Gasté slovo DRAE vo vyzname ,,ingerir bebidas alcohdlicas® prekvapivo uvadza len pre iné krajiny
Latinskej Ameriky. Mexiko nespomina aj napriek schopnosti tohto slova vytvorit’ d’alSie odvodené vyrazy ako
chupe.
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vyraz hruby len v niektorych konkrétnych vyznamoch alebo kontextoch®, pripadne Ze za
vyrazne hrubé sa povazuju len niektoré slova utvorené od istého slovného zakladu (chingar

vS. chinguirito, fregar vs. fregado).

6.2.3 Interjekcie

Stcast’ou nasho registra je aj zopar hovorovych vyrazov, ktoré maju povahu zvolania. St nimi
citoslovcia ;gudcala!l (=expresa asco), jhijole! (=expresa sorpresa, desilusion), ;orale!
(=expresa asombro, aceptacion; expresion de animarse), ;ujule! (=expresa admiracion,
sorpresa, burla), ;jchale! (=jcaray!, jcaramba!) a ;jquiubo! /;quiubole! /;quiubas! (=llama la
atencion; hola, ;qué tal?). Na poslednom priklade je evidentné, Ze za jeho vznikom stoji vyraz
»qué hubo*, zauzivany v niektorych variantoch ako typ pozdravu. Ako vidno, tieto zvolacie

vyrazy inklinuju k zakonceniu na -/e.

6.2.4 Iné

Mexicka Spaniel¢ina obsahuje mnozstvo dalSich typickych slov, zaujimavych napriklad
z uhla pohladu svojho vzniku, konkrétneho pouzitia a pod. V mnohych z tychto pripadov
vSak uz zdroje informdcii, z ktorych sme cerpali, nie st na doloZenie potrebného poctu
prikladov dostato¢ne vydatné. Z tohto dovodu, rovnako ako aj kvoli povahe a rozsahu nasej
prace, d’alSie skupiny slov charakteristické pre mexicku $paniel¢inu podrobnejsie analyzovat

nebudeme, ale len stru¢ne poukaZeme na pritomnost’ niektorych z nich.

Osobitu skupinu v mexickej Spaniel¢ine predstavuju toponymé a antroponyma, ktorych povod
je v indigénnych jazykoch. Ich ddlezitost’ sa vSak posudzuje prevazne z etnickej a historickej
perspektivy. St sucastou kazdodenného Zivota a vysokou frekvenciou svojho pouzitia mozu
vzbudit’ (mylny) dojem, Ze mexické slovna zasoba je z velkej Casti tvorend indigenizmami.

Nezriedka sa jedna o dlhSie ¢i komplikovanejSie vyrazy.

Priklad zndmeho slova, pomenuvajiceho vulkdn Popocatépetl, sved¢i o tom, Ze aj takéto
vyrazy je mozné¢ v jazyku modifikovat, vtomto pripade skratit (e/ Popo). Spominana
skutoénost’ bude pravdepodobne vysledkom pdsobenia réznych faktorov, a to dizkou slova,

jeho frekvenciou atd’.

% El que una palabra dada [...] sea sentida por los hablantes como un eufemismo o como un disfemismo no
depende de la palabra en si, sino del contexto, del uso que se haya hecho de dicha palabra o de las intenciones de
los hablantes.” (CHAMIZO DOMINGUEZ 2004: 45)
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Dalsie vyrazy (barbacha-barbacoa) vznikaji na zaklade modifikaéného principu pévodného
slova, v sulade s charakterom a tendenciou mexického hovorového jazyka spomenutou

v kapitole 4.

V inych pripadoch — podobne ako sme uviedli v pripade skupiny vlastnych mien v Casti 6.1.2
(diego-diez) — hovoriaci inklinuji k pouzitiu iného bezného slova na zaklade fonetickej
podobnosti so zamyslanym slovom. Napriklad tambor sa tak pouziva namiesto también, frijol
namiesto frio. Inokedy je princip rovnaky, avSak zamyslané slovo nielenze vykazuje
fonetickil podobnost’ so slovom skutocne pouzitym, vd’aka ktorej sa jeho vyznam nepriamo
evokuje, ale dokonca tvori jeho cCast, napriklad namiesto slova algo sa pouzije algodon,
podobne ako v pripade si-simon, uvedenym v Casti 6.1.2. Obzvlast pritahuje nasu pozornost’,
ako sa jazykova tvorivost’ v tomto pripade presadzuje nad principom jazykovej ekonomie.
Mexicka SpanielCina sa ale ,,hrd“ so slovami aj presne opacne a v mnohych pripadoch dlhsie

slova skracuje (quesadilla-queca).

Okrem tychto druhov vyrazov sa v mexickej Spaniel¢ine nachadza mnoZstvo slov,
existujicich aj v eurdpskych variantoch ¢i v niektorom z americkych variantov, ktorych
vyznam sa vSak v mexickej Spanieline liSi. Pritom je mozné pozorovat viacero pripadov:
slovo v mexickej Spaniel¢ine mdéze mat’ okrem vyznamu pritomného v inych variantoch
Spanieléiny aj d’al$i vyznam (fresa); d’al§i vyznam moéze pomenuvat’ denotdt na zaklade
sémantickej stivislosti (manejar); vyznam moze byt Specializovany (ako v pripade niektorych

spominanych indigenizmov), ¢i mierne ,,posunuty* (camion).

Na zaver eSte bez hlbSieho rozboru spomenieme niektoré slova typické pre mexickl
SpanielCinu, ktoré nas okrem iného zaujali tym, Ze ich zaroven uvadza DRAE, DBM a DEM.
St to podstatné mend z oblasti gastrondmie (gordita, panucho, capirotada, carnitas,
enchiladas, antojitos, botana, paleta, nieve), oznacujice osoby (carnal, valedor=amigo,
chavo=joven, vieja~mujer, jefexpadre), kazdodenné predmety (regadera~ducha, playerax=
camiseta), pridavné mend (padre~estupendo), prislovky (nomdas=solo, ultimadamente~

finalmente), Ci slovesa (chambear=trabajar, enchilarse~sentir molestia por haber consumido

chile).

55



7 ZAVER

Problematikou americkych variantov SpanielCiny sa zaoberd mnozstvo odbornych prac.
Vyskumy jednak pristupuju k jednotlivym variantom z rozli¢nych uhlov pohl'adu, pricom ich
zaujimaju socialne, geografické Ci iné rozdiely, ale zameriavaju sa aj na konkrétne roviny

jazykovej analyzy.

V tejto praci sme svoju pozornost’ upriamili na slovni zisobu mexickych variantov
SpanielCiny, s dérazom na hovorovy jazyk. Téato oblast’ je mimoriadne zaujimava, pretoze
prave v (hovorovej) slovnej zasobe sa najvyraznejsie prejavuju roézne historické, kultirne a
socialne faktory, ktoré na jazyk posobili ¢i pdsobia, rovnako ako aj zovSeobecnitelné postoje

samotnych hovoriacich.

Poukazali sme na skutocnost’, ze Mexiko svojou rozlohou a kultirnou diverzitou predstavuje
uzemie s obzvlast komplexnou jazykovou situdciou. MieSanie roznych vplyvov ma za
nasledok mnoho variantov pritomnych na izemi Mexika. Z faktorov, ktoré¢ vel'mi vyrazne
ovplyviiujii mexicka Spaniel¢inu, bolo potrebné spomenut’ predovsetkym indigénne jazyky.
Kedze sa na izemi Mexika nachddza mnozZstvo indigénnych jazykov, pritomna je vysoka
miera bilingvizmu a v niektorych oblastiach ziju aj hovoriaci bez znalosti SpanielCiny. Vplyv
tychto jazykov na slovnu zdsobu mozno pozorovat’ jednak z historického uhla pohl'adu, teda
ako vysledok posobenia substratov, ale takisto aj na sti€asnej situacii dvojjazyénych zon, kde
indigénne adstraty mexické varianty zna¢ne ovplyviluju. Na mexicka Spaniel¢inu vyrazne

vplyva aj anglictina, jej situdcia je vSak v porovnani s indigénnymi jazykmi odliSna.

Najviac zasiahnutd tymito vplyvmi je prave lexikalna rovina jazyka. Slovna zasoba je oblast,
ktora sa pozoruhodne rychlo obmienia. V hovorovom jazyku sa pravdepodobne da tato

vlastnost’ pozorovat’ najlepsie.

K problematike slovnej zdsoby mexickej Spanieliny a hovorového jazyka sme pristapili
uvedenim zdkladnych pojmov a opisanim aktudlnej situdcie. V literatire sme narazili na
hmlisté hranice a nevhodné pouzitia niektorych zakladnych terminov, rovnako v SpanielCine
ako aj v slovencine. Okrem toho sme zistili, ze autori sa neraz rozchadzaji v nazore na spdsob
ich pouzivania. S tymto problémom sme sa vysporiadali jednak doéslednym vymedzenim
vlastného pouZitia tychto terminov, a tieZ dokladanim Spanielskych ekvivalentov v nejasnych

pripadoch.
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Okrem uvedenia zékladnej terminologie sme na zaklade odbornej literatary priblizili
konkrétny vplyv indigénnych jazykov na slovnll zasobu a uviedli sme hlavné prostriedky

Spanielskeho hovorového jazyka spolu s tendenciami, ktorymi mexicka SpanielCina vynika.

Ciel'om prace bolo opisat’ niektoré osobitosti mexickej Spanielciny s dorazom na hovorovy
jazyk. Na jeho dosiahnutie sme vytvorili klasifikacny systém, zalozeny jednak na istych
tendenciach mexického variantu a tiez na spolocnych sémantickych znakoch diskutovanych
vyrazov. Domnievame sa, ze vd’aka kombindcii tychto dvoch hladisk sa ndm podarilo

vytvorit’ vhodny pristup na analyzu tejto problematiky.

Na exemplifikaciu spominanych lexikalnych osobitosti sme sa rozhodli vytvorit, na zaklade
porovnania hlavného zdroja AHM s d’al§imi piatimi zdrojmi, pracovny kataldég vyrazov, ktoré
sme dalej analyzovali. V prilohe uvaddzame register v praci diskutovanych mexickych

vyrazov.

Oblast’ mexickej slovnej zasoby je zna¢ne komplikovana. Jej prevaznu Cast’ tvoria slova, ktoré
su sucast'ou vseobecnej Spaniel¢iny. Mnohé z nich sa vSak v mexickej SpanielCine spravaju
odlisne. Menia vyznamy, nadobudaju d’alSie, sémanticky sa redukuju atd. Tieto zmeny st
navyse €asto podmienené len regiondlne, pripadne su inak limitované na urcita oblast’ jazyka
alebo hovoriacich. Preto sa ndm v mnohych osobitne komplikovanych pripadoch javilo
neadekvatne uvadzat’ vyznam slova ¢i vyrazu: v praci tohto rozsahu by sme boli nuteni
ochudobnit’ ¢itatel'a o celtl Skalu vyznamov, ktoré dané slovo v skuto¢nosti pontika. Rovnako
je tomu aj v pripade indigenizmov, Casto Uzko spitych s miestnou kultirou, zvykmi
a realiami. Téato oblast’ je obzvlast’ bohata, aj vd’aka zna¢nej produktivite, ktorou sa niektoré
indigenizmy vyznacuju. Slovnd zasoba hovorového jazyka je zaujimava najmi tym, Ze sa
v nej prelinaju najroznejSie vplyvy. Kazda oblast’ mexickej SpanielCiny sa d’alej vyznacuje
svojskymi charakteristickymi znakmi, akym je napriklad v oblasti slovnej zasoby hovorového

jazyka mexickej Spaniel¢iny vel'kd miera kreativity hovoriacich.

Pri vytvarani pracovného katalogu slov apri naslednej analyze jednotlivych vyrazov
prostrednictvom porovnavania zdrojovych materidlov sa ndm potvrdili viaceré tendencie
zname z literatary. Napriklad ta, ze v pripade mnohych indigénnych slov sa jednd len
o regionalizmy, alebo tendencia v hovorovych vyrazoch modifikovat slovd a vyrazy

spdsobom, ktory miestami brani posluchacovi v ich bezprostrednom porozumeni.
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V priebehu analyzy jednotlivych slov sme narazili na rozne stupne rozSirenia slov
zauzivanych v Mexiku, od ,,vyhradne mexickych®, cez tie, ktoré su rozsirené v celej Amerike,

az po slova a vyrazy vSeobecnej Spaniel¢iny.

Nase vysledky naznacuju, Zze mexicka slovna zasoba odraza jednak tendencie pritomné vo
vSeobecnej SpanielCine, vratane jej hovorového jazyka, a jednak sa v nej prejavuju jej vlastné

tendencie, veduce k tvorbe osobitych typov vyrazov.

Jadrom nasSej prace bol opis lexikalnych osobitosti mexickej SpanielCiny Struktirovanych do
nasledujucich jedenastich skupin: deminutiva, vlastné mena, foneticko-ortografickd variacia,
indigenizmy, slova tvoriace sucast’ vseobecnej SpanielCiny, slova z d’alSich cudzich jazykov,
»Z1vé archaizmy®, pomenovania skupin obyvatel'ov, hrubé vyrazy, interjekcie a iné. Kazda
z tychto skupin nesie urcité Specifikd, ktoré ako celok ,,mapuju* mexicku slovnu zésobu, t. j.
charakterizuji a odliSuju ju od inych Spanielskych variantov z hladiska jej tendencii
a vycnievajucich sémantickych oblasti. Nazdavame sa, Ze analyzou, klasifikaciou a opisom

tychto charakteristickych ¢ft mexickej lexiky sa ndm ciel’ prace podarilo splnit’.

Domnievame sa, ze velkym prinosom v tejto oblasti by boli udaje ziskané podrobnou
analyzou korpusovych materidlov, hlavne hovorového jazyka. Spolahlivé frekvencné
charakteristiky opierajice sa o rozsiahle korpusy by istotne dokazali d’alej osvetlit mnohé
fenomény, pri ktorych sme my mohli vyslovit len otdzku ¢i zdrzanlivih hypotézu.
Kvantitativny empiricky vyskum by navySe pootvoril dvere smerom k hlbsej, napriklad

regionalnej diferenciacii pri opise pouzitia takychto slov ¢i ich vyznamov.
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Resumé

Mexicka Spaniel¢ina je jednym z mnohych americkych variantov. V tejto praci sme sa
zamerali na oblast’ jej slovnej zasoby. NaSim cielom bolo priblizit' lexikalne osobitosti
mexickej Spaniel¢iny, na zdklade odbornych pramenov charakterizovat niektoré jej oblasti
a konkrétne jazykové fenomény popisat’ na priklade slov z katalogu, zostaveného z viacerych

zdrojov.

Informacie sme Cerpali zrdznorodych kniznych aj internetovych pramenov. Na
exemplifikéciu jednotlivych osobitosti sme si vytvorili katalog slov. Pri jeho zostavovani sme
primdrne vychadzali zjedného hlavného slovnikového zdroja, ktory sme nasledne
porovnavali s informaciami a doplnali vyrazmi z d’al§ich piatich slovnikov, vzijomne

odlisného charakteru.

V teoretickej casti prace sme uviedli zdkladné problémy Stidia americkych variantov,
s dorazom Specidlne na mexicky kontext. Osobitnli pozornost sme venovali indigénnym
jazykom vplyvajicim na mexické varianty. Sucastou teoretickej Casti bolo aj predstavenie
niektorych vSeobecnych terminologickych problémov z oblasti hovorového jazyka, ale
predovsetkym prehlad jeho zakladnych charakteristik. Pri opise konkrétnych znakov

hovorového jazyka sme sa opierali o odborné pramene.

Centralnym vysledkom naSej prace bol opis lexikalnych osobitosti mexickej SpanielCiny
Struktarovanych do jedenéstich skupin. Kazda z nich nesie urcité Specifika, ktoré ako celok
»mapuju“ mexicku slovni zdsobu, t. j. charakterizuji a odliSuju ju od inych Spanielskych

variantov z hl'adiska jej tendencii a vy¢nievajucich sémantickych oblasti.

Na opis konkrétnych osobitosti mexickej Spanielciny sme si stanovili jednotny metodicky
postup. Priznakové slovad rozneho charakteru sme podla dvojakého kritéria rozc€lenovali do
skupin, ktoré sme dalej detailnejsie analyzovali. Hibku a spdsob analyzy jednotlivych
vyrazov arozsah prezentovaného jazykového materidlu sme pritom prispdsobovali povahe
konkrétneho opisovaného fenoménu. Na ilustraciu jednotlivych pripadov sme pouZzivali

polozky z vopred zostaveného katalogu slov.

V zavere sme zhodnotili splnenie stanoveného ciel’a prace a skonstatovali, ze vysledky prace

potvrdzuju viaceré tendencie zname z literatary.
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Resumen

El espafiol de México constituye una de las muchas variedades americanas de esta lengua. En
este trabajo nos concentramos en su Iéxico y nuestro objetivo ha sido el de acercarnos a las
particularidades léxicas del espafiol mexicano, caracterizar algunos de sus aspectos mas
prominentes teniendo por base las fuentes consultadas y describir fendmenos lingiiisticos
concretos propios de esta variedad por medio de ejemplos de un catadlogo de palabras

elaborado a partir de varias fuentes.

La informacién la hemos obtenido tanto de publicaciones impresas como de internet. Sobre la
base de estas fuentes hemos elaborado un catdlogo de palabras y expresiones, que hemos
usado para ejemplificar las particularidades léxicas del espafiol mexicano. Empezamos
a componerlo partiendo principalmente de un diccionario. Ademads, estos datos los
comparamos y complementamos con los de otras cinco fuentes lexicograficas que diferian en

el tipo de informacion que aportaban.

En la parte tedrica hemos abordado varios temas: hemos mencionado algunos problemas
generales relacionados con el estudio de variantes americanas de espafol, hemos descrito la
influencia que ejercen las lenguas indigenas en el espaifiol mexicano, hemos observado
algunas incoherencias terminologicas en cuanto al estudio del lenguaje coloquial, y, sobre
todo, hemos enumerado las caracteristicas fundamentales del lenguaje coloquial basandonos

en la bibliografia.

El resultado central de nuestro trabajo ha sido la descripcion de las particularidades 1éxicas
del espanol mexicano, divididas en once grupos. Cada uno de estos grupos tiene en comun
ciertos rasgos que, en conjunto, “mapean” el léxico del espafiol mexicano, es decir, lo
caracterizan y distinguen de otras variedades de espafiol desde el punto de vista de sus

tendencias y algunos sectores semanticos destacados.

En la parte siguiente hemos desarrollado las particularidades 1éxicas del espafiol mexicano.
Para su descripcion hemos seguido el procedimiento metodologico establecido con
anterioridad. Hemos analizado palabras y expresiones marcadas, es decir, las que se
relacionan con el espafiol mexicano y, a la vez, tienen algun atributo en comun, segun el cual
las agrupamos. El andlisis dependid, en su profundidad y en su carécter, del grupo concreto.
Las palabras usadas para ejemplificar los fendmenos particulares proceden del catidlogo de
palabras mencionado. Al final hemos resumido los resultados del analisis y hemos evaluado el

cumplimiento del objetivo establecido.
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Priloha: Register diskutovanych mexickych vyrazov

A

acasito, 39
acocil, 45
acocote, 46
acuache, 46
adiosito, 38
aguacate, 18, 47
agiiizote, 43
ahuehuete, 47
ahuizotar, 43
ahuizote, 43
achicalar, 46
achichincle, 43
achichintle, 43
ajolote, 47
albur, 28,29
algodon, 55
amolar, 30
anteojos, 51
antojitos, 55
apantallar, 30
apapachar, 44
apaste, 46
apenitas, 38, 39
apercollar, 43
apergollar, 43
apipisca, 43
apipizca, 43
atole, 18, 46
aviador, 49
axale, 20
ayate, 46

B

banqueta, 30
barbacoa, 55
barbacha, 55
bazar, 30

bichi, 44
bichola, 53
bisbirindo, 43
bizbirindo, 43
boleto, 30
bonche, 49
botana, 55
brasier, 49
bule, 44
burrito, 46

C

cacahuate, 47
cacahuete, 47
cacao, 47
cacles, 46
cacomiscle, 44
cacomistle, 44
cacomixtle, 44
cacomiztle, 44
cachar, 29
cajeta, 45
camion, 49, 55
camote, 18, 45
canan, 19
capirotada, 55
capitalinos, 52
capulin, 45
carajada, 53
carnal, 55
carnitas, 55
cempasuchil, 19, 43
cenote, 19, 47
cenzontle, 44
cinzontle, 44
cocol, 18
cocolazo, 19
comal, 30, 46
coriaquito, 38

copal, 47
coyote, 18, 47
cuadra, 30
cuacha, 19
cuate, 18
cuitlacoche, 43
culero, 53

D

defectuoso, 52
deferio, 51, 52
descharchar, 49
desié, 30
desmadrar, 53
desmadre, 53
despuesito, 39
diego, 41, 55
Diosito, 38
dona, 49

E

elote, 47
encabronar, 53
encimita, 39
enchiladas, 55
enchilarse, 55
equipal, 46
escamol, 44
escamole, 44
escuincle, 43
escuintle, 18, 43
esquite, 43
estafiate, 45
este, 26
ezquite(s), 43

F
falluca, 43
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faul, 49
fayuca, 43
feisito, 39
fierro, 30, 51
folder, 29
foul, 49
fregada, 53
fregadazo, 53
fregadera, 53
fregado, 54
fregar, 53, 54
fresa, 55
frijol, 55

G

gachupin, 51
gordita, 55
gringo, 51, 52
guacal, 43
guacala, 54
guacamole, 18, 47
guacho, 51, 52
guaje, 18, 45
guajolote, 18, 30, 45
guarache, 43
guare, 19
guasontle, 44
guauzontle, 44
gliegiieche, 43
guelaguetza, 19
giieva, 43

glievon, 43

giiila, 18

H

haiga, 30
henequén, 19
hijole, 54
hobby, 29
huacal, 43
huapango, 46
huarache, 19, 43
huauzontle, 44
huazontli, 44

huehuenche, 43
hueva, 43
huevon, 43
huipil, 46
huisache, 43
huisachear, 46
huitlacoche, 43
huizache, 43

C

chacuaco, 44
chafalote, 53
chahuiscle, 44
chahuiste, 44
chahuistle, 44
chahuizcle, 44
chahuiztle, 44
chachara, 49
chale, 51, 54
chalchigiiite, 43
chalchihuite, 43
chalupa, 49
chamaco, 46
chamagoso, 19, 46
chambear, 55
chambeladn, 49
chanate, 43
chance, 49
chapulin, 47
charal, 19, 44
chavo, 55
chayote, 18, 47
checar, 48
chelo, 44
chchalaca, 45
chia, 47
chicano, 51, 52
chicle, 18, 47
chihuahua, 20
chichi, 46
chichicastle, 45
chilango, 19, 51, 52
chilaquiles, 45
chilatole, 46

chile, 18
chileatole, 46
chilmole, 45
chilpachole, 45
chilpayate, 46
chiltomate, 45
chimisclan, 46
chimole, 45
chinampa, 47
chingar, 31, 53, 54
chingarse, 53
chingarselo, 53
chinguere, 53
chinguero, 53
chinguirito, 54
chipichipi, 46
chipil, 45
chipote, 46
chiquigiiite, 43
chiquihuite, 43
chocolate, 18, 47
chocolomo, 44
chomite, 19, 46
chongo, 45
chuchul, 44
chuchuluco, 45
chupar, 53

I

igualitito, 39
igualito, 39
istle, 43
ixtabentun, 19
ixtle, 43

J

Jjacal, 19, 46
jacaranda, 49
Jjacaranda, 49
Jjaibo, 51
Jjefe, 55
Jjericalla, 44
Jericaya, 44
Jjilote, 45
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Jjiricalla, 44
Jiricaya, 44
Jitomate, 18, 45, 47
joconoiste, 44
joconostle, 44
joconoxtle, 44
jocoque, 44
Jjocoqui, 44
joto, 53

Jjuan, 40
Jjuana, 40
Juanita, 40
julia, 40
Jjumil, 45

K

kinder, 49
kinder, 49

L

lamber, 50
lancha, 49
lejecitos, 39
lentes, 51
lobby, 29
long play, 29
lonche, 49
lucas, 40

M

madrazo, 53
madre, 31
madrear, 53
maguey, 47
maiz, 47
malacate, 47
malinchismo, 18
mamada, 53
manejar, 55
magquech, 19
margallate, 43
margayate, 43
maria, 40

mariachi, 49
mariguana, 43

marihuana, 40, 43

marketa, 29
mecate, 46
memela, 45
mescal, 43
metate, 46
metiche, 44
metichi, 44
mexcal, 43
mexiquenos, 52
mezcal, 18, 43
miguel, 40
miguelito, 40
mole, 18, 45

N

naco, 19
nadita, 39
nagual, 43
nahual, 43
nahuatl, 42
nejo, 45
neutle, 46
nieve, 55
nistamal, 43
nixtamal, 43
nocaut, 29
nomdas, 55
nopal, 18, 47
nuevecito, 39

o

obscuro, 51
ocelote, 47
ocote, 45
okey, 29
olote, 45
orale, 54
oscuro, 51
otate, 45

P

padre, 55
pachiche, 44
pachichi, 44
paleta, 55
panucho, 55
papa(d)zul, 19
papachar, 44
papalo, 45
papaloquelite, 45
papalote, 19, 30, 46
pararse, 30, 50
parkearse, 29
pelié, 30
pendejo, 53
pepenar, 18
petaca, 18, 46
petate, 18, 46
petatearse, 46
pibil, 19, 44
pichicato, 49
pilmama, 19
pinche, 53
pinole, 18
piocha, 18
playera, 55
pochismo, 29
pocho, 51, 52
ponchar, 49
ponche, 49
Popo, 54
Popocatépetl, 54
popote, 18, 46
posol, 43
pozol, 43
pozole, 45
pulque, 18, 46
puritito, 39

Q

queca, 55
quedito, 38
quechquémel, 44
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quelite, 45
quesadilla, 55
quesquéemel, 44
quesquémetl, 44
quexquémetl, 44
quexquémil, 44
quiote, 18
quisquémel, 44
quiubas, 54
quiubo, 54
quiubole, 54

R

recamara, 30
regadera, 55
riumas, 30

S

salbute, 19, 43
sanate, 43
simon, 41, 55
sinsonte, 44
soconoxtle, 44
socoyote, 46
sotol, 46
suato, 43

T

taco, 46
tacuache, 44
tacuche, 46
talacha, 44
talache, 44
talacho, 44
tamal, 45
tambache, 19, 44
tambor, 55

tanate, 18, 44
tapatio, 51
tatemar, 46

tecolote, 18, 30, 45

tecomate, 45
tejocote, 45
temascal, 43
temazcal, 43
tempranito, 39
tenate, 18, 44
tepache, 18, 46
tepalcate, 46
tepetate, 46
teponastle, 44
teponaxtle, 44
teponaxtli, 44
teponaztle, 44
teponaztli, 44
tequila, 18, 47
tesgiiino, 44
tesontle, 43
tezontle, 43
tianguis, 46
ticket, 48, 49
tiquet, 48, 49
titipuchal, 46
tlacoache, 44
tlacuache, 44
tlalacha, 44

tlapaleria, 18,42, 46

toloache, 45
tomate, 47
tompeate, 44
tompiate, 18, 44
tortilla, 45
totoloche, 46
totopo, 45
trancazo, 19

troca, 29

U

uchepo, 19
ujule, 54

ultimadamente, 55

un chingo, 53

Vv

valedor, 55
vdayamos, 30
verga, 53
vicenteamos, 41
vieja, 55

voltié, 30

X

xanate, 43
xoconochtle, 44
xoconoscle, 44
xoconostle, 44
xoconoxtle, 44
xoconoxtli, 44

Z

zacate, 18
zalbute, 43
zanate, 43
zempasuchil, 43
zenzontle, 44
zinzontle, 44
ziper, 49
zipper, 49
zopilote, 30, 45
zuato, 43
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