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08.09.2017 Misto obhajoby : Praha
- prezentace kandidata

filosofii, Peircovo pojeti Cloveka je velmi orlglnalm a zaroven
neznamé; cil prace — predstavit Peircovu koncepci cloveéka a jeho
mista ve svété z nckolika provazanych perspektiv a Peircovo
zasazeni této koncepce do systematickych souvislosti jeho filosofie

- vyjadieni Skolitele:

zakladni teze prace — dle Peirce je clovék znak; tato teze
nedostate¢n¢ vysvétlena, tfeba jeste obhdjit

kladné rysy — odvaha, samostatnost, zapal

namitky: (1) nejasny piechod od prvni k druhé Ccasti prace,
nevylozena uloha Peircovy klasifikace véd pro urceni cloveéka jako
znaku; (2) autor nevytézil zasadni Peirciiv diiraz na falibilitu jako
podstatny rys cloveka; (3) prilis strohy vyklad ustiedni teze o
¢lovéku jako znaku, zejména nedostate¢né vylozena znakovost jako
takova

navrzeno hodnoceni ,,velmi dobie*

- vyjadfeni oponenta:

chybi rozvinut&j$i provazani vykladu klasifikace véd s vykladem
subjektivity ¢loveéka v Peircoveé pojeti; pojem subjektivity se navic v
druhé c¢asti prace Gpln¢ vytrati; to mize byt piiznaéné a dulezité, ale
kandidat na to podle vSeho viibec nereflektuje

prilisné spoléhani se na sekundarni zdroj, ktery je spiSe ucebnici, nez
badatelskym vykladem; obecné¢ ponckud maly rozsah vyuzité
sekundarni literatury

ponékud promarnénd prilezitost rozvinout a vytézit zajimavy vyklad
osobni identity jako iluzorni a negativni

otazky: (1) co se ptihodilo se subjektivitou, kterd figuruje v nazvu
prace, ale téméf se o ni nepojedndva a pak Gplné mizi? jakou tlohu
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Klasifikace obhajoby:
Predseda komise:

Clenové komise:

Bce

dle kandidata Peirce subjektivité piipisuje? (2) jak je to s vlivem
Dunse Scota na Peircovu koncepci (jak kandidat uvadi v Uvodu)?
navrzeno hodnoceni ,,velmi dobie*

odpovédi kandidata na otazky, resp. podnéty:

ad naduzivani uéebnice: Peircovo dilo je rozsahlé, nesystematické a
tudiz neptfehledné; vyuziti ucebnice umoznilo se v korpusu vibec
zorientovat; sekundarni literatury obecné neni mnoho, a jest€ méné ji
je dostupné v CR

ad Skolitel (1): kandidat s ndmitkou v zdsad¢ souhlasi; kvili rozsahu
nebylo dle kandidata moZzno zabihat do vykladovych podrobnosti,
coz by pro lepsi kontinuitu vykladu bylo nutnosti

ad oponent (2): jde o Duns Scotovo rozliSeni reality a existence a
implikaci na ontologii obecnin

ad oponent (1): subjektivita se vytraci skute¢né¢ proto, Ze Peirce tento
koncept (resp. jastvi) nakonec zcela odmitd jako ,,barbarsky pojem®;
oponentova replika: ,,iluzorni* neni totéz jako ,barbarsky* — tfeba
dale vysvétlit

ad Skolitel (3): kandidat podal komisi vyklad k § 314 Peircova textu
»Consequences of Four Incapacities®, pficemz se pokusil ukéazat, Ze
pojeti znaku, které je pfi dile v identitkaci ¢lovéka jako znaku, neni
primarné¢ sémiotické, nebot’ takova identifikace je teprve
pfedpokladem sémidsis

kone¢ny vysledek: velmi dobie

velmi dobfte
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