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Abstrakt

Ve 20. stoleti doslo v povodi Biliny k zasadni zméné v uspoiadani hydrografické
sité. Jeji charakter byl vyrazné antropogenné ovlivnén predevsim v souvislosti s t€zbou
uhli. Prace se vénuje soucasné antropogenné upravené ficni siti a prfedklada uceleny
souhrn nejvyznamnéjsich preloZek a prevodu vody, které byly v povodi provedeny. Dale
jsou hodnoceny fyzickogeografické podminky a na zakladé desetileté fady prumérnych
mésicnich prutokd byly sledovany hydrologické poméry povodi. V ramci této prace byla
provedena analyza zkraceni délky hlavniho toku feky Biliny pomoci topografickych
reambulovanych map 1:25 000 a souéasnych mapovych podklada DMU 25.

There are substantial changes in hydrographical network of the Bilina River basin
in the twentieth century. Its character was influenced by strong human impact, which is
connected with coal mining. This thesis devotes contemporary modification of
hydrografical network and it presents summary of the most significant river treatments
and artificial channels, which were done in the basin. The thesis evaluates physic -
geographical conditions and hydrological conditions of the River Bilina basin, which were
observed in ten-years serie of average month flows. There was performed an analysis of
shortening of the Bilina River with using topographical old maps 1:25 000 and modern
map bases (DMU 25).



1 Uvod

Délka, charakter a antropogenni ovlivnéni fi€ni sité patii mezi vyznamné faktory
ovliviujici velikost a prubéh odtoku v povodi. V poslednich stoletich a zejména
ve 20. stoleti doSlo nejen na Uuzemi Ceské republiky kzasadnim zménam
hydrografickych a hydrologickych parametru, které mohou mit podstatny vliv na vznik a
prubéh povodné.

Jako zajmové uzemi pro tuto praci bylo vybrano povodi Biliny, které je z hlediska
antropogenni transformace hydrografické sité vyjime&né v ramci celé CR.

V ramci tohoto povodi byla napsana cela fada praci, kterd byla zaméfena
zejména na posouzeni kvality vody a hydrologicky rezim v povodi Biliny, které jsou
znaéné ovlivnéné vysokou koncentraci primysiové a energetické vyroby, ale také
vysokou lokalni hustotou zalidnéni.

2 Cil prace

Hlavnim cilem bakalarské prace je celkové zhodnoceni, zaktualizovani a
usporadani antropogenni transformace hydrografické sité v povodi Biliny, ale také
porovnani historické zmény délky hlavniho koryta feky Biliny a vyhodnoceni téchto zmén
v Casovém obdobi pfiblizné 80 let. K tomu slouzi historickd mapova dila (topografické
mapy reambulované 1:25 000) z tohoto obdobi a souéasné digitaini podkiady DMU 25.
V praci jsou také struéné charakterizovany prirodni podminky a hydrologické poméry
sledovaného povodi.



3 Reserse odborné literatury

3.1 Antropogenni transformace hydrografické sité

Antropogenni transformaci hydrografické sité v modelovém povodi a historickou
zménou délky fiéni sité se zabyvali Vajskebr (2005) a Bicanova (2005). Ze zahraniénich
praci tykajicich se této problematiky Ize uvést ¢lanek ,Planform dynamics of the Lower
Mississippi River* (Harmar, Clifford, 2006) zabyvajici se analyzou zmény délky a
hydrografickym zhodnocenim dolni Mississippi mezi lety 1765 — 1975. Z dalSich praci
tykajicich se evropskych fek je tfeba zminit Grundlagen naturnaher Gewéassergestaltung
(Kern, 1994). Tato prace se zabyva fluvialni geomorfologii zejména u némeckych fek
(Ryn, Mohan, Labe) a historickym zhodnocenim zkraceni hydrografické sité. Clanek
.Flood magnification on the River Rhine” (Pinter, 2006) pojednava o prabéhu povodni
na Ryné béhem 20. stoleti, Fi€ni regulaci a rozsahu vlivi klimatickych zmén v povodi.
Clanek ,Historical influence of man on the riparian dynamics of a fluvial landscape“
(Décamps, 1988), se zabyva povodim feky Garrone, antropogennim ovlivnénim tohoto
povodi, odlesnénim a prubéhem povodni.

3.2 Povodi Biliny

V ramci tohoto povodi bylo napsano hodné praci, které se zabyvaji kvalitou vody
a ovlivnénim hydrologického rezimu. Prikladem je dvoudilna Ekologicka studie Biliny
(Havlik, 1997), ve které je zahrnuta podrobna ekologicka studie, kvalita vody a produkce
znecisténi v povodi Biliny. Vroce 2004 bylo zahajeno sledovani kvantitativnich a
kvalitativnich charakteristik v profilech s prfedpokladanymi vyraznymi zménami jakosti
vody. Zamérem bylo, kromé& monitoringu pozitivnich & negativnich zmén v povodi
v odstupu Casu, i rozSifeni souboru ukazatelti kvality vody, podrobnéjsi kvantitativni
hydrologické zhodnoceni a aktualizace poznatkl o stavu Biliny.

Vyzkumna zprava Hydrologie a kvalita vodnich toki Podkru$nohorské oblasti
(Viasak a kol., 2004) se zabyva zmapovanim a zhodnocenim hydrologické a kvalitativni
situace drobnych tokl v delSim ¢asovém obdobi.

Langhammer (2003) se v zavéreéné zpravé grantu GACR 205/00/P052 zabyva
hodnocenim ploSnych zdroju znedisténi povrchovych vod. Cilem jeho projektu byla
formulace a praktické ovéreni nové metodiky hodnoceni ploSnych zdrojui povrchovych
vod.

Vliivem globalni zmény klimatu na hydrologicky rezim povodi Biliny a plnénim
zbytkové jamy Bilina se zabyvala Koskova (2003). Cilem prace byla analyza moznych
zmén hydrologickych pomérl s pfimym ohodnocenim vliva klimatické zmény na povodi
Biliny.



4 Fyzickogeograficka charakteristika povodi Biliny

4.1 Vymezeni zajmového uzemi

Povodi Biliny (1-14-01) se nachazi v severozapadni ¢asti Ceské republiky (viz.
Mapa 1). Na zapadé a na jihu sousedi s povodim Ohfe, na vychodé a na severu
s povodim Labe. Reka Bilina Usti do Labe a jeji povodi tedy spada do imofi Severniho
more. Po hifebenu Krus$nych hor probiha rozvodnice mezi povodim Biliny, ktera je tokem
2. fadu podle absolutniho hierarchického modelu fi¢ni sité a povodim feky 2. fadu Mulde
(Flajsky potok, Svidnice), ktera se u Dessau viéva do Labe. Rozloha povodi Biliny je
1070,9 km?, coz je necelych 1,36% rozlohy Ceské republiky. Severozapadni éast povodi
lezi v Krusnych horach, stfed a ¢aste¢né jih spada do Mostecké panve a na vychodé az
jihovychodé se nachazi Ceské stiedohofi.

Mapa 1. Poloha povodi Biliny

0 10 20
e —
kilometres

@ Jsti nad Labem

Povodi Biliny
1-14-01

Ustecky kraj

4.2 Prirodni poméry povodi
4.21 Geologicka stavba

Geologicky se povodi Biliny zacalo formovat v prvohorach, kdy Krusné hory
zasahlo variské vrasnéni. Krusné hory jsou tvoieny z krystalickych bfidlic, a zvlasté Zul,
lezici na Zzulovém jadre (viz. Mapa 2). Jadro kruSnohorské je pluton (Kunsky, 1968).
Parovinné zarovnani pohofi vzniklo koncem druhohor a v oligocénu. Horotvorné pohyby



na krusnohorskych i variskych zlomech se obnovily v miocénu a pliocénu a dokongil
zdvih Krusnych hor. Jako podélny prohyb zarovnaného krusnohorského povrchu,
zvétralého od zacatku tretihor do hioubky 70 metrt, vznikla Mostecka panev.

Tyto zvétraliny byly splavovany do prohybu, ktery vznikem zlomovych pasem
presel v pifikopovou propadlinu sméru SV - JZ, poklesy byly az 250 m hluboké.
Prikopové panve se zaplfiovaly sladkovodnimi jezery, které se etapovité vypliovaly
usazeninami pies paleogén az do zacatku starsich ¢tvrtohor. Naspodu panve je oharské
krystalinikum, fosilné na povrchu zvétralé, na ném lezi oligocenni pis¢ité a kifemité
souvrstvi, pak miocenni souvrstvi souéasné se sope¢nou &innosti Ceského stfedohofi; je
jilovcové a piskovcové se sloji az 40 m tlustou. Nejmladsi souvrstvi nebylo vyvinuto.
Roztrousené se objevuji proniky ¢edi€li malych rozmérd. Vyznamné se uplatiuji
pokryvy, jednak sprase az spraSové hliny, také Stérkopiskové terasy. Vyznamné byly
staré jezerni sedimenty.

Preménéné horniny a hlubinné vyvreliny, fazené obvykle k tzv. kruSnohorskému
krystaliniku jsou zastoupeny i v podiozi vyvielyjch a usazenych hornin Ceského
stfedohofi. V jihozapadni ¢asti Stfedohofi mezi Tifebenicemi a M&runicemi se nachazeji
télesa ultrabazickych (silné zasaditych) hornin — tzv. peridotitli, které jsou matecnou
horninou pyropu (Geského granatu). Cedi¢ové magma, které tyto horniny pfi explozi
prorazilo, jejich ulomky vyneslo k povrchu. V kfidé zde bylo uloZzeno 400 - 900 m
sedimentu, které jsou tvoieny v jihozapadni €asti Stfedohofi vapnitymi jilovci, slinovci
(opukami) a jilovitymi vapenci (Zeleny, 1999). Ve tietihorach vznikla jako odezva
alpinskych horotvornych pochodli vulkanicko-tektonicka zéna. V prvnich etapach
dochazelo pravdépodobné k odplyfovani hiubokého sopeéného krbu podél hluboko
zasahujicich zlomovych zén. Vznikaly pfitom silné explozivni vulkany - maary. Jsou
znamy hlavné z oblasti podél litoméfického zlomu. Pozdéji se vytvofila deprese a bylo
tak vice moznosti pro vystup magmatu podél zlomovych linii az na povrch. Vznikly
pocetné vylevy olivinickych ¢edic¢h (Cajz, 1996). V riftové depresi dochazelo ke styku
zhavych lav s vodnim prostfedim. V dalsi etapé vznikala podpovrchova télesa
¢edicovych a trachytickych hornin, ktera vnikala do podiozi i do povrchovych sopeénych
produktl pfi pribéhu obou etap vulkanické aktivity. Dal$i tektonické pohyby mély
za nasledek opétny vystup olivinickych ¢edi€ovych magmat. Vulkanicky masiv je tvoien
ze 73,6 % cedi¢ovymi horninami a z témér 24 % znélcovymi a trachytickymi horninami.

Koncem tretihor po€ina intenzivni erozni €innost.



Mapa 2: Geologicka stavba povodi Biliny
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4.2.2 Geomorfologické poméry

Orografie sledovaného povodi je velmi pestra. Terén pfechazi z hornatiny
Krusnych hor do panevnich oblasti (viz. Mapa 3). Geomorfologie vyznamné ovliviuje
spadové charakteristiky tok. Horské toky a bystfiny tekouci z KruSnych hor se vyznaduji
velkymi sklony, pfevazujicimi eroznimi procesy a odnosem materialu. V niznich polohach
dochazi ke zvySovani akumulaéni ¢innosti vody. Tyto fluviainé - morfologické procesy
jsou vSak velkou mérou ovlivnény vyraznou antropogenni ¢innosti. Nadmorskou vysku
reliéfu povodi znazorfiuje Mapa 4.

Povodi Biliny podle Demka (1987) spada do:

Provincie: Ceska Vysoéina
Soustava: KruSnohorska subprovincie
Podsoustava: |. KruSnohorska hornatina
Il. Podkrusnohorska oblast
Celek: Ad I.: Krusné hory
Ad Il.: 1. Mostecka panev
2. Ceské stredohofi
Krusné hory:

Plocha hornatina s vySkovou élenitosti 200 — 500 m. Jeji rozloha je 1607 km? a
stfedni vySka 707,6 m n. m.. Stfedni sklon pohofi je 7°45' (Demek, 1987). Sklada se
prfevazné z hornin krusnohorského krystalinika (rulové jadro obklopené obalem svorové
a fylitové série), do nichz pronikly variské hlubinné vyvieliny. Izolované se zachovaly
denudaéni zbytky tretihornich lavovych prikrovl. Je to jednostranné uklonéné kerné
pohofi s rozsahlymi zbytky zarovnanych povrchi ve vrcholové &asti. Plochy az rovny
hibet tvofi paroviné zarovnanou kuestu, plose az mirné sklonénou k SZ, z niz vyénivaji
odiehliky, tvrdo3e a &ediCové kupy, hibety i tabulové vrchy (Kunsky, 1968). Prikry
jihovychodni zlomovy svah je ve vychodni poloviné souvisly, silné rozélenény koryty
svahovych potokl. Nejvys$i bod je Klinovec (1244 m n. m.), ktery vSak do povodi
nezasahuje. NejvysSim bodem povodi je Lou¢na (956 m n. m.).

Mostecka panev:

Tektonicka sniZzenina v severovychodnim kfidle podkrusnohorského prolomu,
ktera je protazena ve sméru JZ - SV. Rozloha panve je 1105 km? stfedni vyska je
272,1m n. m. a stfedni sklon panve je 2°35' (Demek, 1987). Mostecka panev se
geomorfologicky ¢&leni na Chomutovsko-teplickou a Zateckou panev. Je rozdélena
dvéma pfi€nymi hibety, Z jezersko-ryzelskym a V lahostskym, na dil€i geologické panve
(Kunsky, 1974). Je tvoiena jezernimi sedimenty tfetihorni severofeské panve. Jeji dno
predstavuje pahorkatinu az ploSinu s erozné denudacénim a akumulaénim reliéfem
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zarovnanych povrchu, fiénich teras, proluvialnich kuzell a svahovych udoli vodnich tok
v povodi Ohfe a Biliny. Nejvy3$i bod se jmenuje Salesiova vy$ina (422 m n. m.), lezi
zapadné od Oseka. Povrch panve je porusen ¢etnymi antropogennimi tvary, zejména
hnédouheinymi lomy.

Ceské stredohofi:

Clenita vrchovinna az plocha hornatina. Vyméra geomorfologické jednotky je
1 265 km?. Stfedni nadmorska vyska je 362,9 m n. m., stfedni skion je 7°56'. Pohofi je
budovano z podpovrchovych a povrchovych téles tretihornich vulkanita, prorazejicich
kifidové sedimenty. Vulkanicky masiv je tvofen ze 73,6 % cediCovymi horninami a
z témér 24 % znélcovymi a trachytickymi horninami. Pohofi, které se vyznacuje pestrym
dynamickym reliéfem, bézi ve sméru JZ — SV v délce asi 75 km. V pievladajicim
severojiznim sméru je pietato prialomovym udolim Labe, zafiznutym do terénu misty az
400 m hluboko. Nejvy$sim bodem pohofi je vrchol MileSovky (836,5 m n. m.) (Demek,
1987). 84 % Uzemi geomorfologického celku Ceskeé stredohofi zaujima CHKO. Jedna se
o kulturni krajinu; na riznych mistech se objevuji ¢etné antropogenni tvary, lomy a
vysypky, pochazejici z tézby uhli a kamene.

Mapa 3. Geomorfologické ¢lenéni povodi Biliny
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Mapa 4: Nadmorska vyska reliéfu povodi Biliny
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4.2.3 Vyvoj udolni sité

Dnesni severovychodni smér hlavni odvodiiovaci tepny byl predisponovan
vznikem podkrudnohorské piikopové propadliny na misté nékdejsi oligocenni paroviny
se severozapadnim smeérem vodnich toku. Jednotliva sladkovodni jezera, vznikla
ve stfednim oligocénu a trvajici do miocénu az pliocénu, méla jiz odtok k severovychodu
sledovat z rozsireni ficnich teras, doslo na uzemi Mostecké kotliny, kde ve star§im
i sttednim pleistocénu Ohre tekla udolim dnesni Biliny. Naplavy kruSnohorskych pfitok
ale zatlacovaly Ohri, kterd neustale posunovala své koryto k vychodu (viz. Obrazek 1).
Prorazeni Ohre do oblasti dnesniho toku mohlo byt nakonec zplUsobeno znaénou
akumulaci feky ve stfednim pleistocénu (rissu), jejiz aroven patrné dosahla vysky tehdy
velmi nizkého rozvodi k Labi na jihovychodnim okraji Mostecké panve vychodné
od Postoloprt. Ale nelze vyloucit ani vliv mladych tektonickych pohybu (Balatka, 1962).
Opusténé udoli Ohrfe severovychodné od Postoloprt zaujal od Obrnic ve stfednim
pleistocénu nové vznikly tok Biliny. Dolni Ohfi chybi svrchni terasy, které zistaly v udoli
Biliny.
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Obrazek 1. Schéma vyvoje Ohie a Biliny

10. Schéma vyvoje Ohfe a Biliny ve stfednim a dolnim Pooh¥. Originil B. Balatky 1973.
V dobé ncjstarbich teras tekla Ohfe 2 okoll Zatce na sv. fidol{m dneini Biliny. Po skumulaci né-
plavil své V. rerasy pronikla Ohfe v. od Postoloprt na v. X Lounfun a Libochovichm, za nimi2
ustila do tehdejiibo Labe, na j. od dnednibo dstf. — Rozd&leny Hitni tok pak pokradoval od Obrnic
juko Bilina 2 v&lina plivadniho toku pak od Postoloprt pokradovala samostatné jako Obie k Labi
a vytvoiila si své terasy V., VL a VII.

1 — améry vodnich tokil v dob& vzniku jednothvych teras, 2 — opustdné udolni vseky v dobé pii-
slu¥nych teras (111, V., VI. a VIL.), 3 — priib¢h rozvodnice u Postoloprt v dob& V. terasy. 4 --
miste proniknuti Obit na jzemi Dolnocharské rabule po akumulaci ndplavi V. terasy.

Zdroj: Kunsky, 1974

4.2.4 Klimatické poméry

Jen nejvyssi polohy povodi, a to na hibetu Krusnych hor patfi do chiadné oblasti
(Kunsky, 1974). Pramérné ro¢ni thrny srazek kolisaji mezi 900 — 1200 mm (Cinovec
964 mm). Cela vrcholova oblast lezi v navétfi zapadniho proudéni, které prepada pres
jihovychodni hranu. Béhem poklesu do panvi se prudce adiabaticky ohfiva, pfi¢emz jeho
relativni vlihkost silné klesa. Podnebi na svahu tak vykazuje mimoradné strmy gradient
od chladného vihkého klimatu nahorni plosiny po teplé a mimoradné suché klima
upatnich panvi (Culek, 1995). Celkové v Krusnych horach previadaji severni a zapadni
vétry, vihké a studené, které prinaseji rychlou zménu pocéasi, dlouhé zimni mlhy, které se
vyskytuji ve vySce kolem 700 m n.m. ato 90x -124x do roka.

Podnebi v Mostecké panvi patii dle Quitta do teplé oblasti a je silné ovlivnéno
reliéfem. Panev je lemovana véncem hor, z nichz zejména Krusné hory vytvareji silny
srazkovy stin. Teploty klesaji k jihozapadu a k upati hor (viz. Obrazek 2). Srazky se
ve vychodni ¢asti pohybuji kolem 480 — 500 mm, smérem kzapadu klesaji az
na rekordné nizké hodnoty pod 450 mm (Ervénice 8,5°C, 464 mm). Pro vybézek panve
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mezi Kru$nymi horami a Ceskym stfedohofim jsou vyznaéné teplotni inverze velkého
rozsahu, které se projevuji mlhami prosycenymi prumyslovymi exhalaty (Culek, 1995).
Jihovychodni &ast povodi Biliny spada do oblasti Ceského stfedohofi, které patfi
dle Quitta do mirné teplé oblasti. Na jihozapadé je klima suché s mirnou zimou. Okoli
MileSovky a centraini ¢ast spada do mirné vihkého klimatu. Pramérné rocni teploty se
ve Stfedohofi pohybuji mezi 9°C (Usti nad Labem) a 5,1°C (vrchol MileSovky) (Kunsky,
1974). Nejvyssi vrcholy Ceského stiedohoii maji roéni praméry kolem 6°C. Nejteplejsim
mésicem je &ervenec (Usti nad Labem 18,8°C) (Culek, 1995). Vrchol MileSovky ma
dlouhodoby ¢ervencovy prumeér jen 14,6°C. Primérné lednové teploty se na vétSiné mist
pohybuji mezi - 1 az - 2°C, nejniz$i na MileSovce jsou - 4,3°C. Primérné roéni mnozstvi
srazek v Ceském stfedohofi vykazuje vyrazny gradient od jihozapadu k severovychodu,
od 450 mm do vice nez 800 mm. Cela zapadni ¢ast lezi ve srazkovém stinu Krusnych
hor. Jen lokality v okoli MileSovky dosahuji roéni priméry prfes 600 mm. Srazkové
nejbohatsim mésicem je ¢ervenec, kdy spadne nejvice vody v bourkovych lijacich.

Obrazek 2: Primérny roéni chod teploty vzduchu (°C) vybranych stanic 1995 - 2004

20
15 - |
| = Jirkov }
10 t — Jezefi 7
Teplota (°C) | — Janov ‘
5 . . Ujezd 1
V&echiapy \
0
-5

Zdroj dat: Povodi Ohie

4.2.5 Pudni poméry

Hlavnim pldnim zastupcem jsou kambizemeé, prii okrajich panve se vyskytuji
pelické a typické kambizemé a hnédozemé (Culek, 1995) (viz. Mapa 5). Lokalné
na obnazenych jilech se vyskytuji i nevyvinuté pldy s pfechody do rankerd. V souéasné
dobé zacdinaji plosné prevladat kultizemé na vysypkach a rekultivovanych dolech.
oglejené, nebo zraSelinéné podzoly. Na nejvihéich mistech pfechazeji do znaéné
rozsahlych organozemi typu vrchovistnich raselin. Pouze na Upatich strméjsich svahu
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vdolni ¢asti Gdoli se vyskytuji kyselé kambizemé. Typickymi pudami velké C&asti
MileSovského stfedohori jsou kambizemé (hnédé pudy) eutrofni a jejich kombinace
s kambizemémi a pelozemémi (slinovatkami) ze svahovin a slint. Jizni ¢ast povodi se
vyznacéuje kombinaci ¢ernozemi pelickych pfi zastoupeni ¢ernic, sprasovych ¢ernozemi
s pararendzinami, kambizemémi z opuk, pelozemémi ze slint, rankery na skalach a
exponovanych plochach.

Mapa 5: Pudy v povodi Biliny

Cermice
. Hnédé pldy kyselé

| Antropogenni pidy
Cemozemé

Hnédé pidy oglejené
Podzoly

Hnédé pldy silné kyselé
Hnédé phdy

M Smonice

10

5
0
ometres

L BER

Zdroj: Tomasek, 2000

4.2.6 Flora afauna

Rostlinstvo se v posledni dobé vyrazné zmeénilo. Puavodni porosty, tvofené
smiSenymi lesy, byly vétSinou béhem intenzivni tézby a zpracovani rud vykaceny a
nahrazeny smrkovymi monokulturami, které byly koncem 20. stoleti tézce poskozeny
pramyslovymi imisemi (tzv. kyselé desté) a naslednym premnozenim hmyzich $kudcq,
vichficemi s silnou namrazou. To vedlo k postupné likvidaci velké ¢asti lest. Tyto holiny
jsou v posledni dobé systematicky zalesfiovany drevinami, které |épe snaseji zdejSi
klimatické podminky, a to bfizami, modfiny a stfibrnymi smrky. V nejvysSich polohach
povodi jsou zastoupeny smréiny, svahy jsou pokryté kvétnatymi budinami, pfiemz
v niz8ich polohach to jsou bikové buéiny, zfidka se zde vyskytovaly bukojedliny.
V nizSich ¢&astech svahl jsou potenciainé vyvinuty acidofilni doubravy, nékde i
dubohabiiny (Culek, 1995). V horské oblasti je nejrozSifenéjSim stromem smrk, ten
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vystupuje az do nejvyssich poloh (kle¢ je zde velmi vzacna), na velmi rozsahlych
plochach krusnohorskych raselini§t se dafi v hojné mife borovicim vrbé bortvkolisté a
trpasli¢i bfize. V bylinném patie tu roste blatnice bahenni, kropenaé vytrvaly, brusnice
vlochyné, pfesli¢ka Fi¢ni, klikva, tuénice obecna, rosnatka okrouhla. Z dalSich rostlin je to
napf. vzacny naprstnik Cerveny, divizna velkokvéta (viz. Obrazek 3) nebo smetanka
lékafska (Soukup, 2000). V Ceském stiedohofi se vyskytuje predevsim dub, buk, habr,
bfiza, jasan, lipa a javor. Nejvy$si zastoupeni ma smrk (32,8 %). Z rostlin zde najdeme
koniklece, lomikameny, lilie a zlatohlavky.

V panvi pfevazuje puda zemédélska nad pudou lesni, ale velké plochy jsou
devastovany dulni tézbou. Jsou zde situovany teplomilné doubravy, na konvexnich
tvarech i s ucasti Sipaku (Culek, 1995). Fléru dnes tvofii pfevazné expanzivni ruderalni
druhy (ovsik vyvySeny, jeémen hfivnaty...).

Mosteckd panev neni nejvhodnéjSim mistem pro volné Zijici zvifata (pro své
osidleni a hlavné pramysl). Lepsi podminky jsou v pohrani€i a pfilehlych zalesnénych
oblastech. Z velkych savcu zde zije jelen lesni (viz. Obrazek 4), prase divoké a misty
danék evropsky a muflon, v nize polozenych partiich s drobnymi lesy Zije srnec obecny,
zajic a kralik, bézni jsou i kie€ci, rejsci, piSi a jezek. Z Selem se vyskytuji liSka obecna,
kuna lesni a skalni, lasice, méneé jiz jezevec. Z dravcl Ize uvést kané lesni a postolku
obecnou, jiz jen zfidka jestfaba a krahujce obecného. Ve vySe polozenych lesich zije
napi. kfivka obecna, hyl obecny, ofeSnik kropenaty, sykora uhelniéek a sykora
parukarka, datel &erny, kukatka obecna, nékteré druhy pénic, budnidek, sova kulisek
nejmensi, vyr, postupné se vraci krkavec obecny. Bohaté je zastoupen i hmyz,

predevsim rizni tesafici, stievlici, pestra je i fauna motylG.
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4.2.7 Ochrana krajiny

Chranéna krajinna oblast Ceské stfedohofi s rozlohou 1063 km? se rozprostira
na severu Cech, po obou bfezich dolniho toku &eské &asti Labe a jihovychodni &asti
povodi Biliny. Zaujima téméi celou geomorfologickou jednotku stejnojmenného pohofi.
Ceské stfedohofi je jedna z nejbohatsich oblasti na mnozstvi druht rostlin a Zivogichu
v Ceské republice. Charakteristicka jsou teplomilna stepni spoleenstva a spoleéenstva
suti a na né vazany vyskyt nékolika desitek druhl, které jsou v rdmci statu prohlaseny
za kriticky nebo silné ohrozené. Diky vhodnym pfirodnim podminkam bylo Ceské
stfedohori velmi brzy osidleno a kultivovano ¢&lovékem. Mezi maloploSné zvlasté
chranéné uzemi v CHKO patfi 5 narodnich pfirodnich rezervaci, 8 narodnich pfirodnich
pamatek, 12 pfirodnich rezervaci a 19 pfirodnich pamatek. Dale jsou v pusobnosti
Spravy CHKO Ceské stfedohofi narodni pfirodni rezervace Bofen, Maly a Velky stit,
narodni pfirodni pamatky Klene¢ a Velky vrch.

5 Hydrografie

5.1 Charakteristika Ficni sité

Hydrograficka sit' v povodi Biliny mlze byt rozdélena do dvou odliSnych oblasti.
Prvni je oblast horskych a bystfinnych tokd stékajicich ze svahd KruSnych hor
a Ceského stfedohoii, kde neni pfevySena v nasich pomérech obvykla mez
antropogenniho ovlivnéni fiéni sité. Druha je oblast Mostecké panve, kde z pfirodni
hydrografické sité zustalo prakticky pouze torzo dopinéné sbérnymi pfivadéci, zejména
v disledku velmi rozsahlé tézebni a primyslové ¢innosti (viz. Mapa 6).

Reka Bilina je vyznamnym tokem severozapadnich Cech, pramenici v Krusnych
horach na jv. svazich Kamenné htrky ve vySce 785 m n. m.. Délka hlavniho toku je 84,2
km a primérny pratok u usti 5,51 m¥s (Vicek, 1984). Horni tok se hluboce zarezava
do krystalinika Krusnych hor a jeho spad klesa z 60 %o v pramenné oblasti na 25 %o pfi
vystupu z pohoii (Balatka, 1962). Poté, co se dostane na upati Krusnych hor, te€e
ve sméru JZ — SV napfi¢ Mosteckou panvi, v jejiz terciérnich sedimentech ma v Sirokém
akumulaénim udoli velmi maly spad. V prostoru Ervénického koridoru je zatrubnéna.
Dale protéka Ceskym stfedohofim az do Usti nad Labem, kde ve vy$ce 132 m n. m. Usti
zleva do Labe. Levostranné krusnohorské pritoky (Bystfice, Bourlivec, Bily p., Loupnice,
Zdirnicky p.) maji podobny hydrologicky rezim jako Bilina a jsou stejné jako viastni tok
ve stiednich a dolnich ¢astech povodi z velké ¢asti regulovany ¢&i pfevedeny do &etnych
prelozek. V horské oblasti se nejcastéji vyskytuji hydrograficky nerozvinuté toky, nebo
toky s kratkym vétvenim po celé délce toku. Povodi jsou pifevazné protahla, s rozsifenim
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ve stfedni nebo horni €asti, véjifovita povodi se vyskytuji jen ojedinéle. Primérny skion
bystfin se pohybuje od 2,5% do 19%. Vyznamnymi pravostrannymi pfitoky jsou Srpina,
Poceradsky p., Syéivka a Bofislavsky p., které maji oproti levostrannym pritokim mensi
prutoky a niz§i nadmorskou vysku pramene.

Hlavni parametry vodohospodai'sky vyznamnych tok( uvadi Tabulka 1.

Tabulka 1: Parametry vodohospodaisky vyznamnych tok

Plocha | Délka Nadmorska
povodi | toku | vyska pramene ]
(km?) | (km) (mn.m.) Usti do
Bilina 1070,9 | 84,2 785 Labe
Bily potok 39,8 15,4 798 Bilina
Bourlivec 115,1 18,4 780 Bilina
Bystfice 69,6 20,1 860 Bilina
Prelozka Cernického a
Cernicky potok 830 Sramnického potoka
Divoky potok 6,1 5,7 488 Bily potok
Jifetinsky potok 8,9 6,5 768 Loupnice
Kli§sky potok 394 16,1 435 Bilina
Kundraticky potok 8,5 5,8 868 PKP
Lesni potok 30,1 11,3 798 Bystfice
Lomsky potok 57 6,1 730 Prelozka Radc¢ického potoka
Loucensky potok 5 4.5 690 Klasterecka prelozka
Loupnice 59,6 12,8 781 Bilina
Luzec 17,2 9.1 825 PKP
Mala voda 5,8 5,9 770 Bilina
Modlansky potok | 34,2 12,1 760 nadrz Katefina
Osecky potok 7,2 7,3 730 Klasterecka prelozka
Poceradsky potok | 33,3 8,7 259 Srpina
Podhoi'sky potok | 11,6 46 242 Zdirnicky potok
Radcicky potok 46,9 13,3 750 Prelozka Radd&ického potoka
Srpina 190,3 | 254 292 Bilina
Prelozka Cernického a
Sramnicky potok 3,3 3,7 820 Sramnického potoka
Telnicky potok 16,5 7.3 740 Zdirnicky potok
Vesnicky potok 57 54 870 PKP
Zaluzansky potok | 274 | 101 450 Zdirnicky potok
Zdirnicky potok 61,4 14,3 750 Bilina

Zdroj: DMU 25
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Mapa 6: Hydrografie povodi Biliny
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Obrazek 6: Lomsky potok

— QOrasin

Foto: Viasak, 2004

Mapa 7: Radovost tokt povodi Biliny (podle Strahlera)
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5.2 Morfometrické charakteristiky povodi

Kvantitativni charakteristiky jsou vhodné pro pfesné vyjadreni viastnosti povodi a
Ize je pouzivat pro srovnavani s jinymi celky. VétSina hodnot pro vypoéty byla ziskana
z dat DMU 25, které byly zpracovany pomoci GIS Mapinfo. Nékteré Udaje se mohou
mirné liSit od udaju uvedenych v literature.

Plocha povodi: P = 1075,824 km?

Délka rozvodnice: Lg = 194,6 km

Délka povodi: L = 53,3 km

Délka hlavniho toku: S = 84,2 km
Charakteristika tvaru povodi a

a=§=0,38

Pri vysledné hodnoté 0,38 Ize povodi charakterizovat jako véjifovité.

Gravelliho koeficient Kg
LR
2 x ,H Pxrx )

Pri teoretickém Kg = 1 by se jednalo o povodi kruhového tvaru. Povodi ma protahlejsi

K, = =1,67

tvar, protoze je koeficient roven 1,67. Mapa 8 znazoriiuje Kg pro dil€i povodi 4. fadu.

Mapa 8. Gravelliho koeficient pro diléi povodi

Ke

Bl 171022 (14)
B 151017 (26)
0 S 10 B 141015 (21)
s = e 0 131014 (22
kilometres 01 013 @3
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Pievyseni Ah
Ah=h_ —h_ =824m
Nejvyssi bod povodi Biliny je vrchol Lou¢né (956 m n. m.), ktery lezi na rozvodnici mezi

v v

v Usti nad Labem (132 m n. m.), jenz tvofi zavérovy profil sledovaného povodi.

Spad povodi |
I= —éh—— =25,1 %o

JP

Primérna hodnota 25,1%0 vyplyva ze dvou zcela odliSnych oblasti. Velkym spadem se
vyznacuji predevsim horské toky a bystfiny, kde se primérny sklon pohybuje od 2,5%
do 19%. Zde previada erozni €innost vody. Panevni oblast je charakteristicka mirnym

spadem s pifevahou akumulace materialu.

Koeficient kfivolakosti K,

K, =L-063
S

Vypovida o piimosti charakteru toku (tok blizici se k 1 ma piimy charakter bez vyraznych

Zmén smeéru).

Hustota Ficni sité r

r=%=0,87 km/ km*

Nejvétsi hustota fiéni sité je v horskych oblastech, kde hodnoty dosahuji az 5 km/km?

cwwr

dosazeny v panevnich oblastech velkolomi, kde je feka Biliny doplnéna sbérnymi

pfivadédi (viz. Mapa 9).
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Mapa 9: Kartogram hustoty fi¢ni sité v povodi Biliny
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5.3 Vodni dila

Vodohospodarsky vyznamné jsou i Cetné vodni nadrze vybudované v poslednich
desetiletich, které maji ¢asto Uzkou souvislost s rozvojem tézby uhli v oblasti a se
zajisténim pitné a primyslové vody v severoCeské hnédouhelné panve v povodi Ohfe,
Biliny a hrani¢nich tokl (viz. Mapa 10) Vodni nadrze tedy tvofi soustavu
s mnohoucelovym vyuzitim. Manipulace se podfizuji nejen okamzité potfebé vody a
prutokové situaci, ale fidi se i hydrometeorologickymi pfedpovédmi s ohledem
na zajisténi v€asného varovani a moznost mimofadnych opatfeni pro snizeni
povodnovych a havarijnich skod.

Nadrze ovliviiuji mistni lokality Uzemné i hospodarsky. Méni mikroklima krajiny,
ovliviiuji hladiny podzemnich vod v blizkém okoli a vyrazné méni hydrologicky rezim toku
pod nadrzemi.

V povodi Biliny v sou¢asnosti je 7 vodnich dél, které jsou v majetku a.s. Povodi
Ohre (viz. Tabulka 2), VD Loupnice a Rudy Sever, které jsou v majetku Mostecké uhelné
spoleénosti, a nadrz Jifetin Il v majetku CHEZA Litvinov. Dale jsou zde hydrické
rekultivace, rybniky a dalSi nadrze vybudované z davodu ochrany lomu.

23



iliny

Mapa 10: Vodni dila a rybniky v povodi
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Tabulka 2: Prehrady v majetku a.s. Povodi Ohre v povodi Biliny

Celkovy
Vodni objem
Nazev |plocha (ha)| (mil. m3) Tok Postaveno Ugel
Janov 10 1,65 Loupnice 1914 Zasobeni pitnou vodou
Vesnicky
Jezefi 0,68 0,055 potok 1904 Zasobeni pitnou vodou
Jirkov 15,8 2,69 Bilina 1965 Zasobeni pitnou vodou
Zasobeni uzitkovou vodou
Otvice 16,95 0,445 PKP 1967 pro prumysl
Ujezd 152,1 8.4 Bilina 1981 | Ochrana Uzemi pod nadrZi
Zajisténi vody pro
VSechlapy 33 1,3 Bouilivec 1960 elektrarnu Ledvice
Zajedice 19,9 0,445 Hutni potok 1976 | Zasobeni uzitkovou vodou

Zdroj: Povodi Ohfe
Obrazek 9: VD Janov

Obrazek 10: VD Jezeri

Obrazek 11: VD Jirkov

Obrazek 12: VD Ujezd

Zdroj: Povodi Ohfe
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6 Odtokové poméry

V nejstarSich dobach byly udolni teplé a urodné plochy kolem feky Biliny relativné
husté osidleny. Byly zde velice pfiznivé vyrobni a sidelni podminky. Na Biliné i jejich
mnohych pfitocich stala rada hamrt, pil a mlynd, jejichz vodni kola pohanéla miynské
stroje a zafizeni. Nékteré z nich byly zaroven vyuzivany jako pily. Vedle milynu
zuzitkovavaly vodni silu i kovarny, horni a hutni provozy apod. Mnohdy vSak vody Biliny
pfinasely zkazu a pohromy, zaplavy byly velice ¢asté (Broza, 1988).

Pfi hodnoceni hydrologického rezimu Biliny je nutné hned na zadatku si
uvédomit, Zze zde v poslednich desetiletich doslo k vyraznym antropogennim zasahim
do krajiny, které vyrazné pozménily pfirozené odtokové poméry. Ochrana doli pred
povodnémi a postup dulnich dél si vyzadaly vystavbu Cetnych prelozek koryt vodnich
tokl. Tyto upravy se tykaly nejen pfitokd Biliny, ale i samotného koryta reky.
Zkapacithovanim a dalSimi upravami toky zcela ztratily svj pfirozeny charakter.

Odtokové poméry v povodi Biliny jsou tedy podminény srazkami, ale také
prfevody vody zjinych povodi (Ohre, Flajsky potok). Nejvy$Si uhrny srazek jsou
dosahovany v horskych oblastech v severozapadni ¢asti povodi (viz. Mapa 12), kde jsou
i relativné vysoké specifické odtoky. V dusledku devastace lesnich porostl, kdy byly
jejich ohromné plochy odtézeny a vznikly holiny, doslo k vyraznému zhorS$eni prirozené
retenéni schopnosti v celé oblasti. Smérem do nizSich poloh primérné srazkové uhrny
klesaji, protoze se projevuje srazkovy stin Krusnych hor. Pouze lokality v okoli MileSovky
dosahuji roéni priméry pfes 600 mm (Culek, 1995). V zimnim obdobi spadne vétsina
srazek v podobé snéhu, ktery se v zavislosti na nadmorské vysce udrzi rozdiiné dlouhou
dobu v ruznych polohach. Primérné roéni srazky v povodi Biliny v obdobi 1931 -1960
jsou 596 mm a pramérny roéni odtok 162 mm, rozdil tedy ¢ini 434 mm (Vlasak, 2004).
Podle nového vydisleni za obdobi 1931 — 1960 (Kasparek, 1997), se odhaduje primérna
ro€ni srazka v povodi Biliny na 619 mm. Rozdil srazek a odtoku pak je 457 mm. V letech
1970 — 2003 dosahuji primérné roéni srazky v povodi Biliny podle CHMU hodnoty 605,2
mm (Langhammer, 2003).

Vzhledem k tomu, Ze cela fada antropogennich Uprav zpUsobila kromé& zmén
odtokového rezimu rovnéz preruseni diouhodobych méfeni v fadé limnigrafickych stanic,
vychazi tato prace z dat z obdobi 1931 - 1960, publikovanych v Hydrologickych
pomérech Il (viz. Tabulka 6), které jsou pro popis pfirozeného hydrologického rezimu
postacdujici. Pro zhodnoceni sou¢asného stavu byly vyuzity aktualni krat$i asové fady
prutoka z limnigrafickych stanic Povodi Ohfe. Mapa 11 znazorfuje sit’ limnigrafu.

Pramérny prutok Biliny ma tedy podle Hydrologickych poméru 1l za obdobi 1931
— 1960 hodnotu 5,51 m?®s Tuto hodnotu uvadi i Viéek (1984). Primérny roéni pratok
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podle Povodi Ohie v letech 1995 - 2004 &inil 6,94 m3/s (Eger, 2005). V obdobi minim
klesa pod 1 m%s (Qsss = 0,7 m3/s). Naopak hodnoty prekroceni prutoku po dobu 30 dni
v roce nejsou prilis vysoké — 13 m¥s (viz. Tabulka 3). Hodnota stoleté vody se v dolni
¢asti toku pohybuje nad 120 m®s. V porovnani s povodiiovou situaci v srpnu 2002 (viz.
Kapitola 6.3) je tedy zfejmé, Zze prutoky v tomto obdobi na doinim toku Biliny prutoky
nebyly zdaleka tak vyrazné jako na jinych tocich naseho Gzemi.

Minimalni pratoky zaznamenavame prevazné v letnich mésicich, kdy je pro nase
klimatické podminky charakteristické suché léto s nizkymi srazkami a vysokymi teplotami
(Vlasak, 2004). Druhé obdobi minim s nedostatkem srazek nastava na podzim, souvisi
téZ s charakterem pfirozeného hydrologického rezimu.

Tabulka 3: M-denni pritoky (m?®/s) pfi Usti Biliny do Labe v letech 1931 — 1960
M (Dny) 30 90 180 270 330 355| 364
Q (m%s) 13 6,6 4 2,4 1,7 1,1 0,7
Zdroj: Hydrologické poméry Ill in Viasak, 2004

Tabulka 4: M-denni pratoky (m3/s) v profilu Bilina — Trmice v letech 1995 - 2004

M (Dny) 30| 60| 90| 120| 150| 180| 210| 240| 270| 300| 330| 355| 364

Q(m’s) | 126| 99| 805 699| 6,18| 56| 516| 4,79| 437| 3,96| 3,15] 227} 1,59

Zdroj: Eger, 2005

Tabulka 5. N-leté vody (m3s) pri Usti Biliny do Labe v letech 1931 — 1960

N (roky) 1 2 5 10 20 50 100
Q (m®/s) 20 24 32 42 57 93 128
Zdroj: Hydrologické poméry lll in Viasak, 2004

Obrazek 15: Krivka prekro¢eni dennich prumért Biliny v Trmicich v obdobi 1995 — 2004
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Tabulka 6: Zakladni hydrologické charakteristiky povodi Biliny
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K posouzeni hydrologického reZzimu fek slouzi kromé pratok( i nasledujici
charakteristiky, které byly vypoditany za obdobi 1931 — 1960 (Hydrologické poméry Iil) a
za obdobi 1995 ~ 2004 (Eger, 2005).

Primérné mnoZstvi (objem) odtoku za obdobi 1931 — 1960 &inil 173,6 . 10°
m*rok. Béhem poslednichlet 1995 — 2004 se objem odtoku zvysSil na hodnotu
218,7 . 10° m?rok. Hodnota specifického odtoku 5,14 I/s.km2. B&hem poslednich let
1995 - 2004 je specificky odtok 6,48 I/s.km?. Odtokova vySka Ho za obdobi 1931 — 1960
¢inila 162 mm (Vlasak, 2004). V letech 1995 — 2004 doslo k nartstu vysky roéniho
odtoku na 204,2 mm. Odtok je tedy v oblasti povodi Biliny pomérné nizky. Koeficient
(souginitel) odtoku ¢ za obdobi 1931 — 1960 byl 27,2 %. Béhem poslednich let 1995 —
2004 se koeficient odtoku zvysil na 33,7 %, pfiCemz pro vypocet byl pouzit udaj
o srazkach z let 1970 — 2003.

Pfi srovnani fad pratokt z Hydrologickych pomérQ Il a aktualni krat$i ¢asové
fady prutokd z limnigrafickych stanic Povodi Ohre dosSlo k narGstu u vSech vyse
zminénych charakteristik. Tento narust hodnot koeficient Ize tedy pfipsat vyrazné
antropogenni transformaci celé hydrografické sité, ke které v povodi doslo v 70. a 80.
letech 20. stoleti. Dulezitou roli tedy hraji prevody vody ze sousednich povodi do povodi
Biliny (PKP, POB, PVN).

Pro hodnoceni odtokovych poméra byly vybrany limnigrafické stanice Trmice,
Most, VD Ujezd — odtok a VD Jirkov — odtok. Limnigrafy jsou znazornény v mapé 11.
V8echny zminéné stanice jsou situované na hilavnim toku feky Biliny (viz. Tabulka 7) a
jejich poloha v fi¢nim km (poé&itano od mista Usti Biliny do Labe).

Tabulka 7: Poloha limnigrafickych stanic na hlavnim toku Biliny

Profil Riéni km
Trmice 3,7
Most 50
Ujezd - odtok 66
Jirkov - odtok 70,6

Zdroj: www.ecmost.cz
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Mapa 11: Sit limnigraf( v povodi Biliny
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Mapa 12: Rozdéleni primérnych roénich srazkovych Uhrnl v povodi Biliny
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6.1 Prameérné roéni prutoky

Ro¢ni pratok vyjadiuje primérnou vodnost hydrologického roku. Pro hodnoceni
odtokovych pomérli byly vybrany pouze hodnoty pramérnych roénich pratokl
limnigrafickych stanic soustfedénych piimo na fece Biliné (viz. Tabulka 8 a Obrazek 16).
Profil Bilina — Trmice je bran jako profil zavérovy.

Tabulka 8: Primérné ro&ni prutoky Biliny v obdobi 1995 — 2004
1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Trmice 7,60 ) 650 | 663 | 643 | 860 | 804 | 573 | 832 | 746 | 4,13

Most 539|473 [ 412 | 468 | 637 | 55 [ 471|362 ) 322 | 22

Ujezd -

odtok 1,61311,57111,702 {1,197 | 2,024 | 1,721 0,983 | 1,704 | 1,408 { 0,219

Jirkov -

odtok 0,39 {0,354 {0,521 | 0,33 | 0,475{0,436 | 0,206 | 0,448 | 0,368 | 0,205
Zdroj dat: Povodi Ohre

Obrazek 16: Primérny roéni prutok Biliny v obdobi 1995 — 2004
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6.2 Prumérné mésiéni prutoky

Obrazek 17 ukazuje typicky pfiklad nivainé — pluvidlniho rezimu feky Biliny a
jejich pritokd, kde jsou maxima prutoki béhem jarniho obdobi zplsobeny piedevsim
tanim snéhu ve vy$Sich polohach povodi. Nejvy$si hodnoty primérnych meési¢nich
pratok jsou dosahovany v bifeznu a dubnu, které tiikrat prevySuji pramérny meésiéni
prutok v srpnu a zafi.

Obrazek 17: Mésicni variabilita pratoku Biliny v profilu Trmice v obdobi 1995 — 2004
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Zdroj dat: Povodi Ohie
Ke zhodnoceni odtokového rezimu v povodi Biliny I1ze pouzit klasifikaci roéniho
rozlozeni odtokli podle procentualnich podili na odtoku za jednotlivd roéni obdobi

(zima — mésice XII, 1, II; jaro — Ill, IV, V: l&to — VI, VII, VIII; podzim — IX, X, XI) (Netopil
1970).

Obrazek 18: Podil prumérného mési¢niho odtoku na celkovém ro€nim odtoku
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Podle podilu primérného meésiéniho odtoku (viz. Obrazek 18) na rocnim odtoku
maji nejvétsi podil jarni mésice, zejména biezen (13,8 %), a pravé podilem jarnich
meésict (32,8 %) je odtok mirné nevyrovnany (spada do intervalu 30-50 %), nasleduji
zimni mésice s necelym 30 % podilem, podzim a léto maji stejny podil na roénim odtoku
ato 18 %.

Ke zhodnoceni rovhomérnosti & nerovnomérnosti rozdéleni mési¢nich pratokd
v prubéhu roku se pouziva koeficient Kg.

K, = 2(p, —8,31

83

Kde: pi........ procentudlni podil kazdého z mésict na dlouhodobém roénim odtoku

=3,08

Z hodnoty tohoto parametru je patrné, Ze Bilina je tokem s vyrovnanym
odtokovym rezimem i pifes obdobi dvou jarnich mésicl s vyskytem vysokych hodnot
pratokd. VhodneéjSi charakteristikou popisujici variaci jednotlivych pratokli navzajem je

variaéni koeficient Cy.

>0, -0,)

C, = n =0313
. 0,

Kde: Qu........ diouhodoby primérny mésicni pratok

Qa........ dlouhodoby primérny pratok
N pocet ¢lent fady mésiénich prutokl

Vypoétena hodnota je 0,313, to znamena, Zze odtok je vyrovnany. U tohoto
koeficientu plati, ze ¢im vy&3i je hodnota tim vétsi je variabilita souboru koeficientu.

Miru rozkolisanosti prutoki kazdého z mésict posuzujeme pomoci tzv.
variaéniho rozpéti R.

R lm3 /SJ: Ovax = Oraw

Nejvice rozkolisanym mésicem je bfezen (R = 19,78 m¥s) nasledovany lednem
(R = 13,59 m?s) a srpnem (R = 11,31 m®s). Naopak nejvyrovnanéjsi prutoky podie této
veli¢iny maji mésice kvéten (R = 2,91 m%s) a Cervenec (R = 3,41 m3s).

Obecné tedy Ize odtokovy rezim v povodi Biliny charakterizovat jako nivainé -
pluviaini. Pfi jarnich oblevach a tani snéhu jsou vyznamné ovliviiovany objemy pratoku.
Odtokoveé kfivky se vyznaduji maximem v bieznu a minimem zpravidla v letnich mésicich
a zafi. Bilina je tokem s vyrovnanym odtokovym reZzimem, ktery v8ak byl v poslednich
desetiletich vyrazné antropogenné ovlivnén. Doslo zde krozsahlé antropogenni
transformaci fiéni sité, ktera vyrazné pozménila pfirozené odtokové pomery.
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6.3 Povodné v povodi Biliny

Katastrofalni povoden nastala koncem ledna roku 1827, kdy Bilina zatopila
v Mosté celé méstské centrum, objem vybfezené vody piesahl 30 mil. m®. Obdobna
zivelna pohroma nastala pfi oblevé v poloviné bfezna 1881, kdy objem zatopy dEinil
nejméné 20 mil. m* (Broza, 1988). Pravidelné, v dobé jarniho tani a po vétsich destich,
se tato feka rozlévala ze svych ramen do mésta, kde zaplavovala okolni ulice, sklepy
domu a kazdoro¢né zpusobovala znaéné Skody. K jejimu rozlévani z koryta samoziejmé
dochazelo i ve volné krajiné. Z divodl intenzivni téZby a v souvislosti s ni i preloZzek
vodnich toku, ale i dal$ich davodu, k vyraznéj$im povodiiovym jevim v povodi po dlouha
léta nedochazelo, s vyjimkou Useku feky Biliny v prostoru obci Zelenice a Libésice.

Drobnéjsi epizody povodiiového charakteru se pravidelné vyskytuji na mensich
vodotedich (horskych bystfinach), jez prameni v Krusnych horach. Ktémto jevim
dochazi predevs$im na jare a v dusledku snizené prachodnosti vstupl do zatrubnénych
usekl v obytnych zastavbach, pfedevsim v Litvinové a Lomu (povoderi v bfeznu v roce
2000 v Litvinové na Bilém potoce).

V srpnu roku 2002 vSak nastala situace, kdy se v dusledku trvalych srazek a
pfivalovych destu rozvodnila cela fada horskych potokl a bystfin. Jejich voda vystoupila
z bfehi a napachala nemalé Skody predev§im na majetku. Znaéné byly poskozeny
nékteré komunikace v horské &asti povodi.

Dne 11. srpna 2002 vznikla meteorologicka situace, za které frontalni systém,
spojeny s tlakovou nizi se stfedem nad Ceskou republikou, postupoval k vychodu, coZ
mélo za nasledek silné narazy vétru, velmi vydatné pfivalové a trvalé srazky. Ty postihly
predevS§im vrcholovou oblast horské &asti povodi Biliny, ktera se vyznaduje ¢lenitou
konfiguraci terénu s ¢etnymi tGdolimi, jimiz protékaji horské potoky a bystfiny. Dle tdaju
Zemédélské vodohospodarské spravy vypadlo v okresech Most a Chomutov 120 -
170 mm srazek, a to ve dnech 12. — 15. 8. 2002. Dle ,Vystrahy* CHMU a PU ACR
zedne 13. 8. 2002, pak v Krusnych horach dokonce vypadlo az 190 mm srazek.
Dlouhodobé charakteristiky pro tuto oblast uvadéji celoroéni uhrn srazek 750 mm.
V disledku synergického pusobeni zminénych faktord prirodniho charakteru doslo
k mnohonasobnému vzduti hladin vétSiny vodoteci v oblasti. Koryta vodoteéi nepobrala
obrovské mnozZstvi srazkové vody a nasledkem toho doslo k jejich rozliti po okolnim
terénu. Vyrazny vzestup prutoki (max. 55 md®s) Biliny v tomto obdobi odpovidal
z dlouhodobého hlediska priblizné 20-leté vodé (viz. Obrazek 19). V porovnani s jinymi
oblastmi naseho statu, kde 250 az 500-leté povodné nebyly ni€im vyjimeénym,
povodnova situace na viastnim toku Biliny nebyla tak vyrazna. Povodnova situace
vykazovala pouze jednu kulminaci, na rozdil od jinych toki (2 kulminace), kde méla
povoden ve stejném roce mnohem katastrofainéjsi nasledky. V povodi Biliny neprobéhla
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vyznamna prvni vina srazek, takze srazky z druhé viny padaly do velmi suchého povodi,
ve kterém retenéni kapacita pudy byla volna. Tim lze vysvétlit, Ze v povodi Biliny
probéhla sice vyznamna, nikoliv vSak katastrofalni povoden, i kdyz hfeben Krusnych hor
byl zasazen mimoradné velkou srazkou (Vlasak, 2004).

Vyhodnocovani kulminaénich pritokd na nepozorovanych tocich bylo zahajeno
bezprostiedné po srpnové povodni v povodi Dubské Bystfice a na malych tocich
v KruSnych horach. Na podstatné €asti hfebene Krusnych hor pfesahly srazky uhrn
200 mm, ve stanici Cinovec byla dosaZzena hodnota jednodenniho Uhrnu dne 12.8.
313 mm, coz je druhy nejvétsi zaznamenany jednodenni thrn v CR za celou dobu, co se
srazky pozoruji. Srazka probéhla ve dvou dnech, takze celkovy thrn pfi¢inné srazky je
v oblasti Cinovce cca 400 mm.

Z prizkumu vyplynulo, ze pouze na Dubské Bystfici probéhla povoden
s mimoradnymi dusledky, v ostatnich posuzovanych tocich nebyly patrné zadné ukazy,
které by svédCily o vyjime€nosti odtokové situace. Pritoky, vyhodnocené na Dubské
Bystfici (napfikiad pfi vtoku do obce Dubi z povodi 11,5 km? pritok 30 m3s, mirné
pifesahuji Uroveri prutoki se stoletou dobou opakovani). NiCivy Gcinek povodné
na upraveny tok bystfiny spocival zejména v tom, Ze povodent méla dlouhé trvani, dané
dlouhou dobou desté a zcela extrémni odtokovou vysku pfiblizné 300 mm, coz je 2,5
nasobek vysky, udavané v této oblasti jako hodnoty se stoletou dobou opakovani.
Na ostatnich uvedenych tocich v Krusnych horach probéhly povodné stiedni velikosti, pfi
znaéném Uhrnu srazek to Ize vysvétlit tim, Ze povodi nebyla nasycena pfedchazejicimi
srazkami, naopak byla v rezimu minimalnich prutoku (Kasparek, 2003).

Obrazek 19: Prutoky Biliny v Trmicich za povodriové situace 2002
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7 Antropogenni transformace hydrografickeé sité

Povrchova tézba uhli a ostatnich surovin v povodi Biliny zpusobuje znaény zasah
do celé krajiny. Krajina neni dotéena jen vlastnim lomem, ale i vysypkami (viz. Mapa
13). Zdroje uhli dale vyvolavaji vystavbu tepelnych elektraren a chemickych a palivovych
kombinatd. Vznika uzemi s mimoradnou koncentraci primyslu, ktera ma zakonité naroky
na zasobeni vodou, na ochranu pred povodnémi a na prekladani koryt vodnich toku. Vliv
extrémniho zprimysinéni Gzemi na krajinu je v8ak SirSi. Vznika velké mnozZstvi
odpadnich vod a exhalaci, které vyrazné ovliviuje jakost vody a hydrologické poméry
prfedev§im uhynem krusnohorskych lesu.

Obrazek 20: Pohled z Ervénického koridoru na Dal CSA

Obrazek 21: Zakladac

Foto: Stys, S.
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7.1 Piehled historie tézby uhli v povodi Biliny

Nejstar§i zminka o dobyvani uhli je registrovana v Duchcové v 15. stoleti.
V 16. stoleti bylo uhli dobyvano i v chomutovsko — kadariské ¢asti panve. Podatkem
17. stoleti byly nalezeny loziska uhli i v oblasti Mostu, Hrobu a Havrané. Za doby
tiicetileté valky byl rozvoj hnédouhelného hornictvi zabrzdén a dochované zaznamy se
znovu objevuji az kolem roku 1740 (Varvazov u Teplic), kde jiz existovalo hlubinné
dobyvani. Dal§i $achty jsou pozdéji evidovany u Chudefic 1750, u Usti nad Labem,
u Duchcova, Trmic, Oldfichova, na upati Doubravky u Teplic a u Svétce (vSe do roku
1770) (Blazkova, 2000). Tehdy se dobyvalo jen kolem vychozl, a to &asteéné lomem,
Casteéné SachtiCkami. Ve vhodnych mistech se zakladaly i Gklonné Stoly. Existovala
jedina metoda - chodbicovani. Znaéné potize pfi tézbé uhli ¢inilo odvodnovani.

V roce 1848 bylo v reviru v provozu na 300 dola a jejich pocet v nasledujicich
letech podstatné vzristal. Nové zalozené doly v letech 1870 — 1890 vice investovaly
do mechanizace a tak malé Sachticky postupné zanikaly. Novymi provozy bylo mozné
exploatovat i partie uhelné sloje ve vétSich hloubkach, vzdalenéjSich od vychozu.
V dalSich letech téZzba uhli neustale narustala az do tficatych let 20. stoleti, kdy byla
vyrazné ovlivnéna hospodaiskou krizi. Nasledoval vzestup tézby v dusledku zbrojeni
a valky 1940 — 1944. V roce 1945 byl zaznamenam upadek tézby z duvodu valeénych
udalosti. V povaleénych letech doslo k prudkému rozmachu uhelného pramysiu
na zakladé intenzivni vystavby tézkého primyslu a budovani energetické zakladny statu.
Zaroven lze fici, Ze doslo k mechanizovani tézby, ekonomizaci uhelného prumyslu,
vybudovani velkych tézebnich jednotek a zruSeni neekonomickych maloprovozu.
Prevazna Cast tézby byla zajisStovana velkolomovym zplsobem a uhli bylo spalovano
vétsSinou v podkrusnohorskych okresech, v elektrarndch bez odsifovacich zafizeni
a s nedokonalymi filtry. Dusledkem této koncentrace téZebniho primyslu a energetiky
bylo pak netnosné vysoké zatiZeni Zivotniho prostiedi celych severnich Cech (Luxa,
1997). Po politicko — spolecenskych zménach koncem roku 1989 vzrostio ekologické
povédomi obyvatelstva a zesilila ¢innost ekologickych hnuti. Tyto zavéry mély podil na
tom, Zze v roce 1991 bylo pfijato usneseni viady €. 444 o uzemnich limitech pro tézbu uhli
pfi Gpati Krusnych hor. Uzemi Cernic a Horniho Jifetina bylo témito limity chranéno
do roku 2005. Ocekavalo se Ze do té doby budou vyvinuty a prakticky vyzkouseny
alternativni zplsoby vyuziti uhelné substance, ale nestalo se tak.

V soucasné dobé v Severoeské hnédouhelné panvi (SHP) tak hospodafi dvé
velké akciové spoleénosti. Prvni je Severoeské doly Chomutov a.s., které jsou nejvétsi
hnédouhelnou tézebni spole¢nosti v Ceské republice. Vznikly 1. ledna 1994 spojenim
Dolli Nastup TusSimice (lokality Merkur, Libous, Libous 2, Zahofany a Podsedlice —
V. Ves) a Dolu Bilina (lokality Bilina, Barbora a Probostov). Plsobi v Severofeské
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hnédouhelné panvi. Zabyvaji se tézbou, Upravou a odbytem hnédého uhli a
doprovodnych surovin. Nejvétsim odbératelem je elektrarenska spole¢nost CEZ, ktera je
i majoritnim akcionafem. Druhou spole¢nosti je Mostecka uhelna spole¢nost a.s., které
trvale patfi vyznamné misto v Eeské energetice. Jejim cilem je toto postaveni posilovat
a snazit se o celkové udrzeni pozice hnédého uhli pii vyrobé tepla a elektrické energie
na domacim izahraniénim trhu. Vroce 2002 ¢&inila celkovd hnédouhelna produkce
48 400 tis. tun, ztoho 46 400 tis. tun se uplatnilo na domacim trhu. Rozhodujicim
odbératelem mosteckého hnédého uhli jsou dlouhodobé CEZ (www.mus.cz).

Mezi &inné lokality spoleénosti patii Lom Ceskoslovenské armady, Lom Sverma
a Lom Vr3any. Mezi lokality utlumované nebo v likvidaci se fadi Lom Lezaky, Dul

Kohinoor a DUl Centrum.

Mapa 13: Tézba uhli v povodi Biliny

Daobyvac prostory lezene

DI]] Dobyvac: prostory netezene
Poddolovana uzem plocha

kilometres Lesy

7.2 Upravy vodnich dél a tokd v povodi Biliny

Rozsifovani povrchovych doll, zakladani vnéjSich vysypek, ale i vystavba
rozsahlych pramyslovych komplexd si vynucuje prekladani vodnich tokd. Jen
v severoceské hnédouhelné panvi bylo prelozeno vice nez 80 km toklG a bylo
vybudovano pies 40 km otevienych pfivadécl (Patocka, Macura, 1989). Mapa 14 a
Tabulka 9 znazoriuji nejvyznamnéjsi prelozky v povodi Biliny. Nové vytvarené vodni
toky byly vedeny tak, aby mély co mozno nejvétsi Zivotnost. Jejich trasa podiéha
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predevs§im Uzemnim pozadavkim, a ne pouze jinak platnym zdsadam uprav toku. Proto
je spravny nazev prelozka vodniho toku.

Trasa prelozek vSak podiéhala pifedevs§im Gzemnim poZadavkim, proto byly nové
vytvarené toky vedeny tak, aby mély co mozno nejdelsi zivotnost.

Pfi budovani prelozek je dulezité vénovat pozornost geologickému a
hydrogeologickému prizkumu a vySetieni staré hlubinné tézby. Také je zapotiebi
vénovat pozornost hydrologickému prazkumu, ktery je tfeba zaméfit predevsim
na ovéieni zmén, zplUsobenych prelozkou. Prelozku nelze posuzovat izolované, ale
v souvislostech s funkci dalSich objektu na toku (Pato¢ka, Macura, 1989). U rozsahlych
prelozek by méla byt vypracovana hydrologicka studie, z divodu vodohospodarské
slozitosti povodi Biliny, z mimofadnych naroki na ochranu pifed povodnémi a
zabezpecenim dodavky vody pro pramysl.

V povodi Biliny také dochazi k upravam krusnohorskych bystfin, které vychazi
z potieby ochrany sidlist, komunikaci, primyslovych a vodohospodarskych objektl pied
zanasenim $térkem. Upravy, které byly po povodnich ve 20. a 30. letech 20. stoleti v této
oblasti provadény, feSily zastaveni dopravy Stérkovitého materialu vybudovanim
retenénich prehrazek nad vyusténim toku zlesnich porosti. Pod prehrazkami nad
zastavénym Uzemim je koryto odstupriovano, dno je neopevnéné, paty svahiu jsou
zajistény pevnou patkou, nad kterou je stromovy biehovy porost. V zastavéném uzemi
nebo pffi soub&hu s komunikacemi ma koryto pivodni sklon, je v celém profilu opevnéno
dlazbou, pfipadné je dlazba ve dné a svahy jsou zajistény opérnou zdi. Tento systém se
u kruSnohorskych bystfin osvédéil a byl aplikovan ve studii opatfeni po povodni
na Jilovském potoce (Macoun, Novak, 1989). V sou€asnych upravach bystfin se
doporuduje misto dlazdéného dna vyuzivat ve vétsi mife drsnostnich prvku.

Obrazek 22: Uprava Klasterecké Ioi v uchcov
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Obrazek 23: Schéma vodohospodarskych soustav v povodi Biliny
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Tabulka 9: Nejvyznamnéj$i zasahy v povodi Biliny

Zatrubnéni a prevedeni Biliny pod nadrzi
Ervénicky koridor Ujezd.

Bilina - Pfelozka

a uprava toku Mostecky koridor PreloZzka kolem lomu Lezaky.

Vybudovani milanské stény pro stabilitu

Zkapacitnéni Biliny Kopistské vysypky.
. PreloZka
Sramnického a
Cernického
potoka Odvadi potoky mimo dil CSA, usti do Jifetinského potoka.
Prelozka
.'fﬁ‘,i,f"’"e.'(‘f’h“‘ Odvadi vody Radgického, Lomského, Lougenského, Oseckého a
a e:eﬁ eho Hajského potoka mimo lom Maxim Gorkij (zausténa do potoka
potoka Bouflivec).
Centralni Odvadi Modlansky, Zaluzansky a Zdirnicky potok mimo lom
prelozka potoku Chabafovice.
Podkrusnohorsky
privadé& (PKP) Navazuje na POB. Ochrana pfed
povodnémi. Zaustén do nadrze Ujezd.
Prumys(lg\\/}/N\;odovod Voda je odebirana z Ohre z &erpaci
stanice Stranna pod nadrzi Nechranice a
usti do Hutniho potoka.
Prevody vody
Pramyslovy privadéé | Slouzici jako zdroj vody, ktera je Cerpana
Ohre - Bilina (POB) stanici Rasovice na Ohfi, zaroven
vyuzivan i jako ochrana dolu pred
povodnémi.
Labsky vodovod Zasobarna elektrarny Ledvice.
Nivsky pfivadéé Prevod vody do VD Jirkov.
Piivadé¢ Flaje - Bily Kompenzacéni nadlep$ovani priitoku
potok Bilého potoka.

V nasledujicich kapitolach jsou pfiblizeny nejvyznamnéjsi prelozky a projekty,
které byly v povodi Biliny vybudovany v 70. a 80. letech 20. stoleti z divodu rozristajici
se tézby uhli a vystavby tepelnych elektraren a primyslovych kombinati. Je zde uveden
celkovy pfehled s technickymi parametry dulezitych pielozek a udaje o jejich vystavbé a
provozu.

Mezi nejvétsi projekty v povodi Biliny vSak patfilo vybudovani vodohospodaiské
soustavy, ktera méla nahradit pivodni nadrz Dfinov (nahradni opatreni za nadrz Dfinov -
NOD) (kapitola 7.2.1.1).
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Mapa 14: Nejvyznamnéj$i prelozky
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7.2.1 Bilina - prelozka a uprava toku (NOD)

Puvodni koryto Biliny v prostoru mezi hrazi nadrze Kyjice a obci Komorany bylo
fyzicky naruseno jiz v pocatcich duini Cinnosti. Pocinaje soutokem Biezeneckého potoka
a Biliny byl vybudovan pfi upati Krusnych hor tzv. Podkrusnohorsky pfivadé¢ (PKP),
zaustény do nadrze Dfinov. Odpadni koryto z nadrze Diinov pak bylo zalsténo
do plvodniho koryta Biliny u obce Komorany. PKP svadél prutoky Biliny a jejich
levostrannych pfitoki do nadrze Diinov a chranil tak duini oblast pred povodnémi (Kral,
1989).

7.2.1.1 Nadrz Dfinov

Puavodni nadrz Diinov, situovana na fece Biliné 7 km severovychodné od Jirkova,
slouzila hlavné jako zasobni a retenéni nadrz s vedlejSimi uzitky — pro rekreaci a
sportovni rybolov. Nadrz méla boéni hraz dlouhou 5553 m, celkovy objem nadrze byl
9,387 mil. m? (Vicek, 1984). Ten bylo mozné zvysit vyuzitim byvalého lomu Elika a tzv.
Dfinovské prohlubné o dalsi 1 mil. m®. Nadrz Diinov v8ak musela ustoupit povrchové
tézbé hnédého uhli obdobné jako nadrz Kyjice a Nové sedlo, a u nadrze Jifetin doslo
k podstatnému snizeni objemu (z 5,353 na 0,586 mil. m3). Rovnéz doSlo ke zruSeni
Podkrusnohorského pfivadéce lll. etapa. Protoze v komplikovanych geologickych a
hydrologickych podminkach severoéeské hnédouhelné panve nebylo mozno nadrz
Dfinov a dali zruSena dila nahradit jedinou vodni nadrzi, pfistoupilo se k feSeni, kdy
byla vybudovana soustava nahradnich opatieni v celkem Sesti stavbach (viz. Tabulka
10).

Tabulka 10: Prehled hlavnich Gdaju o stavbach NOD
Stavba 1 | 7zdvojeni Priimyslového vodovodu Nechranice (PVN)

Stavba 2 | VD Ujezd, VD Zajetice, Podkrusnohorsky pfivadé IV. Etapa, prelozka
Vesnického potoka, spojovaci koryto k Ervénickému koridoru

Stavba 3 |Prelozky Biliny — koryto Biliny od VD Ujezd po natok na Ervénicky
koridor a od koridoru po jez Jifetin, jez Jifetin

Stavba 4 | pekonstrukee hraze VD Jirkov, Havarijni prevedeni vody z Flaji

Stavba 5 |Prelozky Sramnického a Cernického potoka, Uprava Loupnice, $tola
Jezefi, Stola Albrechtice

Stavba 6 | Zkapacitn&ni Biliny od Jifetina po Most

Zdroj: Povodi Ohie, 1986

VSechna tato dila, vybudovana vramci nahrady za Dfinov, byla zapojena
do vodohospodarské soustavy NOD (nahradni opatieni za nadrz Dfinov) spoleéné s jiz
vybudovanymi a provozovanymi vodnimi dily v oblasti, jako jsou: Pfivadé¢ Ohre — Bilina,
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Podkrusnohorsky piivadé¢ I. a Il. etapa, VD Jezefi, Cerpaci stanice Stranna
s pramyslovym vodovodem Nechranice, VD Otvice, VD Janov, VD Flaje véetné
VD Loupnice, Rudy Sever a nadrze Jifetin Il.

7.2.1.2 Bilina — pielozka a uprava toku

Stavba NOD 3 a 6 feSi prelozku Biliny od jezu v Dolnim Jifetiné az po nadrz
Ujezd a &ast Loupnice od jezové zdrze v Dolnim Jifeting. Délka uprav tok( a preloZek
¢ini celkem 11 km a vystavba byla rozdélena do dvou etap.

V |. etapé vystavby byl feSen usek pfelozky a uprava Biliny pod Ervénickym
koridorem az po jez v Dolnim Jifetiné v délce 6 375 m a uprava Loupnice v délce 430 m.

Na Loupnici doslo k upravé dna koryta, které ma Sifku 14 m a svahy ve sklonu
1:2, biehy jsou opevnény perforovanou folii. Tato ¢ast koryta je dimenzovana na Qiqo,
ktera €ini 35 m%s (Povodi Ohre, 1986).

Na Biliné zacina aprava v fiénim kilometru 56, kde je zfizen jez Jifetin. Pod
jezem na vzdalenost 300m ma koryto lichobéznikovy tvar, je upraveno tézkym
kamennym pohozem a pod zru§enym jezem na Upravu pavodniho koryta Biliny. Z jezové
zdrze koryto Biliny pfechazi na Sifku 7 m se sklony svaht 1:2. Svahy jsou opevnény
perforovanou folii.

V fiénim km 61,03 je na soutoku s puvodnim korytem Biliny od VD Dfinov
osazena ocelova chranicka praméru 1000 mm. Toto koryto slouzi k odvedeni destovych
vod z uzemi pod byvalou nadrzi Diinov. Dal$i isek o délce 1 098 m je lichobéZnikového
profilu se Sifkou dna 7 m a sklonem svahu 1:2. Profil je zpevnén perforovanou félii.
Lichobéznikovy profil pfechazi v fiénim km 61,6 do obdéinikového tvaru, vytvofeného
Zelezobetonovym poloramem U. Délka této upravy je 410 m. Navazujici usek Biliny
na koryto od vytokového objektu ma lichobéznikovy profil, ktery je zpevnén stejnym
zpusobem jako piedchazejici ¢asti upravy (Povodi Ohie, 1986).

7.2.1.3 Ervénicky koridor

Ve Il. etapé vystavby bylo feSeno prevedeni stoleté povodné z povodi Biliny,
redukované retenénim G&inkem nadrze Ujezd a Ervénickym koridorem, a to trubni
prelozkou 4x1200 mm (viz. Obrazek 24, Obrazek 25, Obrazek 26). Ervénicky koridor leZi
v dobyvacich prostorech HoleSovice a Ervénice a toto vodohospodaiské dilo bylo
vybudovano za mimoradné slozitych podminek (Kral, 1989). V oblasti prelozky Biliny
pres Ervénicky koridor byla vzata v Uvahu do¢asna rizika, ktera vyplyvala z nepfiznivych
geologickych pomeérla pro prevedeni toku Biliny a ostatnich inzenyrskych staveb
po Cerstvé nasypaném Ervénickém koridoru. Zasadni problematika spocivala v nutnosti
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prevést Bilinu po koridoru o celkovém objemu 360 mil. m? ktery je misty vysoky az
140 m (Povodi Ohre, 1986).

Obrazek 24: Ervénicky koridor

Obrazek 26: Ervénicky koridor

Mezi prvni navrhy na technické feSeni pfevedeni Biliny po vysypce byla ,Studie
preloZeni feky Biliny do Ervénického koridoru“ (Kratochvil, Mencl, 1973). Prace hodnotila
dvé alternativy mozného pouziti tésniciho prvku otevieného koryta. Prvni varianta
doporuéovala folii z plastické hmoty PVC a druha asfaltovou maltu. Lichobéznikové
koryto pro obé& varianty pak mélo byt vedeno ve spadu 3,1%e.. V dalSich studiich byla
posuzovana i alternativa pouziti vinitych plecht a pryzovych pasu (Technicko
ekonomicka studie alternativ NOD).
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Podle prognézy VUHU Most se zde otekavaly poklesy fadové o nékolik metr(, a
proto bylo konstatovano, Zze pro tyto hodnoty nelze provést navrh koryta tak, aby byla
zarucena jeho nepropustnost. Proto bylo navrzeno prevést provozni i povodriové prutoky
po Ervénickém koridoru &tyimi ocelovymi potrubimi namisto otevieného koryta, jak se
pavodné uvazovalo (Kral, 1989). Stavba byla provedena v letech 1977 — 1987. Ocelové
potrubi je volné ulozeno na dievénych prazcich o celkové délce 3 193 m (v fi€nim km
62,2 az 65,4), kazdé ze 4 potrubi ma prutokovou kapacitu 3,8 m3/s pri prutoku s volnou
hiadinou a 4,3 m3/s pfi tlakovém rezimu. Celkova kapacita potrubi je tedy 15,2 m?%s, coz
znamena, 2e prutoky dvouleté povodné (Q,) bezpeéné projdou pfimo. Pratoky
odpovidajici 5-leté vodé a vétsi se budou akumulovat ve VD Ujezd. Stoleta povoden
snizena retenénim uéinkem nadrze bude bezpeéné odvedena tfemi potrubimi. Ctvrté
slouzi jako rezerva pro piipad, Zze by nékteré potrubi bylo nutné opravit. K dalSimu
zajisténi bezpeénosti dolt proti pfipadné havarii slouzi nouzové koryto, situaéné
umisténé smérem k hrané vysypky. Ma kapacitu 8 m3*s a za normalnich okolnosti
zUstava suché. Na fi¢nim km 65,38 je predsazen vtokovy objekt (viz. Obrazek 27), ktery
je tvofen Zelezobetonovym blokem se &tyfmi vtoky Sife 1,5 m. Vtoky jsou navzajem
oddéleny tak, aby bylo mozné manipulovat s kazdym uzavérem samostatné.

Obrazek 27: Vtokovy objekt na Ervénicky koridor

Od vtokového objektu k VD Ujezd ma priény profil koryta tvar lichob&znika se
Sifkou dna 2 m a sklonem svahu 1:3 (viz. Obrazek 28). Koryto je zpevnéno perforovanou
folii a svahy jsou zpevnény zatravnénim. Smérem k VD Ujezd se $itka dna rozsifuje
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na 3m a v Useku fi¢niho km 66,2 az 66,7 je koryto Biliny vedeno pavodnim kyjickym
pfivadééem lichobéznikového profilu se Sirkou dna 1 m a sklonem svahu 1:2 (Povodi
Ohre, 1986).

Obrazek 28: Bilina (pred vtokem na Ervénicky koridor)

7.2.2 Sramnicky a Cernicky (Albrechticky) potok — prelozka

Stavba NOD 5 fesi odvedeni radialné zausténych toki Sramnického a
Cernického potoka mimo zajmovou oblast dold SHP. Resi tedy odtokové poméry
vyplyvajici z nutnosti likvidovat nadrz Diinov. Celkova délka upravenych tokd v rdmci
této stavby Cini 8,54 km (Povodi Ohie, 1986).

Trasa prelozky je vedena zudoli Sramnického potoka do boéniho udoli
Cernického potoka $tolou Jezefi. Udoli Cernického potoka opousti prelozka Stolou
Albrechtice a dale pokraduje po ubo€i Krusnych hor smérem k Dolnimu Jifetinu (viz.
Obrazek 29). Prelozka je zalsténa do Jifetiského potoka, ktery usti do Loupnice. Ta je
zausténa do nadrze Jifetin. Do preloZzky jsou svedeny jesté dalSi drobné vodotee
z povodi. Pavodné se vSak uvazovalo o tom, Ze voda obou potokl nebude pfevedena
stolami, ale otevienym korytem. Dokonce se v roce 1976 uskute¢nil prizkum pro tuto
variantu; ta byla ale nakonec zavrhnuta. Bylo zji$téno, Ze se v oblasti vyskytuje cela fada
geologickych poruch v horském masivu (Marek, 1980).

Stavba se ¢leni do 4 skupin objektu.
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Obrazek 29: P

= O

felozka potokl v Dolnim Jifetiné
5 Al
4 ¥ A

Uprava Loupnice

Uprava Loupnice zagéind zaGsténim do nadrze Jifetin. Tato Gprava v délce
0,88 km je dimenzovana na odvedeni Qqo, ktery ¢ini 35 m3/s. Jde o pravobrezni hrazku
prevySenou minimalné o 0,5 m nad droveri vzduti maximalni hladiny Qoo

Prelozka a uprava potokii

V ramci této stavby bylo upraveno celkem 5295 m trasy. Uprava zaéina v Dolnim
Jifetiné a pokraduje az ke $tole Albrechtice do km 6,170. Stola Albrechtice zaéina v dolni
&asti Albrechtického Gdoli a Usti ve svahu nad zalesnénym Gpatim hor mezi Cernicemi a
byvalymi Albrechticemi (viz. Obrazek 30) . Je dlouha 255 m se spadem 20 %o, pfima, ma
rovnéz kruhovy tvar o priméru 2,64 m. Obezdivka je z betonu. Navrhovy pratok o voiné
hladiné &ini 16,8 m*/s. Mezi $tolou Albrechtice a Jezefi je do koryta zaustén Cernicky
potok. Stola Jezefi vede z udoli Sramnického potoka od zamku Jezefi do udoli
Cernického potoka. Stola je dlouha 1014,5 m a spad je 27 %o, ma kruhovy priiez
o priméru 2,16 m a je orientovana zhruba rovnobézné s Upatim hor. Obezdivka je
z betonu a navrhovy prttok o volné hladiné &ini 9,4 m%/s.
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Obrazek 30: Alb htické stola
) B [FTER 1 %,

Zdroj: Marek 1980

Uprava Cernického potoka ma charakter skluzu. Celkova délka Gpravy je 167 m.
V horni €asti ma tok lichobéznikovy profil a zpevnén tézkym kamennym zahozem
prolitym betonovou maltou. V dolni ¢asti ma tok koryto betonové s obdélnikovym
profilem. K zachycovani splavenin je na konci Upravy toku vybudovana stérkova
prehrazka.

Uprava Sramnického potoka zadina pod $térkovou prehrazkou a navazuje
na $tolu Jezefi. Koryto je tvofeno betonovym skluzem obdélnikového profilu s umélou
drsnosti dna. Koryto je dimenzovano na 9,4 m¥/s.

Sramnicky a Cernicky potok v budoucnu

Rokem 2005 skonéila platnost limitt pro Gzemi Cernic a Horniho Jifetina a podle
prognézy potfeb uhli a elektiiny vCR se do roku 2030 budou vyzadovat postupy
.prolomeni* t&zby, zejména u velkolomu CSA je toto rozhodnuti akutni jiz nyni. Problém
spociva v tom, zda se ma orientovat postup téZebni fronty na vychod, nebo technologie
neobnovovat a ukong€it t&€Zbu ve velkolomu nékdy v letech 2010 — 2013.

Postup lomu by prerusil dnesni preloZzeni potokl, které sem byly odvedeny
z prostoru Jezefi, jedna se hiavné o prelozku Cernického a Sramnického potoka, ktera je
vedena korytem podél svahu k Hornimu Jifetinu a do Jifetinského potoka (viz. Mapa 15).
Té2ba je podminéna pievedenim potokl pro zménu jihozapadnim smérem. Stoly by
musely byt razeny do nejcennéjsich partii svahu Krusnych hor a zaustény do Vesnického
potoka (Riha, 2005). Ptekladani by bylo spojeno s hlubinnym horizontalnim odvodnénim
pro vedeni Stol. DalSi prfedpokladané pokradovani tézby smérem na vychod do oblasti
Horniho Jifetina by vyZzadovalo ¢aste¢né Stolovani a ¢asteéné vybudovani otevieného
pfivadéée vedeného v KruSnych horach k podchyceni vSech horskych potoki
od Jifetinského potoka po Loupnici s obdobnymi dusledky jako ma dnesni prelozka
Sramnického a Cernického potoka.
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Mapa 15: Navrh prekroéeni limitQ t&2by v oblasti Ceric a Horniho Jifeti

n
s

Zdroj: Riha, 2005

7.2.3 Prelozka Rad&ického a Klastereckého potoka

Postup tézby velkolomu Maxim Gorkij si vyzadal v minulosti pfelozku
Klastereckého potoka, coz je souhrnné oznadéeni pro prelozku, ktera odvadi vody
Rad¢ického, Lomského, Loulenského, Oseckého a Hajského potoka do potoka
Bouflivec u nadrze VsSechlapy (Patoka, Macura, 1989). Nazev této prelozky se
v literatufe a mapovych podkladech dost rozchazi. Podle zakladni vodohospodarské
mapy Ceské republiky se tato prelozka jmenuje Lougensky potok. Podle Povodi Ohie se
potok nazyva Klasterecka prelozka Loudenského potoka.

Prelozka byla vybudovana v nékolika navazujicich etapach a jejim ukolem je
bezpeéné odvedeni vod téchto potokl mimo zajmové uzemi ohrozenych lomu a zajisténi
ochrany lomu Pokrok, Jirdsek a Maxim Gorkij (Doly Bilina), které lezi jizné pod trasou
prelozky.
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Prelozka Radcického potoka byla uvazovana ve trech variantach, nakonec doslo
k napojeni prelozka na RadCicky potok jizné od Zelezniéni stanice Louka u Litvinova
v blizkosti dolu Pluto |. Ostatni varianty pocitaly s napojenim pfelozky na Radc&icky potok
severné od Zel. stanice. VSechny tfi varianty by se vkm 2,45 napojovaly na plvodni
pfelozku Klastereckého potoka. Celkova délka pielozky je 1,55 km a je vedena hustou
zastavbou byvalého zavodu Pluto | a obytnych domu (viz. Obrazek 31).

Oézek 31: Pfelorika Radd¢ického potoka v Lomu

SR s Y

Prelozka Klastereckého potoka byla realizovana v letech 1958 — 1960. Koryto ma
jednoduchy lichobéznikovy profil se Sifkou dna 4,2 m a sklony svaht 1:2. Navrhovy
prutok pro kapacitu koryta je Q0 = 40 m%s. V mistech mosti je koryto rozsifeno
na 7,0 m. Koryto je v nékterych Usecich zpevnéno ve dné i svazich dlazbou z lomového
kamene. Koryto potoka bylo provedeno v minimalnich spadech, coz zapfi€inuje
usazovani splavenin a vzrist kifovin a stroma v prutoéném profilu (viz. Obrazek 32).
Na naplavech vyrusta olSe a vytvafi se pfirozena prohluben ve dné koryta potoka
(kyneta). Udrzovani projektované kapacity koryta vyzaduje znaéné zasahy (Patocka,
Macura, 1989). V sou€asné dobé dochazi k upravé Klasterecké prelozky v Duchcové,

kdy jsou bfehy i dno zpevriovano dlazbou (viz. Obrazek 22).
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7.2.4 Centralni pfelozka potoku (CCP)
Také k pielozkam potoki ve vychodni &asti povodi Biliny doslo z davodu

naruseni systému povrchovych i hlubinnych vod dulni &innosti. V rdmci ochrany lomu
Chabarovice byly realizovany dvé retenéni nadrze Modlany a Katefina. Propojenim mezi
obéma nadrzemi a zejména vytokem z nadrze Katefina zadina tzv. Centraini prelozka
potokii (CPP), ktera prevadi vody z uvedenych potokil pfes Chabaiovice do Zdirnického
potoka a v posledni etapé (ochrana lomu Milada-Petri) CPP pievadi i pratoky
Zdirnického potoka podél Zelezniéni trati aZ k soutoku s Podhofskym potokem. V&echny
vodni toky v feSeném Uzemi maji pouze lokaini vyznam. Regionaini Uroven bude mit
vodni nadrz o ploSe 247 ha vznikajici hydrickou rekultivaci zbytkové jamy lomu
Chabarovice (,Jezero Chabarovice®). Jezero bude mit hladinu stalého nadrzeni na kété
145,30 m n.m. a bude obsahovat cca 34 mil. m® vody. Jezero by mélo byt realizovano
doroku 2010 a potom se ocekava i ustaleni hydrologické situace v dané oblasti
(Hrdliéka, 2003).
Podle postupu lomu a ¢asové naroénosti byla CCP rozdélena na 4 stavby:

Stavba 1 — PreloZzka Modlanského potoka

Stavba 2 — Pielozka Zaluzanského potoka

Stavba 3 — Obchvat mésta Chabariovice — provisorium (délka 1,33 km)

Stavba 4 — Prelozka Zdirnického potoka
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Prelozka Modlanského potoka

Pfi otvirce lomu Chabarovice byl jeho tok ukonten v nové zalozené nadrzi
Modlany, jeho vody byly prevedeny privadééem (1,147 km) do nadrze Katefina a odtud
pfivadédem Zaluzanského potoka do Zdirnického potoka v Chabarovicich. Dalsi &ast
jeho koryta byla ponechana jako mistni destova sbérnice, odkud byla voda
preCerpavana do zpétné spadovaného umeélého koryta a jim odvadéna zpét do nadrze
Modiany (Dejmal, 2003). V souéasnosti je vodou Modlanského potoka napousténa
zbytkova jama lomu Chabafovice. Po napusténi opét bude pfitokem ZaluZzanského
potoka.

Prelozka Zaluzanského potoka

Pfi otvirce lomu Chabarovice byl jeho tok ukonéen a zaustén do nadrze Katefina,
kterd vznikla zatopenim zbytkové jamy mensiho povrchového dolu, a odtud jsou jeho
vody pfevedeny pfivadééem ZaluZanského potoka (3,088 km) do Zdirnického potoka
v Chabaiovicich. Dal8i ¢ast jeho koryta po predpoli lomu Chabafovice s plvodnimi
bifehovymi porosty byla ponechana jako mistni destova sbérnice a v prostoru byvalé
obce Zaluzany byla zakon&ena rybnikem, odkud byla voda pre¢erpavana zpét do nadrze
Katefina (Dejmal, 2003). V souéasnosti je vodou Zaluzanského potoka napousténa
zbytkova jama lomu Chabarovice. Po jejim naplnéni by méla byt voda ze zatopeného
lomu odvadéna zbytkem jeho putvodniho koryta v Trmicich do Biliny (Hrdli¢ka 2003).

Prelozka Zdirnického potoka

Protéka od severu k jihovychodu pifes Chabarovice a Predlice. V Chabarovicich
prijima vody pfivadéfe Zaluzanského a Modlanského potoka. U byvalych Hrbovic byl
v dusledku duini ¢innosti jeho tok prelozen do nového koryta. Délka prelozky cinila
6,075 km (Dejmal, 2003). Zleva do Zdirnického potoka u byvalych Hrbovic v nadmorské
vysce 170 m usti Podhoi'sky potok, jehoZ drivéjsi horni ¢ast toku byla zruena pifi otvirce
velkolomu Antonin Zapotocky. Dnes je do néj pfeCerpavana voda ze samovolné
vzniklého ,Podhoiského jezera“ v terénni depresi zbytkové jamy dolu.
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Chabarovické jezero

Je napousténo z nadrze Katefina zbytkovym korytem Zaluzanského potoka (viz.
Obrazek 33), které bylo od nadrze Zaluzany propojeno novym spojovacim korytem
vedoucim k prostoru zbytkové jamy. Prutok pro napousténi jezera je v prvni fazi 300 I/s,
posléze max. 500 - 700 I/s. Po napusténi jezera je z divodu minimalizace transportu
zivin do vod jezera navrzeno pouze doplfovani jezera vyrovnavajici Ubytek vody
zpusobeny vyparem z vodni hladiny. Proto nelze ocekavat obnovu vodniho rezimu
v korytech pavodnich tokQ a zruseni CPP. Jezero bude dotovano vodou z minimainiho
pratoku Modlanského potoka (cca 10 I/s). Zbyly pfitok 0 — 320 I/s bude zajistén z koryta
Zaluzanského potoka. Oba pfitoky véetné systému odvodnéni zbytkové jamy budou
svedeny do navrzené protieutrofizaéni nadrze. Prebyte¢na voda z nadrze bude
odvadéna do Biliny v prvnim useku (cca 800 m) potrubim a poslednich cca 300 m
otevienym korytem. Zvoleny rezim minimalnich pfitokl vody do jezera vyrazné snizuje
nebezpedi nezadouciho znecisténi jezera pfinaseného z povodi pritokl, zaroven vSak
klade zvySené naroky na intenzitu a zplusob rekreaéniho vyuzZivani jezera (Hrdli¢ka
2003). Tabulka 11 uvadi parametry Chabarovického jezera.

Tabulka 11: Parametry jezera Chabarovice

Parametry: Planovany koneény stav Stav ke dni 30.6.2006
Plocha 247,6 ha 190,9 ha
Mnozstvi vody 34,430 mil. m3 15,789 mil. m3
Hladina 1453 mn.m. 136,66 m n.m.
Max. hloubka 2282m 14,18 m

Zdroj: PKU, s.p.

Obrazek 33: Chabaiovické jezero (kvéten 2006

31.5.2004 1300, Jihovychod

Zdroj: www.pku.cz
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7.2.5 Mostecky koridor (Prelozka Biliny kolem Lomu Lezaky)

Soubor staveb, které jsou soustiedéné do malého Uzemi v Sifce cca 150 m a
délce 4,7 km. Ke koridoru patfi, kromé pieloZky koryta feky Biliny, silnice, Zzelezniéni trat,
rychlodraha a budova nadrazi CD. Cela stavba byla zahajena v roce 1966 a dokonéena
31. srpna 1980.

7.2.6 Prevody vody

Prevod vody je souhrnem vodohospodarskych opatreni, ktera umoziiuji vzajemné
ovlivnéni odtokovych poméra v povrchovych zdrojich (tocich, nadrzich a zdrzich) mezi
povodimi, se zamérem priibéZného nebo kompenzaéniho nadleps$eni pratoku, popfipadé
ochranu pred povodnémi (Paviovsky, Drbal, 1997).

V Ceské republice byly v minulosti a pfedevdim v nedavné dobé provedeny
nékteré prevody vody. Mnohé z historickych pfevodi a pfesunti vody se dodnes
vyuzivaji k napdjeni rybnikl a odleh&eni tok(. Z vyznamnéjSich prevadécu jsou to napf.
Zlata stoka, Nova feka, Opatovicky kanal, ale také Vchynicko-Tetovsky a Svarcenbersky
kanal na Sumavé, které se plvodné vyuzivaly pro plaveni dieva.

V 50. az 80. letech 20. stoleti byly uskutecnény prevody vod v pomérné vétsSim
rozsahu. Pfevody vody bylo rovnéz zasazeno i povodi Biliny (napf. pfevod mezi nadrzi
Flaje a Bilym potokem a mezi toky Ohii a Bilinou). Pfevody vody z povodi Ohfe
do povodi Biliny predstavuji v Ceské republice nejvétsi soustavu pro pfevadéni uzitkové
vody.

Pramyslovy pfivadé¢ Ohfe — Bilina (POB)

Postaven v letech 1957 — 1967. Z Cerpaci stanice RaSovice je voda z nadrze
Kadar vedena nejdfive 3,2 km dlouhym potrubim a nasledné 22,4 km dlouhym kanalem
do Chomutova. Timto kanalem byly zpoc¢atku zasobeny chiadici vodou i elektrarny
Prunéfov 1 a 2. Dnes maji elektrarny viastni pfevod vody véetné Cerpaci stanice
u nadrze Kadai. Kanal, ktery byl navrzen na kapacitu 27 m?s, zajiStuje také ochranu
povrchovych doli pifed povodnémi z drobnych krusnohorskych toku usticich do kanalu.
Kanalem je zasobovan také primysl, v priméru 0,72 m?/s.

Podkrusnohorsky privadé¢ (PKP)

Postaven vletech 1973 - 1982. Kanal navazuje na pramyslovy pfivadéc
Ohre — Bilina. Pfibira vodu fady malych toku z Krusnych hor a kapacitou 56 m®s chrani
povrchové doly pfed povodnémi. Prutoky z obou kanallG jsou zaustény do udolni nadrze
Ujezd, ktera muze transformovat hodnotu stoletého pratoku na odtok 10 m¥s. K ochrané
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pfed povodnémi a k distribuci vody prispiva dalSich 9 mensich nadrzi v povodi Biliny a
pievody vody do povodi feky Ohre.

Koryto Podkrusnohorského privadéée zacgind od Biezeneckého potoka a vedlo
plvodné do nadrze Dfinov. V soudasné dobé je PKP zalstén do nadrze Ujezd, piipadné
prostfednictvim spojovaciho koryta do Biliny (pfed vtokovym objektem na Ervénickem
koridoru). PKP byl budovan po etapach v navaznosti na tézbu uhli a postup velkolomu
CSA. I. a |l. etapa pfivadéée byla uvedena do provozu vroce 1962. Jednalo se
o betonové koryto (viz. Obrazek 34), které odvadélo vodu z pfivadé€e Ohfe — Bilina a
vodu z Biliny a levostrannych pfitoki pres Kyjicky pfivadéé do Drinova. lli. etapa
po zrusSeni Kyjického privadéce prevadéla vodu z PKP | a |l do Drinova. Tato etapa byla
v souvislosti s vystavbou NOD zruSena. IV. etapa byla vybudovana soubézné s ostatnimi
stavbami NOD v déice celkem 3,4 km. V &asti trasy je vyuzito i koryto plvodni pielozky
Vesnického potoka. Pod Jirkovem pfivadéé zaGstuje do nadrze Ujezd. Souéasti stavby
je i 1,9 km dlouha pielozka Vesnického potoka (Povodi Ohie, 1986).

Obrazek 34: PKP v Jirkové

Foto: Cidlinsky, M.

Pramyslovy vodovod Nechranice (PVN)

Postaven v letech 1965 — 1970 a 1977 — 1983. Celkem 22,5 km dlouhym
potrubim je pomoci Cerpaci stanice Stranna, nachazejici se 4,2 km pod vodnim dilem
Nechranice, pfevadéno v pruméru 0,22 m?/s vody z Ohfe do povodi Biliny. Voda se
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nevyuziva pouze k zasobovani energetiky a pramyslu, ale 1ze ji vyuzit i pro zemédélské
zavlahy. Kromé toho zajistuje zlepSeni jakosti vody v Biliné, ktera je znaéné znedisténa
odpadnimi vodami Chemickych zavod( Zaluzi a mést Most a Bilina.

Labsky vodovod

Byl vybudovan jiz vroce 1942. Byla jim pfivadéna uzitkova voda z Labe
pro chemicky pramysl na Mostecku. Po preruseni téZbou uhli dnes tento vodovod slouzi
pro zasobovani elektrarny Ledvice (viz. Obrazek 35).

Obrazek 35: Elektrarna Ledvice

Pirivadé¢ Flaje — Bily potok

Snaha o maximalni vyuziti zdroju vyustila v 80. letech 20. stoleti ve vybudovani
Upravny Bily potok, ktera vyuziva pfirozené pritoky Bilého potoka, jez jsou v suchych
obdobich doplifiovany prevodem vody z nadrze Flaje (tzv. kompenzaéni nadlepSovani).

Nivsky privadéc¢

Slouzi pro pfevedeni vody z Luzce (Nivského potoka) do povodi toku Bilina, kde
je situovano VD Jirkov. Soucasti pfivadéce je odbérny objekt a trubni privadé¢€. V misté
byvalého vyustniho objektu je vybudovana MVE Nivsky pfivadé€. Celkova délka
privadéce je 2454 m a maximalni kapacita je 198 I/s.
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7.2.7 Shrnuti aprav vodnich dél a tokii v povodi Biliny

VSechny zminéné pielozky a prevody vody vyrazné ovlivnily hydrografické a
hydrologické parametry povodi Biliny. Prekladani vodnich tokl bylo vynuceno z diivodi
rustu tézby uhli, rozsifovani dobyvacich prostorti, ale také s tim souvisejici vystavbou
prumyslovych komplext. Také v 50. az 80. letech 20. stoleti byly uskuteénény pi'evody
vod z okolnich povodi do povodi Biliny pravé zdlvodu zasobovani primyslovych
kombinatd. Dulezita funkce je také ochrana povrchovych doli pfed povodnémi, nebo ize
prevody vyuZit ke kompenzaénimu nadlepsovani pfirozenych pritokd.

Mezi nejvétsi projekty v povodi Biliny v8ak patfilo vybudovani vodohospodarské
soustavy, ktera méla nahradit puvodni nadrz Diinov. Ta musela ustoupit povrchové
tézbé hnédého uhli. Byla vybudovana soustava nahradnich opatieni, které byly spole¢né
s jiz provozovanymi vodnimi dily v oblasti zapojeny do vodohospodaiské soustavy. Mezi
koridor &tyfmi ocelovymi potrubimi 4x1200 mm o celkové délce 3 193 m. U hlavniho toku
Biliny bude nezbytna i revitalizace nékterych useku toku, véetné zatrubnéného useku
feky na koridoru, kde bude nutné vytvorit zcela nové feciste.

Velkolom Ceskoslovenské armady (VCSA), ktery je nyni situovan na misté
puavodni nadrze Dfinov, je chranén Podkrusnohorskym pfivadécem, ktery transformuje
prutoky Kundratického a Vesnického potoka a vraci je do Biliny. Dale je na severu
chranén jesté prelozkou Sramnického a Cernického potoka. U této prelozky je viak
problém v zivotnosti, protoze pokud se budou vyzadovat postupy ,prolomeni* t&éZby a
orientovani téZebni fronty na vychod, postup VCSA by prerusil dnesni prelozku
Cernického a Sramnického potoka, které sem byly odvedeny z prostoru Jezefi a potoky
by musely byt nasledné odvedeny zapadnim smérem do Vesnického potoka.

K ochrané lomu Bilina byla vybudovana Klasterecka pirelozka pievadéjici potoky
Lomsky, LouCensky a Osecky do Bourlivce pied nadrzi V$echiapy. V této oblasti je vSak
celad fada pfipad(, kdy byla pfelozka vybudovana s minimainim spadem, a tudiz zde
dochazi k akumulaci materidlu (Kiasterecky potok, Prelozka Radéického potoka,
Bouilivec). V naplaveninach potom vyrustaji rostliny, kioviny a stromy. Nasledné se musi
vynalozit finanéni prostiedky k Upravé koryt a vydlazdéni.

Zajimava otazka nastane po ukonéeni tézby uhli cca v roce 2050 a napojenim
potokl odvedenych mimo tézebni oblast zpét zbytkovymi koryty do pavodniho sméru.
Do této funkce bude mozné také zapojit primyslové pfivadéce a vodovody a Eerpané
daini vody. V soudasnosti jiz probiha zatapéni zbytkové jamy lomu Chabarovice. Jezero
Chabarovice je napousténo z nadrze Katefina zbytkovym korytem Zaluzanského potoka
a novym spojovacim korytem vedoucim k prostoru zbytkové jamy.
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7.3 Hydrologické rekultivace

TéZba vyrazné deformuje vSechny sloZzky hydrosféry: vody podzemni i
povrchové. V dlouhodobych planech rekultivaci maji proto vyznamné misto pravé
rekultivace hydrologické, znamenajici i tvorbu novych vodoteéi a vodnich nadrzi, tedy
vybudovani nové hydrografické soustavy. Malé vodotete byly pielozeny nebo
zatrubnény z obavy pied pisobenim na obrovské hmoty vysypkovych homin. Bude se
fesit napfiklad napojeni horskych potok( Krudnych hor zpét do duinich prostoru.

Hydrologické rekultivace souvisi se zavére&nou fazi rekultivace zbytkovych jam
po ukonéené lomové tézbé uhli. Ta pfedstavuje zavodrnovani zbytkovych jam, nebo-li
tzv. rekultivace "mokrou cestou”. Jde o sloZité vodohospodaiské dilo, které zahrnuje
vZdy originalni a ojedinély zamér (Kaspar, 2003). V rekultivaénich navrzich v povodi
Biliny se pfedpokiada postupné zatopeni vSech velkych zbytkovych jam, kterych bude
celkem pét (viz. Tabulka 12). Takto vznikla jezera budou mit v rekultivované krajiné
dominantni postaveni.

Tabulka 12: Zakladni hydrotechnické parametry zbytkovych diinich jezer

Predpoklad Plocha Objem | Hloubka vody
Nézev lomu Varianta zahéjeni hladiny vody [m]
napousténi [ha] [mil.m’] [pram. | max.
Bilina 2037 11450 645,0 56,0 | 170,0
Chabarovice 2001 226,0 35,0 166 | 23,3
Lezaky 2006 3226 72,4 224 | 59,0
CsA ~optimaini“ 2020 701,0 236,8 33,7 |130,0
CSA .hluboka* 2020 1259,0 760,0 60,4 | 150,0
Vriany (Sverma) €1 2030 342,0 35,6 104 | 37,0
Vrany (Sverma) €2 2050 390,0 73,6 18,8 | 40,0

Zdroj: Kaspar, 2003

Prvnim duinim jezerem, které vznikd zatap&nim od &ervna 2001, je jezero
zbytkové jamy lomu Chabafovice (kapitola 7.2.4).

V soucasné dobeé je vyznamnym projektem v centralni ¢asti SHP zahlazeni duini
¢innosti lomu "Lezaky - Most", ktery ukongil téZbu v roce 1999 a je dnes ve fazi ukonéeni
sanacnich praci. Vlastni napousténi této zbytkové jamy bude zahajeno v roce 2006 (viz.
Obrazek 36). Zatapéno by mélo byt pfedev8im vodou &erpanou zifeky Ohfe (pod
Nechranickou pfehradou). Z hlediska nejisté kvality vody z feky Biliny se v soutasné
dobé s vyuzZitim této feky neuvazuje. Dopliikovym zdrojem napousténi by mély byt
¢erpané duini stafinové vody, v sou¢asné dobé vypousténé do kruSnohorskych potoku.
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Obrazek 36: Jezero Lezaky - Most (blizka budoucnost)

Zdroj: Kaspar, 2003

Mezi ukon&ené hydrologické rekultivace patfi napfiklad vodni nadrz Vrbensky
o plose 39 ha, ktera je od roku 1992 vyuzZivana k rekreaénim a sportovnim Gcelim
v letnim a i zimnim obdobi (viz. Obrazek 37).

Obrazek 37: Mostecky autodrom a VD Vrbensky (rekultivace)

Foto: Stys, S.
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Souhmné lze fici, Ze hydrologické rekultivace, zvlasté pak vodni nadrze, pini

v krajiné nékolik cili. Mezi né patfi vytvoieni zasob vody pro potfeby prumysiu a

zemédeélstvi, ochrana uzemi pfed zaplavami, dale cile ekologického charakteru (obnova

samodistici schopnosti tok, dosaZeni odpovidajiciho stavu podzemnich vod i

mikroklimatu a obnova rybnikarstvi). Vyuziti ekologického potencidlu vody v krajiné

poskozené po tézbé hnédého uhli zcela jisté pfinese do regionu historicky navrat nejen

vodnich spoletenstev, ale i mozZnost provozovani rekreace obyvatelstva (plavani) a

vodnich sportl. Rozhodujici v8ak bude zejména vytvofeni celkové ekologické stability

krajinného a Zivotniho prostifedi vznikiého po hornické ginnosti.
Obrazek 38 znazorfiuje stav ukonéenych rekultivaci u SD k roku 2001 a u MUS
ke 13.12. 2003.

Obrazek 38: Ukonéené rekultivace v SHP
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8 Historicka zména délky feky Biliny

V ramci posouzeni antropogenni transformace fiéni sité byla hodnocena i mira
zkraceni délky tokl na zakladé porovnani soudasnych a historickych mapovych dél.
Pavodné mély byt pro analyzu pouzity mapy tfetiho vojenského mapovani, které se
uskutecnilo v letech 1876 — 1879 v méfitku 1:25 000, avSak mapové listy zahrnujici
povodi Biliny nebyly dochovany, tudiz byla analyzy provedena
na topografickych mapach reambulovanych, které zachycuji stav tzemi ve tficatych
letech 20. stoleti (resp. do roku 1934, kdy byla reambulance ukon&ena).

Pro porovnani byla k dispozici nasledujici mapova dila:

o Topografické mapy reambulované 1:25 000 (Zdroj: Mapova sbirka PiF UK)
¢ Digitalni model Gzemi 1:25 000 (DMU 25) (Zdroj: VGHMUR Dobruska)

8.1 Popis pouzitych mapovych dél

8.1.1 Topografické mapy reambulované 1:25 000

Po prvni svétové valce pievzal nové vytvofeny Vojensky zemépisny Ustav
v Praze (1919) originaly puvodnich topografickych map 1:25 000 tretiho vojenského
mapovani z prostoru naseho uzemi. Mnohé prvky obsahu téchto map jiZ neodpovidaly
stavu v pfirodé. Mnoho chyb bylo zejména v nazvoslovi, které bylo potfeba z velké &asti
pfepracovat.

Uprava pfevzatych topografickych map 1:25 000 byla zahajena v roce 1920 tzv.
reambulaci. Podkladem byly modrokopie puivodnich vymeéfovacich listi a v8echny v té
dobé dosazZitelné materialy, véetné prvnich leteckych snimklu. Zaroven s reambulaci
polohopisu byl upravovan i vyskopis, srafovani bylo vypusténo a vrstevnice dopinény
na 10 metrd, v rovinatém GUzemi na 5 a 2,5 m. Dopliiovany byly téZ vySkové body.
Reambulace probihala aZz do roku 1934. Zpracovany byly véak pouze listy podél statnich
hranic a v okoli velkych mést. Po roce 1935 byly puvodni i reambulované mapy dopinény
soufadnicovou siti Kfovakova zobrazeni.
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Mapa 16: Soutok Biliny a Boui‘llvce na_reambulované mapé

Zdroj: Mapova sbirka PiF UK

8.1.2 Digitalni model Gzemi

Mapy [ll. VM byly jedinymi mapami pokryvajici nase statni uzemi az do roku
1956. Ve dvacatych a tficatych letech zde sice byly dva pokusy o nové zmapovani uzemi
Cech (tzv. prozatimni a definitivni vojenské mapovani), ob& mapovani viak byla
z ruznych duvodu (2. svétova valka) po néjakém &ase zastavena a zmapovany tak byly
3 % pfip. 7 % z celkového uzemi Ceskoslovenska. Dalsi mapovani pak bylo zahajeno az
v roce 1953 vramci tzv. ,Vojenského informaéniho systému o Gzemi“, ktery vytvafi
geograficka sluzba armady CR (GEOS ACR). Mapy DMU 25 tvofi zakladni vojenskou
geografickou databazi, ktera vychazi z TM 25 (topografickd mapa 1:25 000). Mapovani
topografickych map probihalo puvodné v systému S-1952, na konci 50. let po pfipojeni
nasi geodetické sité k sovétskému systému byl zaveden systém S-1942. Jako hlavni
mapovaci metoda byla pouzZita predevsim letecka fotogrammetrie, ktera byla
v rovinatych, nebo zalesnénych terénech dopin&na tachymetrii. VyS8kopis, vztaZzeny
k baltskému systému, byl mapovan také fotogrammetricky na zakladé urovné vrcholl
stromu sniZzenych o jejich odhadnutou prumémou vySku.
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Prvni mapovani v méfitku 1:25 000 probéhlo v letech 1953-1957, od té doby byly
mapy jiz Etyfikrat aktualizovany. K posledni aktualizaci doslo v letech 1987-1996.

Mapa 17: Soutok Biliny a Bouflivee na mapé DMU 25

Ledvicky potok

Bilina

~ — vodni tok
/\v’/—w . 0 1 éz\_ [ rozvodnice
, kilometres

Zdroj: DMU 25

8.2 Postup zpracovani
Pro hlavni tok Biliny byly z reambulovanych map pouZity nasledujici mapové listy:
e 3751-3
e 3751-2
e 3752-1
e 3752-3
e 3851-1

VSechny mapy pouZité pro porovnani délek byly k dispozici v digitaini podobé.
Mapy reambulované jako graficky soubor ve formatu *.tif a mapy DMU 25 jako GIS
vrstvy ve formatu *.tab.



Mapové listy byly zpracovavany v programu Maplinfo nasledujicim postupem:

e georegistrovani mapovych listG map reambulovanych

o digitalizace hlavniho toku Biliny a vytvofeni GIS vrstvy

o rozdéleni hlavniho toku Biliny na Gseky

e vypocet délky jednotlivych Usekl

e porovnani délek usekl z jednotlivych mapovych dél v programu MS Excel
e vytvofeni mapy hodnocenych useku

Mapa 18: Porovnani prab&hu ieky Biliny na reambulované mapé a DMU 25
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8.3 Vysledky srovnavaci analyzy reambulovanych map a DMU 25

Mapa 18 znazorfiuje historicky prub&h feky Biliny. Zelenou barvou je znazornén
prubéh trasy koryta feky na po&atku 20. stoleti. Soudasny pribéh feky je vyznacen
modfe. V oblasti mezi Jirkovem a Mostem jsou zfetelné vyrazné zmény polohy koryta.
Hlavni pfiginou pteloZeni hlavniho koryta feky byla jiz zmin&na tézba uhli (Doly CSA,
Sverma, Lezaky).

V analyze bylo sledovano celé hlavni koryto feky Biliny. Koryto bylo rozdéleno
do 49 usek(. Useky jsou zndzornény v mapé 19, vysledky porovnani jednotlivych Usek
pak vtabulce 13. Useky jsou &islovany od pramene k Gsti, tudiz usek 1 zagina
pramenem toku a usek 49 koné&i ustim do Labe. Délka Usek(l se pohybuje vétSinou
vintervalu 1 aZ 2 km, del$i useky jsou situovany pouze v misté preloZeni viastniho toku
feky Biliny (viz. Mapa 19). Porovnavany byly hodnoty délek uUsek( hlavniho toku
Zjisténych z DMU 25 s délkami Gseku z reambulovanych map. Ve tfech pfipadech byla
zména délky vétsi nez 20 % (ve dvou pfipadech doSlo ke zkraceni), v dalSich 18
pfipadech doslo ke zméné délky od 5§ % do 20 %. V8echny useky zkracené o vice nez
5% jsou oznageny Cervené (Tabulka 13 a Mapa 19). U zbylych 28 usekt nedoslo
ke zkraceni ani prodlouZeni o vice nez 5 %, coz je podle Vajskebra (2005) hranice, kdy
je mozné zmeénu oznalit jako signifikantni. Pokud hodnota 5 % nebyla dosaZena,
povazuje se zmeéna délky zanevyznamnou, nebo pohybujici se vramci chyby
zpracovani. Hranice 5 % byla stanovena na zéakladé vypoétu chyby pfii georegistrovani
mapy a nepiesnosti zakresu toku pfi pfechodu z jednoho mapového listu na druhy
(Vajskebr 2005, Bicanova 2005).

Celkové Ize tedy uvést, Ze v Sasovém horizontu pfiblizné 80 let doSlo ke zkraceni
hlavniho toku Biliny témér o 3,9 %. K nejvétsim délkovym a polohovym zménam koryta
doslo mezi useky 10 a 17 (viz. Mapa 19, Mapa 20). Duvody zmén jsou patrné jiz
v pfedeslém textu (kapitola 6.2.1), ke zkraceni toku dos$lo v oblasti pielozky Biliny pfes
Ervénicky koridor. K naslednému prodiouZzeni toku mezi jezem Jifetin a Mosteckym
koridorem doS$lo z davodu vzniku Kopistské vysypky, kterou v dnesni dobé tok obtéka
z levé strany.

Mapa 19 znazoriiuje procentudlni miru zkraceni toku, resp. kladna &isla uvadéji
zkraceni useku a zaporna tedy prodlouzeni. Mapa 20 ukazuje index zmény (hodnoty
pod 1 uvadéji zkraceni Gseku).



Mapa 19: Mira zkraceni useku hlavniho koryta v %
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Mapa 20: index zmény hlavniho koryta feky Biliny
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Tabulka 13: Srovnavaci analyza délek pro jednotlivé useky

. Délka useku (m)

Usek Tok Reambulované 125000 | DMU25 | noexzmeny
1 Bilina 1446,37 1446 34 1,0000
2 Bilina 1026,78 1012,94 0,9865
3 Bilina 1115,25 1110,17 0,9954
4 Bilina 1298,45 1318,22 1,0152
5 Bllina 1054,75 1058,58 1,0036
6 Bilina 1291,62 1305,16 1,0105
7 Bilina 1826,07 1816,78 0,9949
8 Bllina 1911,96 1278,58 0,6687
9 Bllina 1236,00 1076,65 0,8711
10 Bilina 134723 1251,17 0,9287
11 Bllina 1159,63 1140,82 0,9838
12 Bilina 1129,95 1072,58 0,9492
13 Bilina 5247 .14 4688,54 0,8935
14 Bilina 5977,91 543271 0,9088
15 Bilina 3091,62 4371,18 14135
16 Biiina 3034,22 2872,04 0,9465
17 Bilina 1363,50 1258,99 0,9234
18 Bilina 1795,67 1646,39 0,9169
19 Bilina 1346,79 1116,44 0,8290

20 Bilina 1740,53 1683,47 0,9672
21 Bilina 1373,22 1372,18 0,9992
22 Bilina 1661,71 1630,12 0,9810
23 Bllina 1397,02 1368,16 0,9793
24 Bilina 815,77 819,35 1,0044
25 Bilina 2216,49 1917,99 0,8653
26 Bilina 1669,92 152478 0,9131
27 Bilina 2192,53 2233,56 1,0187
28 Bilina 1602,14 1601,80 0,9998
29 Bliina 1742,97 1690,01 0,9696
30 Bllina 1571,62 1575,17 1,0023
31 Bllina 1627,21 1624,73 0,9985
32 Bilina 2358,78 2497 46 1.0588
33 Bilina 1449, 34 1435,59 0,9905
34 Bilina 087,48 958,93 0,9711
35 Bilina 1444 ,06 1365,72 0,9458
36 Bilina 1082,98 1065,86 0,9842
37 Bilina 1846,27 1719,30 0,9312
38 Bllina 1386,51 1368,15 0,9868
39 Bilina 1104,47 1105,39 1,0008
40 Bilina 1242 51 1259,37 1,0136
41 Bllina 1898,26 1377,01 0,7254
42 Bilina 1117,78 1110,61 0,9936
43 Bilina 995,00 912,21 0,9168
44 Bilina 1078,44 1002,21 0,9293
45 Bllina 1279,79 1282,25 1,0019
46 Bilina 1556,68 1319,86 0,8479
47 Bflina 1380,04 1217,36 0,8821
48 Bilina 1168,13 1164,97 1,0059
49 Bllina 1612,55 1611,32 0,9992
Celkem Bilina 82291,11 79089,17 0,9611
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Hodnoty v poslednim sloupci v tabulce 13 ukazuji index zmény v délce Useku,
teoretickd hodnota 1 by vystihovala nulovou zménu v déice useku. Hodnoty &erné
uvadsji zménu délky useku do 5 %. Cervené hodnoty uvadéji zkraceni Gseku o 5 % a
vice, naopak zelené jsou oznageny prodlouZzené useky o vice nez § %.

ky Biliny Mostem

N/

Foto: Stys, S.
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Obrazek 40: Reka Bilina v Biliné
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Mapa 21 az Mapa 25 znazoriuje historicky a sou¢asny prubéh feky Biliny. Modfe
oznacena je feka v souasném stavu, fialovou barvou dfivéjSi koryto feky.

Mapa 21 znazoriiuje prabéh Biliny starym Mostem a sougasny pribéh feky
prelozené do Mosteckého koridoru. Nyni je na misté hlavni zastavby Mostu v mapé a
starého toku Biliny situovan Lom LeZaky u Mostu, ktery se v nasledujicich letech stane
hydrickou rekultivaci. Mésto bylo pfesunuto jihozapadné od koridoru.

Mapa 22 ukazuje pfeloZeni feky Biliny po Ervénickém koridoru, fialové je
znazormén puvodni tok feky Biliny pied pfeloZzenim. Obce Ervénice a Nové Sedlo byly
zruseny z davodu téby uhli (Doly CSA a Sverma).

Na mapé 23 je viditeiny pribéh feky Biliny méstem Bilinou, zde doslo
k napfimeni toku a vybudovani betonového obdélnikového profilu koryta.

Mapa 24 znazoriuje meandrujici tok Biliny probihajici Ceskym stfedohofim a
Mapa 25 ukazuje Bilinu v Krudnych horach, kde ma tok jeSté bystfinny charakter a
relativné velky spad.
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8.4 Diskuse vysledku zkraceni délky Fi€ni sité

Srovnavaci analyzou bylo zjisté&no zkraceni délky hlavniho toku feky Biliny téméf
o 3,9 % vasovém horizontu pfiblizné 80 let, také byly vyhodnoceny tyto zmény
v jednotlivych Gsecich. U 28 Usekl nedosio ke zkraceni ani prodlouZeni o vice nez 5 %.
Pokud hodnota 5 % nebyla dosaZena, povaZuje se zména délky za nevyznamnou, nebo
pohybuijici se v ramci chyby zpracovani (Vajskebr, 2005).

Je dulezité zminit hlavni mapovaci metody pouZitych mapovych podkladil,
pficemz jako podkladové materidly reambulovanych map byly pouzity modrokopie
pavodnich vyméfovacich listG a veSkeré materidly dosaziteiné v té dobé. Oproti tomu
u DMU 25 byla jako hlavni mapovaci metoda pouzita letecka fotogrammetrie. Méfitka
obou mapovych podkladd jsou 1: 25 000.

U ziskanych vysledkl v8ak mohlo dojit k uréité nepiesnosti, ktera mohia byt
zpusobena nedostate¢nym kartografickym rozli§enim reambulovanych map vzhledem
k velikosti a $ifce feky Biliny v Useku pramen — vtok do Mostecké panve. Také je dulezité
zminit, Ze urcitd nepfesnost by mohla nastat pfi situaci, kdy tok feky te€e aglomeraci
(digitalizace toku byla vytvofena s pfibliznym prabéhem trasy, protoZe v nékterych
Castech méstské zastavby pribé&h nebyl zietelné viditeiny). Dal§imi divody jsou pak
uréita nepfesnost, ke které dochazi pfi georegistraci map, a nepresnost zakresu toku
pfi pfechodu z jednoho mapového listu na druhy (Vajskebr, 2005).

K nejvétsim délkovym zménam v povodi Biliny by viak nedoslo pfimo na hlavnim
toku Biliny, ale pravdépodobné& na tocich 3. a 4. fadu (pfitocich Biliny). Vétsina z nich
byla pfelozena z divodu rozsahlé duini téZby, je tedy mozné, Zze u té&chto piitokl by
doslo spiSe k prodiouZeni v dusledku obchvatu plosné rozsahlych lomu. Nékteré toky
byly dokonce uméle vytvoieny a zalstény mimo duini prostor (Klasterecka pieloZka).
Analyza srovnani délek téchto potoki voblasti lomid CSA a Maxim Gorkij by
pravdépodobné ukazala velky procentualni narust délky pielozky.

Zajimavou vypovidajici schopnost by mohla mit analyza Il. vojenského mapovani
(1807 — 1869) v méfitku 1:28 800 s mapami reambulovanymi a soudasnym DMU 25,
ktera bude jednim s cilii pro nasledujici diplomovou praci.
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9 Zavér

Hydrografickou sit' povodi Biliny Ize rozdélit do dvou rozdilnych oblasti. Horské a
bystfinné toky stékajici z Krusnych hor a Ceského stfedohofi a antropogenné ovlivnéna
Mostecka panev s Cetnymi pfivadédi a pfelozkami. Horska oblast je reprezentovana
hydrograficky nerozvinutymi toky s protahlymi povodimi, v dolnich &¢astech povodi jsou
tyto toky z velké &asti regulovany &i pielozeny do Cetnych preloZzek. Hydrograficka sit
Mostecké panve se da charakterizovat jako pouhé torzo dopinéné sbérnymi pfivadédi.
Davod této rozsahlé antropogenni transformace hydrografické sité plyne z rozsifovani
povrchovych doll, zakladani vnéjSich vysypek, ale i vystavby rozsahlych pramyslovych
komplext v60. az 80. letech 20. stoleti. Pravé vtomto obdobi byly vystavény
nejvyznamnéj$i pfelozky vodnich toku, které se tykaly hlavniho koryta feky Biliny
(Ervénicky koridor, Mostecky koridor) a také jejich pfitokdi (Centralni pfelozka potokq,
Klasterecka pfelozka, prelozka Sramnického a Cernického potoka, PKP). Tato
pramyslova krajina také klade naroky na zasobeni vodou a na ochranu pied povodnémi.
Byla zde vybudovana rozsahia vodni dila, ktera zajistuji pitnou a primysiovou vodu, ale
také cela fada pfivadéci (PKP, POB, PVN), které pievadi vody ze sousednich povodi
do povodi Biliny. Tato vodohospodaiska soustava pfedstavuje nejvétsi soustavu
pro pfevadéni uzitkové vody v Ceské republice.

Odtokové poméry jsou podminény sraZzkami, jejichz nejvy88i uhrny jsou
dosahovany v horskych oblastech. V niz8ich polohach se projevuje srazkovy stin
Krusnych hor. Odtokovy reZim Ize tedy charakterizovat jako nivainé - pluvialni. Jarni
oblevy a tani snéhu ovliviluji odtokové kfivky (bfeznové maximum). Pfirozené odtokové
poméry byly v8ak vyrazné pozménény v poslednich desetiletich antropogennimi zasahy
do krajiny povodi.

Na zakladé desetileté fady pramérnych mésicnich prutokt byly sledovany
hydrologické poméry povodi a podle vysiednych hodnot koeficientll Kr a Cy byla Bilina
oznatena jako tok s vyrovnanym odtokovym reZzimem. Podle podilu primérného
mésiéniho odtoku na roénim odtoku je v8ak odtok mirné nevyrovnany.

V ramci této bakalarské prace byla provedena analyza zkraceni hiavniho koryta feky
Biliny na zakladé porovnani sou¢asnych a starych map. Plivodné pro toto srovnani mély
byt pouzity mapy lll. vojenského mapovani, ale pro Gzemi povodi Biliny se nedochovaly,
proto byly vybrany topografické mapy reambulované ze 30. let 20. stoleti v méfitku
1:25 000 a soudasné mapy DMU 1:25 000. Podle vysledkii tohoto porovnani doslo
na sledovaném toku ke zkraceni téméf o 3,9 %, pfitemz k nejvétsim zmé&nam délky toku
doslo v oblasti intenzivni duini &innosti (VCSA, Sverma, Lezadky) mezi Jirkovem a
Mostem (Ervénicky koridor, obchvat Kopistské vysypky, Mostecky koridor).
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