Posudek na diplomovou praci Ondieje Fryborta

Nedestruktivni analyza a kontrola obsahové stejnomérnosti pevnych Iékovych forem

Cile ptedkladané diplomova prace jsou jasné formulované a zaméfené na praktické vyuziti
n&kterych metod méfeni pevnych latek ke kvantitativni analy ze 1é¢iva obsahujiciho paracetamol.
Prace obsahuje dobfe zpracovany vod, ktery zahmuje popis zakladnich metod pouzitych

k nedestruktivni analyze: UV-vis difuzni reflexni spektroskopii (DRS), UV-vis a IR absorp&ni
spektroskopii a RTG praskovou difrakéni spektroskopii (XRD). Podstatnou &asti prace je
nalezeni experimentalnich podminek pro méfeni vzorkl a ziskani reprodukovatelnych vysledku
(piistrojové nastaveni, umisténi vzorku v drzaku, posouzeni vhodnosti formy 1é¢iva, atd.) a
zpracovani naméfenych dat. Je ziejmé, Ze diplomant tyto metody zvladl véetné méfeni a
vyhodnocovani vysledkii. Néktera méfeni maji charakter ivodni studie a vyzaduji dalsi
zdokonaleni véetns korelace naméfenych dat s konkrétnim obsahem jednotlivych komponent
zméfenych metodou HPLC. Velice dilezita je kapitola 3.6. a 4., kde jsou vzajemné srovnany
vyhody a nevyhody pouzitych spektralnich metod. Hlavni pfinos prace vidim v tom, Ze prace
otvira moznost vyuziti nedestruktivnich metod jako DRS ¢&i XRD v netradi¢nich oblastech, jakym

je rychlé posouzeni kvality 1ékovych forem.

K praci mam nasledujici poznamky, dotazy a drobné pfipominky:

° Drobné nepfesnosti jako napf. rozsah vinovych délek pouzitych pro DRS v 2.2.1. 250-
400 nm (2.2., str. 23), pfitom se evidentné méfil vétsi rozsah (do 1100 nm, viz. str. 26). PiSe se
.absorpéni koeficient”, viz. str. 34, Obr. 6 a 7.

° Autor by mél podrobnéji vysvétlit v jaké formé ziskaval jednotlivé vzorky 1é€iv, co
znamena napt. Sarze 39, podsarze 18 a jaka byla moznost kvantitativni analyzy metodou

HPLC.

® Problémem DRS pro porovnavani jednotlivych tablet je fakt, ze mala zména charakteru
povrchu zméni rozptylové charakteristiky a tim padem také velikost absorpénich past.
Nezkusil autor nafedit znaAmé mnoZstvi rozetiené tablety bilym standardem a méfit spektra
v praskové formé? Tak by se snizily hodnoty KM na hodnoty umémé koncentraci u€inné

slozky a kalibraéni kfivka by se dala stanovit pomoci modelovych smési.



® Nebylo by vyhodnéjsi pii zpracovani IR spekter vynaset kalibraéni pfimky ve formé:
intenzita pasu dané komponenty = f (slozeni modelové smési)? Zda se mi, Ze nékteré piky

v Obr. 10 se nepiekryvaji. Dalo by se takto vyhnout MLR?

° V kap. 3.6.1. a 3.6 2. dostaduji korelace mezi spektralni odezvou a znamou koncentraci.
Vztah mezi vysledky dvou metod nemaji takovou vypovidajici hodnotu. Jaké jsou diivody i
vyhody uvedeni téchto vztahu?

Ptedlozena prace Ondfeje Fryborta svym zaméfenim, obsahem i formou spliiuje pozadavky

kladené na diplomovou praci a doporuduji ji k piijeti.

14.9.2006 Ing. Kamil Lang, CSc.
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Posudek oponenta na diplomovou praci

Vazena kolegyné, vazeny kolego.
na Katedfe analytické chemie Pfirodovédecké fakulty UK v Praze byla k obhajobé podana
diplomova prace:

Autor:  Ondfej Frybort

Nazev: . Nedestruktivni analyza a kontrola obsahové stejnomérnosti pevnych lékovych
forem

Studijni obor: Klinicka a toxikologicka analyza

Dovolujeme si Vas pozadat o vypracovani recenzniho posudku. Pokud nemiZete posudek
vypracovat béhem ............ dni, vrat'te obratem praci zpét na Katedru analytické chemie.
Vypracovany a podepsany posudek dodejte, prosim, osobn€, postou, ¢i faxem na

adresu: Katedra analytické chemie, Pfirodovédecka fakulta UK, Hlavova 8, 128 40 Praha 2, Fax:
224913538. Piipadné dotazy na ‘B 221951236, E-mail: analchem@natur.cuni.cz..

Dékujeme Vam za spolupraci

Oznalte kiizkem nejhorsi = nejlepsi

D |C B A
Uroveii definovani cilii prace a kvalita jejich splnéni (jsou cile prace X
jasné formulované a jsou dosazené vysledky vytéenym cilim
odpovidajici)

Originalita prace (pfinasi puvodni védecké vysledky; rozsifuje X
soudasna feseni problému; je variantou znamych pfistupii; opakuje
zndma feSeni)

P¥inos prace pro analytickou chemii (pfinasi zcela novou metodiku; X
vyrazné vylepsuje dosavadni analytické postupy; je urcitou variantou
pouzivanych analytickych postupii; vyuZiva standardnich analytickych
metodik a postupii pro feeni problémi z jinych oborti)

Forma €lenéni prace (vhodnost ¢lenéni na kapitoly, vyvazenost rozsahu X
jednotlivych kapitol, pfim&fenost poctu obrazki a tabulek)

Zpracovani avodu k Fefené problematice (informacni bohatost X
uvodnich kapitol, relevantnost a uplnost citované literatury)

Zpracovani experimentalni &asti prace (kvalita a uplnost popisu X
pouzitych materiali a metodik)

Zpracovani vysledkii prace (zpisob zpracovani experimentalnich X
vysledk, jejich logické uspofadani a vysvétleni, kvalita dokumentace
presentovanych zaveri)

Jazyk a stylisticka urovefi prace

olte

Formalni provedeni prace (tiskové chyby, forma provedeni obrazové a
tabulkové dokumentace, dodrzovani konvenci psani symboli veliin,
jednotek atp.)

Celkové zhodnoceni price, A-D (m¢lo by akcentovat obecné pristup X
studenta k feSeni a zpracovani zadané problematiky)

Konkrétni otazky a pripominky k praci vypracujte, prosim, na zvla$tni papir jako
prilohu k tomuto dokumentu.

Posudek vypracoval (jméno a podpis, datum) .Ing. Kamil Lang, CSc. 14. 9. 2006




