Jan Fiala

Geograficka analyza Rakovnicka
Bakalarska prace

Posudek oponenta

Bakalatska prace se rozklada na 59 stranach textu, ktery je vhodné doplnén tabulkami,
grafy a zejména piehlednymi a kvalitn¢ zpracovanymi kartogramy (14 ks). Seznam pouzité
literatury cita na bakalafskou praci uctyhodnych 84 polozek, které jsou dile doplnény dalsimi
statistickymi prameny a internetovymi zdroji. Literatura je citovana fadné, 1 kdyz autor mohl byt
peclivejsi pii zpracovavani soupisu literatury, nebot’ nékteré zdroje uvedené v textu se v seznamu
literatury ¢1 prament vibec nevyskytuji (napi. Dostal, Hampl 1994 — s.9), a naopak jiné zdroje,
uvedené v seznamu pouzité literatury, v textu citovany vibec nejsou (napi. Stockmann 2003).

Kromé uvodu a zavéru se prace sklada z 5 kapitol, které na sebe logicky navazuji. Po
uvodni kapitole vénované cilim, hypotézam a metodice prace nasleduje diskuse literatury, a poté
se jiz objevuji klicové casti celé casti — Vymezeni a charakteristika Gzemi, Polarizace prostoru
zajmového uzemi a nakonec kapitola o spolupraci mezi obcemi. Pravé polarizace prostoru a
vibec problematika jadro vs. periferic je pfitom stézejnim tématem celé prace a patrné méla byt
reflektovana ptimo v nazvu prace, ktery je v tomto piipadé az piilis obecny.

Celkove¢ je toto téma uchopeno velmi zdafile, autor dobfe dokumentuje vyvoj polarizace
uzemi v nékolika obdobich az do soucasnosti, 1 kdyz by mozna bylo vhodnéjsi rozsifit nevelky
pocet ukazateld, podle kterych je polarizace hodnocena. V této casti prace autor vyuziva
pfedevsim analyzu statistickych dat, zatimco v dalsi kapitole, vénované spolupraci mezi obcemi,
pouziva pro zménu tdaje kvalitativni povahy (napf. rozhovory se starosty obci apod.) V praci
vsak postradam konkrétnéjsi tdaje o kvalitativnim vyzkumu, napf. o poctu a typu respondenti
apod. Zde bych autora prace poprosil, zda-li by mohl vice pfibliZit jim provedeny kvalitativni
vyzkum. I pfes to lze konstatovat, ze zavéry ucinéné autorem jsou piesvéd¢ivé a dobfe
dokumentuji situaci ve studovaném uzemi

Po formalni strince je prace vcelku slusna, 1 kdyZz se autor nevyhnul pfekleptim ¢i
problémtm s nezbednymi ¢arkami v souvetich, nebot” ¢arky mnohdy nékde chybi a jinde naopak
prebyvaji (s. 4, 7 atd.). Taktéz by praci prospela peclivéjsi kontrola riznych formulaci (viz napt.
,Faktory, které... je mnoho.” —s. 6). Autorovi vsak musim vytknout pouzivani mnohych tvrzeni,
ktera nejsou nijak doloZena Cisly — pokud autor pouziva formulace typu ,jeden z nejvyssich
podilt v kraji, ,,vysoka zaméstnanost v zemedclstvi (s. 19) apod., je tfeba, aby tato tvrzeni vice
zkonkretizoval a dolozil isly, zvlaste srovnava-li modelové uzemi s jinym tGzemim. Exemplarnim
pfipadem tohoto je cela str. 19, kterou by piitom stacilo doplnit o jednu piehlednou tabulku
s konkrétnimi udaji.

Celkovy dojem z pfedlozené bakalaiské prace je piiznivy a vyse uvedené pfipominky maji
jen okrajovy charakter a nikterak nesnizuji kvalitu celého dila. Autor splnil cile vyty¢ené v dvodu
prace. Proto tuto prici doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnotit stupném 1 — 2 dle priibéhu
obhajoby.
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