Posudek vedouciho prace

Anna Welschova: Filmova hororova tvorba v Korejské republice

Autorka se v praci vénuje filmové hororové tvorbé v jizni Koreji. Problematiku nahlizi
synchronné i diachronné a pfiblizuje ji v kontextu korejské spirituality a soucasné spole¢nosti.
Pro svou studii si studentka vytvofila korpus reprezentativnich filmd, na kterych ukazuje
zakladni rysy korejského hororu.

V Gvodu prace se zabyva teoretickymi otazkami specifickymi pro hororovou tvorbu,
definici Zanru a paradoxem ambivalence hororu. Nasledné, ve treti casti, predstavuje
reprezentativni filmy v chronologickém sledu a ukazuje na nich dulezité aspekty vyvoje tohoto
7anru. Ctvrtou kapitolu prace tvoii analyza konceptu ducha a jeho podob v hororu. V paté &asti
se pak zamysli nad reflexi problém soucasné spole¢nosti v tomto specifickém zanru.

Velice kladné hodnotim celkové rozvrieni prace. Po kratkém prehledu vyvoje se zabyva
specifickymi tématy, kterd porovndava napfic¢ jednotlivymi etapami vyvoje Zanru. Podrobna
analyza konceptu ducha, ktery na zakladé studia sekunddrni literatury zasazuje do kontextu
korejskych ndboZenstvi a korejského vidéni svéta, Cini praci zajimavou a prinosnou i pro
¢lovéka, ktery se hororem ¢i filmem obecné nezabyva.

Po jazykové strance prace obsahuje fadu neobratnych ¢i nejasnych formulaci.
Domnivam se taktéz, Ze na Skodu je urcita strohost autorcina stylu, nebot jsem presvédceny,
Ze by byla schopna o tématu napsat vice a psat o ném i poutaveéji. Pfi ¢teni jednotlivych ¢asti
textu ctenar nabyvd dojmu jisté nedokoncenosti Ci ,nedotazenosti”. Stejné tak by praci
prospéla i bohatsi obrazova pfiloha, na které by bylo moiné lépe demonstrovat autorcin
vyklad.

Po formalni strance lze praci vytknout drobné typografické chyby, zejm. v syntaxi
bibliografickych odkazl. V transkripci Ize na nékolika mistech nalézt chyby v pfepisu znélych a
neznélych souhlasek.

V Uvodu c¢tvrté kapitoly autorka nechava nahlédnout do svého predporozuméni vztahu
moderniho ¢lovéka a ,nadpfirozena”, které implikuje jakysi evoluéni posun od tradi¢niho
k modernimu — pragmatickému. Domnivam se, Ze se zde otevira prostor k diskusi pfi obhajobé.
Tedy, jak studentka chdpe tuto naznacenou dichotomii.

Praci celkové povazuji za dobfe zpracovanou. Autorka prokdzala nejen zajem o dané

téma, ale i schopnost ho vhodnym zp(isobem uchopit a zpracovat. Urovef zpracovani, kterou
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studentka predloZila, odpovida pravé urovni bakalarské prace. Téma se ukdzalo jako nosné a
proto se domnivam, Ze by bylo vhodné v jeho studiu dale pokracovat a rozsifit jak korpus

studovanych film(, tak metodologicky ¢i teoreticky rdmec prace, zejm. v oblasti filmové védy.

Vzhledem k vySe uvedenému slovnimu hodnoceni doporucuji praci k obhajobé a

navrhuji celkové hodnoceni vyborné.
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