UNIVERZITA KARLOVA

ZAZNAM O PRUBEHU OBHAJOBY

Nazev prace:
Jazyk prace:

Student:
Fakulta:

Studijni program:

Studijni obor:
Obor prace:

Vedouci / Skolitel:

Oponent(i):

Predseda komise:
Clenové komise:

Datum obhajoby:

Pribéh obhajoby:

Vysledek obhajoby:

BAKALARSKA PRACE

Srovnani ruské a ¢eské recepce Korolenkovy prozy Slepy hudebnik
¢eStina

Michaela Vyhnalkova
Filozoficka fakulta
Filologie

Rusky jazyk a literatura
Rusky jazyk a literatura

doc. PhDr. Nykl Hanus, Ph.D.
doc. PhDr. Ulbrechtova Helena, Ph.D.

04.09.2017

11.10 - Zacatek, studentka predstavuje svou praci. Komise je seznamena s
posudky vedouciho prace a nepfitomné oponentky. Autorka reaguje na
posudky, souhlasi s tim, Ze texty nejsou uvedeny chronologicky, domniva
se, ze kritizovana dispropor¢nost je pouze mirnd, konstatuje, ze stylistické
vycitky oponentky jsou téméf bez piikladu, takZe nelze na né reagovat.
Sloveso "ucelit" je v SSJC. Plvodni vydani texti z prvni poloviny 20. stol.
skutecné pouzivala (z NK).

Diskuse: Dr. Kosadkova se zeptd na kratké shrnuti rozdili obou recepci.
Autorka zdlraziuje, Ze psychologické a socidlni aspekty jsou v obou, ale
Ceskd recepce identifikuje slepost chlapce se slepym Ruskem. Neékteré
kritiky pouzivaly rizné redakce textu.

Porada komise: Komise se domniva, ze vycitky oponentky jsou opravnéné,
ale sméfuji na vyssi zanr. Usnese se, ze prace je uspéSné obhajena za 2
(velmi dobte).
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