Vedoucovsky posudek bakalaiské prace Zuzany Svibkové

Kolisani samohldskové kvantity v maskulinech tvorfenych sufixem -¢ ve verejnych tisténych projevech

Ve své bakaldrské praci, vypracované prakticky zcela samostatné (pred odevzdanim jsem precetl jen
teoretickou ¢ast), se Zuzana Svibkova zabyvd kolisdnim slovotvorné samohlaskové kvantity
v predposledni slabice maskulin tvorfenych sufixem -¢: vzhledem k tomu, Ze problematika kolisani
v ndzvech osob je zpracovana v Akademické gramatice spisovné cestiny (2013), soustifeduje se na
nazvy nastrojl a na slova s obéma uvedenymi vyznamy.

V teoretické casti prdce rekapituluje dosavadni tvrzeni a zjisténi odborné literatury (zejména
TSC 2, MC 1 a Stichovych gramatik). Tato ¢ast prace svédéi o autorciné dobré orientaci v literatufe,
vCetné schopnosti nalézt a interpretovat v ni chybu (srov. pozn. 4). Citované pasaze odborné literatury
pfitom misty vzbuzuji otazky (napf. zda ke viem neokaziondlnim neologickym ndzvim nastroji na -¢
existuje zakladové sloveso, srov. napft. citrusovac v pozn. 5) a pochybnosti (napf. zda je vhodné, tak jak
to &ini TSC 2, chapat nazvy nastrojil typu nosi¢, krdje¢ jako pfenesend pojmenovani, srov. kap. 1.1.2);
autorce prace ovsem nelze vytykat, Ze je ponechava stranou, nebot ve vztahu k cili jejiho vyzkumu
nejde o otazky relevantni. Podezield mi pfipada absence kmenotvorné ptipony -i- v odd. 2.1.1: opravdu
literatura nezachycuje zadny kolisajici vyraz odvozeny od slovesa vzoru ,prosi“?

V praktické €asti prace Zuzana Svibkova vypsala z dosavadni literatury dvacet kolisajicich vyrazG
a neuspésné se v psanych synchronnich korpusech pokusila nalézt dalsi. V zasadé by vsak nebylo
obtizné bud' vyzkum rozsifit o vybrané vyrazy uvadéné v mluvnicich jako nekolisajici, nebo se pokusit
vyhledavat v korpusech pomoci jinych typd dotazd. Za nevhodné poklddam autorcéino rozhodnuti
vyradit z vyzkumu nazvy liSici se od zakladového slovesa kvantitou a soucasné i kvalitou samohldsky
(jde o alternaci i—€). Na druhé strané by bylo tfeba vyradit z materidlu vyraz rfezac/fezdc¢, v némi jde
o kolisani v posledni slabice. Onéch dvacet jmen autorka vyhledavala v korpusech rady SYN: vedle
frekvence obou variant sledovala i vyznam (a s nim Uzce souvisejici nej¢astéjsi kolokace), expresivitu
a stylovou oblast. Vysledky shrnula v tabulce. Ukazuje se, Ze vyrazna vétsina z vyraz(, uvadénych dfive
jako kolisajici, se vyrazné, popf. zcela pfiklani k jedné varianté, zpravidla k varianté zkracené; nékdejsi
presvédcéeni autort mluvnic o progresivnosti nezkracenych variant se tedy spiSe nepotvrzuje. Osobné
je pro mé nejprekvapivéjsim vysledkem naprosta absence varianty vyhledavac v psanych synchronnich
korpusech (sam ji totiz aktivné pouzivdm, a to i v pisemnych textech, jako vyhradni). Také sama autorka
srovnava v kap. 3.3.1 své vysledky s vlastnim jazykovym povédomim. V zavéru prace pak vhodné
doporucuje budoucimu vyzkumu zamérit se na jazyk bézné mluveny, ostatné uz kap. 3.1 obsahuje
dobrou pozndmku o podobé pocitac, v béZné mluvenych projevech nikterak vzacné.

Formalni Uroven posuzované bakalarské prace neni pfilis uspokojiva. Vedle nékolika preklepd je v praci
vice neZ deset interpunkénich chyb, nezvykly je autorcin Uzus uvozovat citace z odborné literatury
pomlckou misto dvojtecky. Nejednotné se uZivd koncovek -i a -u (povazZuju x usuzuji), v ivodu se
vyskytuje i plurdl (sledujeme). Prace nemd abstrakt a nejsou v ni oCislovany strany.

AZkoli bakalaiskd prace Zuzany Svibkové vykazuje zjevné znaky chvatu a nediikladnosti, domnivam se,
Ze zakladni pozadavky na bakalarské prace splfiuje, a proto ji doporucuji k obhajobé. Navrhuji hodnotit
ji znamkou dobre.
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