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1. Aktualnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile
prace.

Téma prace je relevantni a velice zajimavé. Prace ma klasickou strukturu teoretické a
vyzkumné ¢&asti. Cil predkladané prace je formulovan srozumitelné a logicky. Problémové
otazky vychazeji logicky a spravné zcili prace. Celkem ma prace 13 kapitol na 72 stranach
véetn¢ priloh. Zhlediska formalnich nalezitosti je predlozena prace na velmi dobré urovni
Obsahové prace spliuje podminky kladené na uroven bakalaiské prace.

2. Urove teoretické ¢asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému,
kvalita prace s literaturou (odkazy, citace, poceta druhy vyuzitych
informac¢nich zdroji apod.)

V teoretické casti autor prokazal schopnost spravné pracovat sodbornou literaturou.
Z hlediska wziti formy citaci je to taktéZ bez ptipominek. Uvedena literatura je aktualni, pocet
citovanych tituli je adekvatni — celkem 22 tituli V teoretické casti, ktera je jinak velmi
peclivé zpracovana, ale postradam kapitolu zaméfenou na problematiku porovnani jinych jiz
zrealizovanych vyzkumi na toto téma a naslednou odbornou praci s nimi z hlediska literarni
reSerSe, resp. kritiky zkoumanych pramend.

3. Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.

V praci je formulovano 10 hypotéz, které vychazeji ze stanoveného tématu prace a cile
prace.

4. Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.

K dosazeni stanovenych cilti autor zvolil vyzkumnou metodu dotazniku. Postup i logika
prace je spravna. Cetnost zkoumaného vzorku je dostacujici a je dostate¢né popsan.

5. Uroveii analyzy a interpretace vysledki (Statistické zpracovani, piehlednost
vysledka, grafti, tabulek aj.), zaméreni a Groven diskuse.



Vysledkova ¢ast je zpracovana formou grafi ¢i tabulek, které jsou dostate¢né popsané
a srozumitelné. Vysledky jsou piehledné a srozumitelné mterpretovany (otdzka -  grafické
vyhodnoceni — slovni komentar). Diskuze pomémé podrobné a spravné reflektuje vlastni
vysledky vyzkumu, s naslednym pregnantnim vyhodnocenim stanovenych hypotéz.

6. Formulace zavériu (pfimétenost, jasnost, konkrétnost, stru¢nost, vazba na
problém, cila hypotézy), prinos a vyuziti vysledkii.
V Zéavérech autor formuluyje presné mnoho zikladnich poznatkt, které vyzkumem

zjistil. Zavéry prace jsou kvalitng strukturované. Piinos prace je vsamotném zavéru jasné
naznacen a neni o ném pochyb.

7. Formalni stranka prace (jazykova a stylisticka uroven, uprava, prehlednost
textu, dodrZeni norem rozsahu prace, bibliografické citace apod.).

Formalni stranka prace je kromé margnalich drobnosti v potadku. Celkové spliuje
uroven pozadovanou na tento typ prace véetné rozsahu prace. Uzti formy citaci je bez

vyhrad. Autor prokazal schopnost pracovat samostatné s odbornou literaturou. Stylisticka a
jazykova uroven prace je také dobra. Rozsah uvedené literatury je adekvatni a aktualni.

8. Celkové hodnoceni prace (piehlednost, pfistup a samostatnost autora pfi
zpracovani, jeho informovanost o metodologii védecké prace apod.).
Z pozice oponenta prace konstatuji ze predlozena bakalaiska prace spliuje Kkritéria

kladend na troven tohoto typu praci. Celkové povazuji praci za seridozni, zajimavou, kvalitni a
velmi dobfe zpracovanou praci.

Pitedklddanou bakaldiskou prici k obhajobé DOPORUCUJI.

Otazky k obhajobé:
1) Vyjadiete se k pfipominkam oponenta prace.

V Praze, dne 25. 7. 2017 PhDr. Martin Dlouhy, Ph.D.



