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Vedouci prace: doc. PhDr. Josef Valenta, CSc.

Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez pfiloh): 95
Pocet stranek pfiloh: 4
Pocet tituld v seznamu literatury: 28

Formalni zpracovani
Jazykové vyjadreni (dodrzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyraz) | | X ]

Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrZeni citadnich norem) | x] |

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz€lenénéni textu,
pravodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka Uprava)

Metody prace

Vhodnost pouzitych metod | X ] |

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | x] |

Vyuziti praktickych zkugenosti | | |

Obsahova kritéria a pfinos prace

Pfistup autora k feSené problematice (samostatnost, | | |

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita)

Naplnéni cilti prace | X ] |

VyvaZenost teoretické a praktické ¢asti | X ] |

Navaznost kapitol a subkapitol | X ] |

Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost | x ] |

vysledku v praxi

Vhodnost prezentace zavérd prace | X ] |




Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

e Zaznamenala jste vyrazn€jsi rozdil mezi realizaci vyuky v bézné hodiné oproti hoding,
V niz byla pfitomna inspekce?

e Vyskytla se ve vysledcich vyzkumu néjaka skute¢nost, ktera vas prekvapila, kterou
jste neocekavala, popft. se rozchézela se zjisténimi z jinych vyzkuma?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky)

Kvalitné zpracovana teoreticko-empiricka prace, ktera se zaméfuje na problematiku
vyukové komunikace (ocenuji vybér pfedmétd, v nichz byla komunikace zkoumana).
Teoreticka €ast, ktera se opira o vhodné vybrané odborné tituly (z nichZ mnohé obsahuiji
informace o realizovanych vyzkumech na dané téma), se stava vhodnym vychodiskem pro
pomérné obsahlou ¢ast empirickou. Praveé v ni vidim tézisté celé prace a pozitivné
hodnotim koncepci a realizaci vyzkumu, stejné tak zplsob zpracovani vysledkl (jasné
formulované cile, stanoveni vyzkumnych otazek na zakladé teoretické Casti, vhodné
zvolené metody vyzkumu, pfiméfeny vyzkumny vzorek, pfehledna prezentace vysledk( —
jak verbalni, tak graficka, pfiméfené zaveéry...). Z obsahového hlediska nemam k praci

v podstaté Zadné vyhrady. Drobné nedostatky maji spiSe formalni charakter (Cislovani
kapitol — za posledni Cislici se nepiSe teCka, chybi kapitola 2.1.1 —s. 10, chybny nazev
kapitoly 3.3 — s. 67; nazvy publikaci piSeme kurzivou; neslabi¢na predlozka nepatfi na
konec Fadku, stejné tak nadpis kapitoly na konec stranky; ojedinéle pfeklepy a pravopisné
nedostatky — napf. s. 14, 31, 36, 64...).

Celkové praci hodnotim pozitivné s tim, ze dle mého nazoru by z hlediska obsahu i rozsahu
obstala i jako prace diplomova.

Doporuceni k obhajobé: doporucuji

Navrhovana klasifikace: vyborné

Datum, podpis: 9. 8. 2017 PhDr. lvana Tvrzova



