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1. Cile, metodika zpracovani prace a aktualnost tématu:

Diplomantka si zvolila velmi praktické a dilezité téma. ManZelstvi se fadi k velmi Casto
uzivanym pravnim institutim, pricemz v Zivoté manzel( i osob jim blizkych ma zcela zasadni
roli. Pro diplomovou préci je ddle velmi vhodny autorkou zvoleny pftistup jisté specializace
tématu, tedy zaméreni se na urcité aspekty manzelstvi, vtomto pfipadé na jeho vznik a zanik
jako dvé urcujici otdzky samotné existence manzelstvi. Autorka se zdafrile pokusila o vytvoreni
komplexniho prehledu takto vymezené problematiky. Diplomantka prokazala znalost zakonné
Upravy i aktudlni judikatury, jako i schopnost orientace v odbornych textech.

2. Struktura a ¢lenéni prace:
Text (61 stran véetné Uvodu a zavéru) je velmi prehledné a jasné ¢lenén, jeho struktura je
logicka, jednotlivé pasdze na sebe systematicky navazuji. Vnitini ¢lenéni je vsouladu s
klasickymi doktrindlnimi pfistupy. Prace je v zakladu sloZena ze tfi velkych kapitol, které se
ddle déli na jednu az dvé urovné podkapitol. Prvni kapitola predstavuje jakysi Uvod do institutu
manzelstvi jako takového. Nejprve je predstaven pojem manzelstvi a jeho ucel podle platného
obcéanského zakoniku a dale zdkladni zasady ceského manzelského prava. Kapitola pokracuje
souhrnem predpis( upravujicich manzelské pravo v Ceské republice. Autorka dale pfedstavuje
tendence tuzemského vyvoje snatecnosti a rozvodovosti a poté kapitolu uzavird pfiblizenim
nejdUlezitéjSich vzajemnych prav a povinnosti manzell. Druha kapitola je vénovana vzniku
manzelstvi. Kapitola logicky zaéind predstavenim zasnoubeni jako tradi¢niho kulturné-
spolecenského institutu. Nasledné se autorka zabyva formami snatku, tedy pravni dpravou
obcéanského a cirkevniho snatku. Dale je predstavena zpUsobilost uzaviit manzelstvi (resp.
jednotlivé prekazky manzelstvi) a konecné Uprava snate¢ného obradu. Autorka se zde zaobira
problematikou predoddavkového fizeni, ndlezitostmi siatecného projevu vile, prohldasenim o
pfijmeni a formdlnimi nalezitostmi srate¢ného obradu. Poté jsou pfriblizeny zvlastni zplsoby
vzniku manzelstvi, tedy uzavieni manzelstvi zmocnénym zastupcem, uzavieni manzelstvi
v zahranié¢i a uzavfeni manzelstvi v ohroZeni Zivota snoubence. Diplomantka pokracuje



problematikou zdanlivosti a neplatnosti manzZelstvi a poté kapitolu zakoncuje pohledem na
pravni ndsledky uzavieni manZzelstvi. Ve treti kapitole se diplomantka zabyva zanikem
manzelstvi. Postupné pfitom rozebira zakonné dlivody zaniku manZzelstvi, a to smrt manzela
(véetné prohlaseni za mrtvého), zménu pohlavi a rozvod. Nejvice pozornosti je pochopitelné
vénovano rozvodu, u néhoz diplomantka predstavuje jeho predpoklady, dlivody, pro které je
rozvod povazovan za nepfimérené tvrdy (tzv. tvrdostni klauzuli), Upravu rozvodu se
zjistovanim a bez zjistovani pficin rozvratu, zakladni procesni aspekty fizeni o rozvodu
manzelstvi a konecné pravni nasledky zadniku manzelstvi (pfipadnd zména pfijmeni, vyZivné,
majetkova prdva a povinnosti, bydleni po zaniku manzelstvi).

3. Rozsah a uroven pouZitych zdroju a prace s nimi:
Diplomantka pti zpracovani diplomové prace vyuzila standardni mnoZstvi pramen(
zahrnujicich pravni predpisy, judikaturu i odbornou literaturu. Jistym nedostatkem je
predevsim naprostd absence zahraniénich zdrojG: jakkoliv se prace zaméruje na ¢eskou pravni
Upravu, pohled do zahraniéi by bylo mozné pouze uvitat. Citace jsou v praci uvadény na
spravnych mistech a to v souladu s normou pro zpracovani téchto pisemnosti.

4. Jazykov], stylisticka uroven a formalni tprava diplomové prace:
Jazykova i stylisticka Uroven prace je dobrd, prace je €tiva a srozumitelna. Prace je kvalitni také
z hlediska gramatiky a Upravy textu. S pravni terminologii diplomantka pracuje spravné.

5. Odborna kvalita zpracovani tématu diplomové prace:

Prace je po odborné strance sohledem na poZadavky kladené na praci tohoto stupné
standardni. Rozsahem se jedna o praci priimérnou. Diplomantka si stanovila za cil vypracovat
komplexni vhled do ¢eské pravni Upravy pojedndvaného tématu, cozZ se ji podafilo. Presto je
urcitou vadou prace nedostatek jakéhokoliv komparativniho prvku ve vztahu k zahraniénim
Upravam. Pro porozuméni tuzemské pravni Upravé je totiz vhled do zahraniénich Uprav
pfinejmensim velkou pomoci (rodinné prdvo sice patfi mezi ta odvétvi soukromého prava,
ktera se v jednotlivych evropskych zemich pomérné vyrazné odlisuji, ale pravé tyto rozdilnosti
mohou byt pro analyzu prdva velmi podnétné). ZavaznéjsSim problémem je velmi deskriptivni
povaha prace, kterd se podobd dobre sestavenému prehledu platné pravni Upravy, ovsem bez
vétsi pridané hodnoty, kterou by bylo mozné dosahnout pouzitim analytické ¢i komparativni
metody.

6. Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé prace:
Identifikujte prosim aspekty platné pravni Upravy vzniku a/nebo zaniku manzelstvi, které
povaZujete za nejproblematicté;jsi (at jiz z hlediska Cisté pravniho, pravné-politického, z hlediska
souladu s poZadavkem naplfiovani ideje spravedlinosti apod.). Jakd doporuceni de lege ferenda
byste zakonodarci ¢i soudlim udélila za Gicelem vyreseni ¢i zmirnéni uvedenych probléma?

7. Zavér:
Predlozenad prace prokazala diplomantcinu samostatnost pfi zpracovavani aktualniho tématu,
jakoz i jeji schopnost orientovat se v zdkonné uUpravé, pfislusné judikature i odborné
literature. Autorce se podafilo vypracovat uceleny prehled ¢eské pravni Upravy materie.
Slabinou prace je predevsim jeji vyrazné deskriptivni povaha bez hlubsi analyzy tématu a bez
komparace se zahranic¢im. Presto doporucuji praci k Ustni obhajobé a to — pod podminkou



kvalitniho projevu diplomantky pfi obhajobé prace a zejména pfi zodpovézeni polozenych
otazek - s predbéznym hodnocenim velmi dobfre.
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