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Katefina Schimmerova v uvodu své diplomové prace vysvétluje svou naklonnost ke
konstruktivistickému pfistupu k vyuce i ke geometrii a formuluje cil prace: Identifikovat a
zkoumat kognitivni a komunika¢ni jevy pfi geometrické hie. Dale se stru¢né zamysli nad
vyukou geometrie na prvnim stupni ZS a vyjasiiuje pro svou potfebu pojem konstruktivismus.
Geometrie a konstruktivismus jsou dv& nitky prolinajici celou praci. Tvrzeni v teoretické ¢asti
jsou podepiena vhodnymi odkazy na ¢etnou relevantni odbornou literaturu.

Po podrobném rozboru hry, ktera byla zvolena jako nastroj experimentu, z pedagogicko
psychologickych hledisek se pies sv&ieni se s problémy v prib&hu psani prace (6. kapitola) a
kratkou zminku o prezentaci experimentu spole¢né s kolegyni Klarou Necasovou na celostatni
konferenci Dva dny s didaktikou matematiky 2007 (7. kapitola), v niz neopomene své vlastni
vystoupeni reflektovat, autorka prace dostava ke stézejni experimentalni €asti prace. Ta je
rozdélena do tii kapitol.

V 8. kapitole s nazvem Experiment je popsana metodologie a realizace sedmi
experimenti. Volba subjektd experimentu je zajimava, je velice rliznoroda, a proto jsou
experimenty vedeny na tfech urovnich podle v&ku subjektd. Bylo by uZite¢né pii obhajobé
uvést prehled vSech experimentl napfiklad ve formé tabulky s vyznacenim, které protokoly
jsou kde uvedeny, eventuelné, které zajimavé byly kde odhaleny. Ocertiuji dobfe promySieny
scénaf hry na urovni A, tj. pro déti 6-7leté — hru nevysvétluje meta-jazykem, ale hru
ilustrativné sehraje s néjakym znamym objektem. Experiment na urovni B — interakce
22letého studenta s protokolem experimentu s malymi zaky je vynikajici napad, ktery mé
inspiruje k dalSim experimentum. Katka také definitivné voli tu variantu hry, ktera je zaloZzena
na haptické percepci a vyluCuje percepci vizualni.

9. kapitola se v€nuje analyze experiment a 10. kapitola jejich klasifikaci.

K identifikaci jevi pouzila metodu atomarni analyzy. Je uveden pisemny pfepis
komunikace zakli/studentt a experimentatorky a kazdy vstup je komentovan. Komentafe jsou
graficky odliSeny. Jsou mnohdy velice podrobné a autorka v nich projevuje znacnou citlivost
na rizné jevy. Pokud si uvédomi, Ze né€jaky jev neumi posoudit, poctivé to piiznava, ale vzdy
se snazi 0 ném alespon spekulovat. Jsou popsény tfi jevy komunikacni, spiSe jsou to skupiny
jeva, a Sest jevu kognitivnich. V popisu jevu kooperace vs. kompetice a také v 11 kapitole se
Katka zmiruje i o jevu nedorozuméni, o chybé a schopnosti prace s chybou. Domnivam se, ze
tento jev by si zaslouzil zvlastni pozornost mezi kognitivnimi jevy. Bylo by vhodné, kdyby o
ném autorka vice pohovofila u obhajoby.

V 11. kapitole se diplomantka kratce zamy$li nad moZnostmi uplatnéni hry pfi vlastni
vyuce a nad jejimi modifikacemi vzhledem k cilim hry a véku hra¢a. Ocefiuji jeji nazor, Ze
analyza chyb by méla byt nedilnou soudasti této hry. V zavéru prace shrnula v3e, co bylo
v praci udélano. Trochu mi zde chybi sebereflexe autorky zaméfena na své vlastni promény
pfi zpracovavani diplomového ukolu. Tu by mohla doplnit pfi obhajobé.

Do textu prace jsou graficky odliSené zarazeny i dva pé&€kné autorCiny vlastni pfibéhy,
kterymi ilustruje to, o Cem piSe na teoretické Grovni.



Zavérem bych polemizovala se zcela prvni vétou, kterou se lze docist v anotaci, a sice, Ze
se v praci zabyva prostorovou piedstavivosti déti mladsiho Skolniho véku. Domnivam se, Ze o
prostorovou piedstavivost zde §lo pouze okrajové. Samoziejmé zalezi na tom, jak se tento
pojmovy komplex vymezi.

Kromé jiz uvedenych navrht do diskuse k obhajobé pokladam jesté tuto otazku: Jaky je
rozdil mezi pojmy socialni interakce a komunikace? Jsou v praci pouzivany vedle sebe, ale
jejich rozlieni neni patrné.

Katka projevila velice dobrou schopnost samostatné pfipravit a realizovat experiment,
evidovat a analyzovat jej s podporou vhodné odborné literatury. Je schopna si uv€domit své
rezervy jak ve svém vystupovani pfi prezentaci, tak ve svych védomostech. Domnivam se, Ze
z ni vyrostla u€itelka se silnou dispozici se dale vzdélavat, reflektovat své poCinani, zamyslet
se nad svymi zéky. Koustatuji, Ze diplomovy ukol je splnén a diplomovou praci hodnotim
znamkou ., @
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