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Abstrakt (Cesky)

Prace sleduje zptsob, jakym byli v soudobych narativnich pramenech zobrazovani a
popisovani najezdnici suzujici Evropu v 9. a 10. stoleti. Analyzou jednotlivych prament
dochazi postupné k zformovani pohledu tehdejsich autorti na vikinské, mad’arské a arabské
najezdniky a nasledné na obraz najezdnikti jako na jeden celek, nebot’ obraz vSech ti skupin
je z velké ¢asti shodny. Prace klade diiraz na to, co o nich zkoumané prameny explicitné 1
nevédomky tikaji, ale zaroven také na to, co netikaji, ¢i zamlcuji. Mezi témito prameny jsou
zastoupeny témert vSechny literarni formy, které béhem téchto dvou stoleti popisovaly fadéni
najezdnikill, od kronik a analt, az po zivotopisy a dopisy. Diky rozséhlosti pisobeni utocicich
narodi jsou také pouzity prameny z riznych geografickych a kulturnich oblasti Evropy a lze

sledovat rozdily mezi nimi.

Snahou vétSiny autorti je obraz barbarského, jinovérného nasilnika se zalibou
v plenéni, zabijeni, nedodrZzovani smluv a podobn¢. Navic velmi €asto zlehcuji nebo viibec
nezmifuji jejich vojenské uspechy. Z textl ale také vyvstavaji i jiné aspekty, jako velka

vojenska zdatnost a snaha usidlovat se. Obraz je to tedy velmi komplexni a obsahly.

Abstract (in English):

This work pursuits the way in which the raiders harassing the Europe in 9" and 10™ centuries
were portrayed in contemporary narrative sources. By analysing the individual sources, the
view of the authors of that time on Viking, Magyar and Arab raiders is gradually formed and
then the view on the raiders as whole because the view of all those three groups is largely
the same. This work emphasizes on the things the analysed sources say about them both
explicitly and unconsciously but also on the things they don’t say or don’t want to say.
Amongst these sources is represented almost every type of literal form, which described
raiding of the invaders during those two centuries, from chronicles and annals, to biographies
and letters Thanks to the extent of the operations of the raiding nations there are also sources
from different geographical and cultural regions of Europe and the distinctions can be

watched.

The effort of most of the authors is an image of a barbaric, unchristian rapist with
fondness in pillaging, killing breaking agreements etc. Moreover, they very often detract or

not even mention their military successes. But other aspects, like great military prowess and



endeavour for settling, are also evident form these texts. The image is therefore very complex

and comprehensive.
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Uvod

Evropa se v 9. a 10. stoleti nachazela ve stavu, ktery najezdnikim velmi pial. Franska fiSe,
kterou na zacatku tohoto obdobi vybudoval Karel Veliky, zac¢ala postupné sldbnout a tfistit se
(a to 1 pravé diky plisobeni ndjezdnikd) a jeji nastupnické stity nebyly vétSinou schopny
najezdniky odrazit a odradit od dalSich utokl. Anglie byla diky rozdé€leni na sedm kralovstvi
také malo odolnd vic¢i ndjezdim vikingli a CasteCnd zmeéna piisSla az s nastupem Alfréda
Velikého na trin Wessexu. Ptesto ale definitivni konec vpadi pfisel az s pozvolnym néastupem
ktestanstvi ve Skandinavii a ovladnutim Anglie normanskym vévodou Vilémem Dobyvatelem
(téz potomkem vikingil). Nejroztiisténé;si a také nejméné schopné najezdnickou hrozbu potlacit

byly pak dvé oblasti: Irsko a jih Italie.

Nebylo to jediné obdobi, ve kterém by byla Evropa suzovana problémem najezdniki.
Vétsinou to vsak byla pouze jedna velka skupina, kdezto v 9. a 10, stoleti to byly hned tfi velké
proudy ndjezdil na oblast, kterd by se tehdy dala oznacit za zdpadni Evropu. Byli to vikingové,
pfichazejici ze Skandinavie, Mad’afi, které by bylo moZno oznacit za nastupce Hunli a Avari a
kteti provadéli své najezdy z Panonské niziny, kam pfisli z vychodnich stepi, a Arabové utocici
z rozpalenych pousti severni Afriky a Blizkého vychodu. Prave témito tfemi skupinami se bude
tato prace zabyvat. Jelikoz jiz bylo o vSech tfech napsdno mnoho odbornych textii, pokusim se
obsédhnout téma, které neni tolik vyuzivané, a to, jak tyto ndjezdniky vyobrazovaly soudobé

kroniky a jiné narativni prameny.

Prace tedy sestava ze tii kapitol, kazda pokryva jednu z najezdnickych skupin, v nichz
postupné jeden po druhém analyzuji jednotlivé vybrané prameny a snazim se co nejsiteji ukazat
jednotlivé aspekty obrazu, ktery v ném dana skupina zaujima. Jadrem prace je kapitola prvni,
vénovana vikingtim. Je nejdelsi a analyzuji v ni osm prameni mezi nimiz jsou zastoupeny témet
vSechny literarni formy té doby, které obsahovaly obsahlé zminky o Vikinzich, od anald, ptes
kroniky a Zivotopisy aZ po dopisy. Pravé v této kapitole se snazim prozkoumat a analyzovat
vnimani najezdnickych skupin do co nejvétsi Sitky a hloubky. Dalsi dvé kapitoly jsou jiz kratsi,
kazda obsahuje rozbor tii prament, a jedna se jiz spiSe o exkurzy do zobrazovani mad’arskych
a arabskych najezdniki a slouZici ke komparaci se zavery vzniklymi v prvni kapitole. Vysledky
prace tak budou dva. Prvnim je zanalyzovéani zobrazovani jednotlivych skupin v soudobych
pramenech, pficemz plné€ vypovidajici bude vzhledem k poctu pouzitych pramenii pouze obraz
najezdnikli ze Skandinavie. A druhym vysledkem pak bude hromadny obraz najezdnikt jako

takovych, vznikly pravé z porovnani obrazl jednotlivych skupin.



Jak jiz vyplyva z vyse uvedeného, zaklad bibliografie pouzit¢ v mé praci tvori edice
puvodnich prament, které byly, se dvéma vyjimkami, vzhledem k mym jazykovym
schopnostem v anglickém jazyce. Z pramend pouzitych pro prvni kapitolu to je v prvé fadé
naprosto zasadni Anglosaskad kronika', ve vydani z roku 1914 a editovana J.A.Gilesem. ktery
usporadal i edici Old English Chronicles’, z niz jsem pouzil text Ethelwardovy kroniky a
Asseriv Zivot krdle Alfréda. Dal$im velmi zajimavym zdrojem informaci byly dopisy Alcuina
z Yorku hromadné vydané v knize Alcuin: His Life and Legacy®, sestavené Dalem Douglasem,
byvalym ptednasejicim historie na Oxfordu. Daéle to jsou edice dvou irskych analistickych d€l:
Annals of Ireland: Three Fragments’ a Annals of Ulster, Otherwise Annals of Senat; A
Chrionicle of Irish Affairs From A.D. 431, To A.D. 1540.5 Jejich rok vydani je 1860 a 1887,
bohuzel vsak zadné novéjsi edice neexistuji a je tedy nutno pracovat s t€émito. Poslednimi
dvéma prameny k severskym néjezdnikiim je edice dila Bella parisiacae urbis® franského
mnicha Abba a zivotopis mnicha a misionafe Anskara.” Pro Mad’ary jsem pouzil edice dél
Déjiny Sasii® saského mnicha Widukinda, Fuldskych andlii’ a Kroniku Regina z Priimu.'° Pro
arabské najezdniky byl vybér nejslozitéjsi, protoze malo z téchto dél je prelozeno, ale dostupna
dila nakonec dotvofila mozaiku oblasti napadanych v 9. a 10. stoleti o Byzanc, v dile cisate
Konstantina Porfyrogeneta De Administrando Imperio’’, ajizni Italii v Erchempertové Historia

Langobardorum Beneventorum'? a ve franskych Annales Bertiniani.'?

Mezi nejpodstatnéj$i monografie pouZité v této praci patii The Northmen’s Fury: A
History of the Viking World'? Philipa Parkera, kterd velmi jasné a piehledné zpracovava celé
obdobi vikinskych najezda. Podobné pak pro Mad’ary funguje prace Antala Barthy, Hungarian
Society in the 9th and 10th Centuries."> A v posledni fadé pro Araby v jizni Itélii to byla kniha

U GILES, J. A. (ed.), The Anglo-Saxon Chronicle, London 1914,

2 GILES, J. A. (ed.), Old English Chronicles, London 1906.

3 DALES, Douglas, Alcuin: His Life and Legacy, Cambridge 2012.

4 O’DONNOVAN, John (ed.), Annals of Ireland: Three Fragments, Dublin 1860.

5> HENNESY, William M. (ed.), Annals of Ulster, otherwise Annals of Senat; A Chronicle of Irish Affairs From
A.D. 431, To A.D. 1540, Vol. 1., Dublin 1887.

¢ ABBO SANGERMANUS, Viking attacks on Paris: the Bella parisiacae urbis of Abbo of Saint-Germain-des-
Preés, Paris 2007.

7 ROBINSON, Charles H. (ed.), Anskar: The Apostle of the North, London 1921.

8 WIDUKIND, Déjiny Sasii, Praha 2016.

® REUTER, Timothy (ed.), The Annals of Fulda, Manchester—New York 1992.

' MACLEAN, Simon (ed.), History and Politics in Late Carolingian and Ottonian Empire: The Chronicle of
Regino of Priim and Adalbert of Magdeburg, Manchester—London 2009.

' CONSTANTINE PORPHYROGENITUS, De Administrando Imperio, 2. vyd., Washington 1985.

12 FERRY, Joan Rowe, Erchempert’s History of the Lombards of Benevento: A Translation and Study of its
Place in the Chronicle Tradition, disertacni prace, Houston 1995.

3 WAITZ, Georg (ed.), Annales Bertiniani, Hannoverae 1883.

14 PARKER, Philip, The Northmen’s Fury: A History of the Viking World, London 2015.

S BARTHA, Antal, Hungarian Society in the 9th and 10th Centuries, Budapest 1975.
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Early Medieval Italy: Central Power and Local Society 400—1000'% Chrise Wickhama. Pro
ziskani informaci o piivodu a zivoté autord mi pak byla velmi napomocna nekolikadilna
publikace The Catholic Encyclopedia.'’ Nejedna se samoziejmé o jediné pouzité monografie,
ale tyto byly ty hlavni. Vzhledem k charakteru této prace, v niz téméf vyhradné analyzuji a
interpretuji prameny, nebyla prace s monografiemi piili§ obsahlad a pouzival jsem je spiSe jako

referen¢ni materidly.

16 WICKHAM, Chris, Early Medieval Italy: Central Power and Local Society 400—1000, London — Basingstoke
1981.

17 The Catholic Encyclopedia, Vol. 1. — XV., New York 1912-1913.
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1. Obraz severského najezdnika

1.1.Anglosaska kronika

Prvnim pramenem, ktery budu v této praci analyzovat, je Anglosaska kronika. Tu, jakozto
jeden znejzakladngjSich pramend k vikinskym najezdim na Britské ostrovy, nelze
opominout. Prvni verze kroniky vznikla z popudu Alfreda Velikého, krale Wessexu's.
Autor této verze, ani zadny jeho pokracovatel nejsou zndmi, ale je téméf jisté, ze to byl ¢len
cirkve Alfredovi blizky, coz podporuje i fakt, Ze dochované manuskripty jsou vsechny néjak

svazané s cirkevnimi institucemi.!®

Jednim ze zakladnich kamenti obrazu, jenz nam autofi kroniky o néjezdnicich ze
Skandindvie predkladaji, je to, jak je nazyvaji. Tento aspekt je v Anglosaské kronice
pomérné koherentni. Pouze jednou se objevuje oznaceni Severané, a stejné tak jednou je
zminéna ,severanskd lodni sila‘*®, nékolikrat pak najdeme oznaeni ,,velka flotila“.
V naprosté vétSin€ pak ale prevladaji dva zplsoby oznaceni. Prvnim z nich je oznaceni
z hlediska nabozenského, tedy pohané, a to ve tfech variantach: pohansti muzi (v anglickém
piekladu jako heathen men), jiz zminéni pohané, nebo jako pohanskd armada. Zvlastnim
ptipadem pak je great heathen army (znamé i v anglosaské form& mycel here, pouzité
v puvodnim textu), v ptekladu ,,velké pohanské vojsko“, které terorizovalo anglicka
kralovstvi od roku 865, kdy se vylodilo v Usti Temze na ostrové Thanet, az do roku 878,
kdy byli porazeni u Chippenhamu. To je po vétSinu svého pisobeni oznacovana jako ,.the
army* — tedy pouze ,ta armada*®, ptiCemz ¢tenat ovSem vzdy vi, o kom je fe¢. Druhym,
pfevladajicim oznacenim je pak jméno Dénové. S timto oznacenim uZ je to t€Z8i nez
s pohany. VSeobecné je situace kolem vikinskych néjezdi odborniky brana tak, ze Norové
konali spie plavby na sever od Anglie a do Irska, Svédové na vychod, a pravé Danové do
oblasti anglosaské heptarchie. Presto se vSak zd4a nepravdépodobné, Zze by do anglickych
kréalovstvi pfijizdéli pouze Danové. BliZsi pravdé tedy bude, Ze pravé pro jejich dominanci

se jméno Déanové ujalo pro vSechny narody Skandinavie jako celek.

O tom, jak tehdejsi lidé severské najezdniky vnimali, ndm samotnd Anglosaska
kronika netekne prakticky nic. Témé&f vSechny zapisy tykajici se vikingl a jejich plsobeni

v sedmi anglickych kralovstvich jsou totiZ psany ve striktné€ neutralnim tonu, jako naptiklad

18 Syn krale Athelwulfa, Zil v letech 849899, vladl 871-899.

19 Viz. napt. HOWORTH, Henry H., The Anglo-SAxon Chronicle, It’s Origin and History, in: Archaeological
Journal, Vol. 65, s.1. 1908, s. 141-204.

20 GILES, The Anglo-Saxon Chronicle, s. 86.
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v zapisu k roku 988: ,,Tento rok byl vyplenén Watchet, a Goda; devonshirsky thegn zabit, a
navic k tomu bylo spdachadno velké krveproliti.“*' Jediny zapis, ktery z této neutralni roviny
vystupuje, je hned druhy, ktery vikingy zmitiuje. Vztahuje se k roku 793 a prvnimu
opravdovému zaznamenanému najezdu, pii némz byl vyplenén klaSter na ostrove
Lindisfarne. Zapis predklada jasnou zpravu o autorové ndzoru na vikinské najezdniky, o
nichz se v ném jasn¢€ mluvi jako o néem zlém. Jsou zde totiz vykresleni jako vyvrcholeni

pohrom a Spatnych znameni, jez ten rok postihly Northumbrijské kralovstvi:

»lento rok presly pres kraje Northumbrie hroziva varovani a velmi vydesily lid; byly to
nadmeérné vichrice a blesky, a ohnivi draci byli spatreni létat na nebi. A veliky hladomor
brzy ndsledoval tyto symboly; a kratce poté, ten samy rok, Sestého pred lednovymi Idami®?,

drancovdani pohanit Zalostné znmicilo bozZi chram na Lindisfarne skrze plenéni a

krveproliti.«*

I pfes jiz zminénou jazykovou neutralitu autorti Anglosaské kroniky vsak vysledny
obraz severskych bojovniki, jak si ho miize ¢tenaf sestavit, neni ani v nejmensim pozitivni.
Uz prvni setkéni se Sevefany viceméné predznamenava jejich dalsi, pies dve stoleti trvajici,
aktivitu. To se vSak oproti vSeobecnému povédomi odehralo jiz pét let pred vypalenim

klastera na ostrové Lindisfarne, tedy v roce 787 n€kde na pobtezi Wessexu.

,,Tento rok si kral Bertric’* vzal za Zenu Eadburgu, dceru krdle Offy; a v jeho dnech
pripluly tii lodé Severanii, z Hearthalandu [Dadnska]. A potom na to misto prijel reve®, a
chtél je dovést do kralova mésta, protoze nevedeél, kdo jsou: a oni ho tam zabili. Toto byly

prval lodé Danii, které vyhledaly zemi anglického ndroda.“*®

Obecné tak hned tyto dvé prvni zminky celkem jasné ukazuji, co poc€inajici vikinské
najezdy pro tehdej$i Anglicany znamenaly. Bylo to néco nového, nezndmého a
bezprecedentné désivého, obzvlast’ pro ty, ktefi zili na vychodnim pobftezi, a dost mozna
pretrvavali v ur€itém ocekavani, kdy se néjaka takova ,,draci lod** objevi prave na jejich

kousku pobtezi.

2 GILES, The Anglo-Saxon Chronicle, s. 87.

22 Oznaceni #imského kalendafe pro patnacty den mésicii bfezna, kvétna, ervence a fijna, v ostatnich mésicich
tfinacty den.

23 GILES, The Anglo-Saxon Chronicle, s. 40.

24 Beorthric of Wessex — vladl 786-802

25 Nizsi spravni tfednik; ptedchiidce vrcholné-stiedovékych Serifi.

26 GILES, The Anglo-Saxon Chronicle, s. 39.
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Jak jiz bylo fe€eno, je zbytek zapist tykajicich se najezdi Sevetanti psdn pomérné
lakonicky, jelikoz autofi do zapisii neprojektuji své nazory a pouze zaznamenaji, ze dana
udélost probehla. Navic jsou to zapisy tematicky pomérné jednotvarné, opakuji se totiz
priblizné tii typy informaci. Pokud uz autor uzna za vhodné se o vikinzich zminit, tak pouze
v souvislosti s plenénim, vrazdénim a bitvami. A zcela urCité ne pokazdé. Zda se totiz, ze
vyplenéna mésta. Podobneé je to i s bitvami, které¢ vyhrali skandinévsti ndjezdnici. Takové
piipady jsou zde zminény pouze pokud bitvu svedl néktery anglosasky monarcha nebo
vyznamny Slechtic, a to obzvlasté pokud v této bitveé padl. Druhou moznosti, pro¢ zminovat
vikinsky triumf pak byla situace, kdy se tuto porazku podafilo jesté tentyz rok oplatit, jako

napiiklad v roce 871:

YASi i dny poté, privedli kral Ethelred a Alfred, jeho bratr, velké vojsko do
Readingu, a bojovali s tou armadou [Great heathen army] a na obou strandch bylo veliké
krveproliti. A vévoda®” Ethelwulf byl zabit a Ddanové méli v drzeni misto masakru. A asi o
ctyri dny pozdeéji bojovali kral Ethelred a Alfred, jeho bratr, proti celé té armaddeé u
Ashdownu; ... a obé casti té armady [sevetanské] byly obrdaceny na uték a mnoho tisic

zabito, a boj pokracoval aZ do noci.“*

Naopak vyhrami Anglosasti nad severskymi najezdniky autofi kroniky ani zdaleka
tolik neSetfili. Téchto ptipadl totiZ najdeme mnohem vice. Navic, ¢im rozhodné&jsiho a
dalezit&jsiho vitézstvi se Anglosasim podarilo dosahnout, tim del$i zapis je. Toto jsou také
jediné podrobné&jsi zapisy, které v kronice k vikingim nalezneme. Asi nejdelSim je zapis
k roku 921, kdy se seSlo nékolik takovych vitézstvi — mimo jiné u Bedfordu, nebo
Maldonu.? Dalsim velice ¢astym zapisem je jednoduché oznameni, Ze pohanské vojsko
nékam preSlo a tam ptfezimovalo. Viz zapis k roku 879: ,Tento rok odesla armdda
z Chippenhamu do Cirencesteru a tam zistala jeden rok.“3° Neni pfitom piilis
pravdépodobné, Ze by pohansti najezdnici za cely rok, béhem néhoz se sice piesunuli pouze
o néco pres dvacet mil, nepodnikli jediné plenéni okolnich vesnic pro doplnéni zasob, nebo
podobné ¢innosti s tim souvisejici. A v nekterych ptipadech to byly presuny ptes celou

Anglii, a pfesto nenalezneme zaddnou zminku o jejich ¢innosti mimo onoho piesunu a

pfezimovani. Lze tedy predpokladat, Ze kronikafi tento fakt povazuji za natolik

27V anglosaském originale i moderni angli¢tiné ealdorman, latinskym ekvivalentem je dux.
28 GILES, The Anglo-Saxon Chronicle, s. 51.

2 Tamtéz, s. 70-71.

30 Tamtéz, s. 55.
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samoziejmy, ze nepovazuji za nutné se o ném vibec zminovat a predpokladaji, Ze ¢tenari
bude jasné, co Severané béhem tohoto pfesunu pachaji. Na druhou stranu vSak tento typ
zaznamu ukazuje, ze Anglosasové si velice peclive hlidali, kde sevefanskéd vojska zrovna
pobyvaji, a tedy, Ze méli obavy z toho, kam by se tato mohla vydat. O tom, Ze k né¢jakému
plenéni doslo, se dozvime viceméné pouze v pfipadech, kdy takto byla postihnuta

vyznamnéj$i spravni stiediska.

Poslednim castym jevem, kterym se vikingové Anglosaské kroniky vyznacuji je
porusovani dohod. V jejich ptipad¢ to samoziejmé znamena dohody mirové. Ty pro né
zjevn¢ nepiedstavovaly nic zdvazného. Tak, jak je snadno pfijali, tak je stejné snadno je i
porusili a na protistranu bez vahani zattocili. Stalo se tak naptiklad v roce 917, kdy
sevetanské vojsko ,,...vyjelo z Northamptonu a Leicestru, a porusilo mir, a povrazdilo
mnoho muzii v Hockertonu, ...“>! Zajimavé vsak je, Ze se nikde nepiSe o poruSovani jiné,
svym zpusobem pfisahy, a to kitu. Ten je nékolikrat zminén jako podminka, nebo

doprovodny akt pfi uzavirani mirové smlouvy, jako napiiklad roku 878:

»-..a také mu [ Alfrédovi] slibili, Ze jejich krdl pFijme krest, a to také splinili. ...

Nikde uz se ale nedocteme, zda tito pokiténi Sevefané opravdu ztistali svému slibu
vyznavat nadale kiestanskou viru vérni. Z absence jakychkoliv zapist na toto téma, by se
mohlo zdét, Ze ano. Nejevi se vSak jako pravdépodobné, Ze by se vSichni pokiténi Sevefané
opravdu stali vérnymi kiestany. Né&kteti to jisté skutecné vzali vazné a nové nabozenstvi
pfijali opravdu za své. VétSina jich vSak nejspis kiestanskou viru vyznavala pouze naoko a
uzivala ji jako néco, co jim vyhodné pomahalo, a hned jak jeji vyhody pominuly, tak ji
zahodila jako obnoSeny plast’ a vratila se ke svym pohanskym bohim a tradicim. 33
Dtivodem, pro¢ se tuto informaci nedozvime, je ten, Ze pro autory odpadnuti od mirové
smlouvy, jejiz soucasti tento kiest byl, automaticky znamenalo i1 odpadnuti od
inkriminované smlouvy s bohem a podobné jako u bézného plenéni tedy nebylo nutné to

zdaraznovat.

Poslednim aspektem hodnym zminky jsou kronikati zaznamenané pocty vikinskych
lodi. Tato ¢isla nam samoziejme obraz sevefanského najezdnika, podavany kronikou, nijak

neovlivni, jsou vSak zajimavou ukazkou pochybné diveéryhodnosti jejich autorti v oblasti

31 GILES, The Anglo-Saxon Chronicle, s. 68.

32 Tamtéz, s. 54.

33 Viz. BERENDOVA, Nora, Christianizace a utvdieni kiestanské monarchie: Skandindvie, stiedni Evropa a
Rus v obdobi 10.—12. stoleti, Praha 2013, s. 89.

14



pocetnich udaji. Obzvlast pochybnou je v tomto ohledu pasdz mezi lety 833 a 851, kde se
ttikrat dozvime, Ze severanské lod’stvo ¢italo 35 lodi a v roce 851 je to dokonce zavratnych
350 lodi. ** Neni samoziejmé vyloudené, Ze tyto podty jsou spravné, spise se vak zda, ze
autor téchto zapisu si Cisla vymyslel, a kdyz dosel k roku 851, kdy byla flotila vikinskych
lodi oproti pfedchozim letim nezvykle velka, tak pouze zdesateronasobil sviij piivodni
oblibeny pocet. O néco duveéryhodnéjsimi se zdaji pocty lodi udavané v souvislosti nejdiive
s plenénim jakéhosi Olafa a o rok pozd¢ji s ptijezdem budouciho krale Svena Vidliho
Vouse®’, kdy je uvedeno 93 a 94 lodi. Nejvérohodngjsi jsou pak tdaje, u nichz podty
dosahuji pouhych jednotek a prostor na omyl se tak zuzuje. Nékolikrat se pak autofi uvedeni
pocti rad€ji vyhnou a ozndmi ndm pouze, ze se u biehii objevilo lod’stvo, nebo velké

lod’stvo.

Vysledny obraz severského najezdnika tak, jak ndm ho poskytuje Anglosaska
kronika, je tedy veskrze negativni. Dozvime se, ze je to Dan pohanského vyznani, ktery do
anglosaskych kralovstvi prisel pouze vrazdit a plenit. Navic se neda vétit jeho slovu, protoze
je schopen porusit jakoukoliv uzavienou dohodu. Jejich vojenské uspéchy jsou autory

kroniky zminény jen zfidka, a naopak neuspéchy jsou zmiflovany i ty méné vyznamné.

1.2.Ethelwerdova kronika

Dal$im zkoumanym pramenem je kronika napsand jistym Aethelweardem své piibuzné
Matildg, abatysi essenské,?® v originale nazvanym Chronicon Athelweardi. Jediné, co nam
sam o sob¢ fika, se dozvime pfi popisu jejich spiiznénosti. Zatimco Matilda je potomkem
krale Alfréda Velikého, Aethelweard je potomkem jeho starSiho bratra Athelreda.’’
V soucasnosti je nejcastéji spojovan s ealdormanem ze zdpadni Anglie, ktery podepisoval
listiny v letech 973-998, a byl vyznamnou postavou na dvoie Ethelreda I1.38

Co se pojmenovani Sevefanl tyCe, drzi se Ethelwerdova kronika tradi¢niho
schématu. Textu tu tak naprosto dominuji oznaceni pohané a Danové. Pouze nékolikrat jsou
Sevetané oznaceni jako barbafi. Stejné jako v Anglosaské kronice, ani zde neni jasné co
pojmy pohan a Dén odliSuje, tim spiSe, Ze na rozdil od Anglosaské kroniky, zde ob¢ tato

oznaCeni Casto najdeme v jednom zédpisu a zcela evidentné se vztahuji ke stejnému

34 GILES, The Anglo-Saxon Chronicle, s. 45-46.

35 Sven Vidli Vous — kral Danska 9861014, kral Anglie 1013—-1014.

36 Matilda — dcera Luidolfa, syna cisafe Oty I.

37 Athelred 1. — kral Wessexu 865-871.

38 Ethelred II. — kral Wessexu 978-1013 a 1014-1016; Viz. LUTZ, Angela, £thelweards Chronicon and Old
English Poetry, in: Anglo-Saxon England 29, s.1. 2000, s. 177-178.
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vojenskému télesu. Zda se tedy, ze jde pouze o autorsky zamér udélat text tiveéjsi a vSechna
oznaceni jsou zaménitelnd. Pokud jde o pfesny vyraz oznaceni Dénové, i zde zastdvam
nazor, ze jde o bézné oznaceni pro vSechny obyvatele Skandindvie a Danové je pouzivano
proto, ze prave s timto narodem se setkavali nejcastéji. Ne vSak vyhradné.

Athelwardova kronika vykresluje severské ndjezdniky v té nejtradicnéjsi,
vSeobecné znamé podobé. Jako krveziznivé, po kofisti bazici, smlouvy nedodrzujici
barbary. To nejlépe dokazuje zapis k roku 851:

»Po sedmi letech Ceorl, hrabé devonsky, vybojoval bitvu proti pohaniim u Wembury,
kde pobil mnoho Danu a ukoristil vitezstvi. V prubéhu toho roku barbari poprvé
prezimovali na ostrove Thanet, jenz lezi nedaleko Britanie a md bohatd ale nevelka
kukuricna pole. Rok jeste neskoncil, kdyz prijela velka pohanska flotila tii set padesati lodi
k usti reky Temze, ..., a znicila mésta Canterbury a Londyn a zahnala na uték Bertwulfa,
krale Mercie, po pordzce jeho armady. Po této bitve se vratili za reku TemZi vstric jihu skrze
provincii Surrey a kral Ethelwulf se zapadnimi Angly se s nimi stretl: na obou strandch
padlo nesmirné mnozstvi a do té doby jsme neslyseli o tak kruté bitve: tyto udalosti se
odehraly pobliz Ockley Wood.*>*

Co se vybojovanych bitev tyce, je v tomto pramenu stejny systém jako v Anglosaské
kronice. Vitézstvi vikingli je zminéno pouze pokud pii ném byl zabit n€ktery vyznamny
anglosasky velmoz, nebo pokud byly disledky této bitvy néjak dalekosahlé ¢i vyznamné
pro celé Britské ostrovy, jako roku 841: ,,Mezitim, po roce, bojoval kral Ethelwulf proti
Daniim na misté zvaném Charmouth, byl od nich porazen a vitézové si ponechali viastnictvi
té zemé.““*Naopak pokud se Anglosastim podafilo vikingy porazit, jsou zminéna i viceméng
bezvyznamna vitézstvi.

DalSim, tradi¢nim motivem opakujicim se ve zpravach o severskych najezdnicich je
samoziejmé plenéni. To je zde, stejné jako bitvy, vedeno ve stejném stylu jako v Anglosaské
anglosaskych kralovstvi, jako jsou Londyn, Canterbury a Rochester roku 840*!, nebo
n&kolikanasobné plenéni Kentu*? &i celého kralovstvi Mercie®. Zaroven i zde, byt’ pouze

parkrat, autor uvadi mista, na kterych vikingové ptezimovali. To je dalsi doklad toho, Ze

3 GILES, Old English Chronicles, s. 23.
4 Tamtéz, s. 22.

4l Tamtéz.

4 Tamtéz, s. 22 a 24.

4 Tamtéz, s. 30.
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Anglosasové peclivé monitorovali pohyb severskych hord a dokud tyto byly na anglické
pude¢, pretrvaval strach z jejich dal§iho pohybu.

Specialitou této kroniky je pak porusSovani mirovych i jinych smluv ze strany
Sevetant. Tohoto jevu si autor v§ima v neobvyklé mife. O tomto pro autora hanebném ¢inu
se v textu kroniky do¢teme na Ctyfech mistech, coz je v poméru k celkovému poctu zapist
k vikinskym aktivitdm celd Ctvrtina, a to uz z porusovani smluv déld pomérné vyrazny rys
chovani severskych néjezdnikli. Anglosasové byli zfejmé vuci takovymto smlouvam velmi
davérivi, a 1 navzdory své zkusSenosti vérili, Ze je budou Severané dodrzovat. Vzdy poté, co
byla takovato smlouva poruSena, nasledovalo vyplenéni pomérné rozséhlych oblasti, a to
ziejme bez néjaké vojenské odezvy ze strany Anglosast. O zadném zavazném odporu nebo
odrazeni vikinského vpadu se totiz kronikat nikdy nezminuje, jako napft. k roku 878: ,,Na
konci toho roku tudiz tato odporna liiza porusila smlouvu, kterou uzavreli s vychodnimi
Angly a zabrali jejich zimovisté v Chippenhamu. Lidé byli vSude neschopni odolat: nékteri

byli témi bezboznymi lumpy zahnani pies moie do Galie.“**

1.3.Zivot krale Alfreda

Autorem dalSiho, velmi vyznamného, pramene byl mnich velSského klastera svatého
Davida jménem Asser. Pfedpoklada se, ze sdm pochézel ptimo z Walesu, protoze ve svém
dile pouziva keltskd jména a Anglicané jsou vzdy pojmenovani jako Sasové. K tém m¢l
zjevné vSeobecné dobré vztahy, koneckoncli mezi nimi prozil velkou ¢ast Zivota, a od jejich
krale se mu dostalo nejedné pocty. Pravé Alfréda Velikého vedla Asserova povést uence
k tomu, aby jej pozval na sviyj dvir, kde pozdéji vzdy ptiblizné ptil roku pobyval. Za jeho
dobré sluzby mu pak Alfréd n€kdy pred rokem 900 vénoval klasSter Exeter a zaroven jej
jmenoval biskupem v Sherborne. Mozna jiz v této pozici pak Asser sepsal zde zkoumany
Zivotopis svého chlebodarce. Zemiel nékdy kolem roku 910.4

Prestoze prameny anglosaského piivodu vyrazné ¢erpaji ze svych piredchtidct, Asser
se v oblasti pojmenovani do jisté miry odliSuje. V celém svém dile totiz severské najezdniky
bez vyjimky oznacuje pouze jako pohany. Ani v jednom ptipad¢ se tak zde neobjevi jinak
tradi¢ni oznaceni Danové. Je otazkou, jaké ho k tomu vedly divody. Nejpravdépodobné;si
se zda, Ze pro n¢j jako pro mnicha, byl etnicky ptivod najezdniki pustosicich Britské ostrovy
az druhotada zalezitost po vife. Pouziti viry jako hlavniho zpiisobu oddéleni ndjezdnikt od

mistniho obyvatelstva mu navic umoziovalo pfipisovat ,,zavrzenihodné* Ciny, které

4 GILES, Old English Chronicles, s. 31.
4 The Catholic Encyclopedia, Vol. 1., New York 1913, s. 798.
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vikingové pachali, prave jejich odlisSnému nabozenskému vyznani. A naopak, pokud se
kiestantim podafilo pohany odrazit, nebo dokonce porazit, zvySovalo to prestiz kiestanské
viry a také jeji postaveni jako toho ,,pravého* ndbozenstvi.

Ve svém pfimém popisu vikinskych najezdniktl se Asserav Zivot krdle Alfiéda
soustied’uje viceméné vyhradné na ptsobeni jiz vySe zminované mycel heathen here (tedy
velké pohanské armady). Ta totiz vyrazné ovlivnila celou dobu Zivota wessexského krale
Alfreda, obzvlasté pak zacatky jeho vlady. Zde uz se jednotny charakter anglosaskych
pramenti projevuje. Ackoliv pocet vyhranych bitev je na obou stranach viceméné
vyrovnany, systém jejich vybéru je odlisny. Ty, v nichz vyhrali Anglosasové ¢i kiest'ané,
mohou byt i mén¢ vyznamného charakteru a na celkové situaci na Britskych ostrovech nic
pohansti najezdnici, jsou opét pouze takové, jejichz nasledky byly dlouhodobé, naptiklad
diky nim doslo ke zméné¢ vlastnictvi né¢jakého tizemi, smrti krale, nebo jako specialita tohoto
textu v nich byl porazen Alfréd. Tak jako jinde, je i u Assera v textu obsazena ukdzka
vikinské bojové zdatnosti. Je tomu tak i pii popisu obléhani pohany obsazené¢ho Yorku, kdy
se do kouta zahnani vikingové vzepiou a téméf vyhladi celou northumbrijskou armadu?S, ¢i
v bitvé u Willy, kdy klamnym utékem vylakaji Alfrédovu armadu z jeji vyhodné pozice a
na hlavu ji porazi.*” Dojde vSak i na pomé&mé vyrazné znevazeni sevetfanské stateCnosti. Je
jim popis utéku z prohrané bitvy, kdy podle n&j pohané ,,prchli jako Zeny“.*® Stejnym stylem
jako bitvy jsou vybirana i mésta, jejichZ vyplenéni je zminéno. Jsou to vyluéné vyznamna
meésta jako Londyn, Canterbury nebo Reading, kralovské sidlo wessexského krale.

Opct se zde objevuje 1 dalsi aspekt vikinského chovani oblibeny mezi autory
anglosaskych pramend, a to porusovani smluv. Neni zde tak akcentovan, jako
v Ethelwerdové kronice, ale neni ani pominutelny. Pii poruSeni dohody uzaviené
s Alfrédem v roce 876, pii hrozb€ obsazeni hradu Wareham a vyplenéni k nému pfilehlého
klastera, je tento akt oznacen jako ,,0bvykld zrada“*. Z toho vyplyva ze poruSeni smlouvy
ze strany pohanskych vikingli nebyl nijak piekvapivy ¢in. Pfesto i u Assera se zda, ze byli
Anglosasové nepoucitelni, a i pies znalost této jejich proradnosti byli vzdy zastiZeni

nepfipraveni a nasledky pak byly nezanedbatelné.

46 GILES, Old English Chronicles, s. 52.
4T Tamtéz, s. 54.
4 Tamtéz, s.50.
4 Tamtéz, s. 58.
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Vyraznéji nez jinde, se v Zivoté krale Alfréda projevuje fakt, Ze Anglosasové velmi
pozorné sledovali pohyby vikinskych vojsk. Tim spiSe tomu tak bylo u mycel here, ktera
jejich zemé suzovala n€kolik desetileti. Bylo to pro né natolik dilezité, Ze do zivotopisu
krale Wessexu se dostaly i pohyby tohoto vojska s Wessexem nesouvisejici. [ po pordzce u
Chippenhamu pro n¢ toto vojenské téleso zlstalo natolik velkou hrozbou, ze Asser jeji
pohyb sleduje i pii jejim plisobeni na kontinentu. Zaroven je zde neobvykle zdliraznovano
usazovani vikingl na Britskych ostrovech. Je tomu tak v roce 876, kdy se po jejim dobyti
severansky kral Halfdan a jeho lidé usidlili v Northumbrii, nebo roku 880, kdy se c¢ast

armady porazené u Cirencesteru usidluje ve Vychodni Anglii.

1.4.Dopisy Alcuina z Yorku

Dalsim pramenem, kterym se zde budu zabyvat, jsou dopisy Alcuina z Yorku, napsané
v reakci na vyplenéni klastera Lindisfarne v roce 793. Alcuin se narodil kolem roku 740
pobliZ Yorku do northumbrijské Slechtické rodiny. JiZ od nizkého véku byl ale svéten
klasterni Skole v Yorku. Pozd¢ji zde byl vysvécen na diakona a stal se sprdvcem mistni
Skoly a knihovny. Na pozvani Karla Velikého se pak stal ¢lenem jeho dvora a Karlovym

radcem. V roce 796 byl jmenovan biskupem v Tours, kde setrval az do své smrti, ackoliv

bylo jeho pfanim zemiit v Yorku. 0

Pfimo vikinskym ndjezdem na northumbrijské pobiezi se Alcuin vénuje v péti
dopisech adresovanych opatovi Lindisfarne, biskupu Higbaldovi, a bratrim v klaSterech
Wearmouth a Jarrow. O ndjezdnicich vZzdy mluvi jako o pohanech, coz naznacuje, Ze sami
Anglicané tehdy jesté nevédéli, kdo je to vlastné napadl a vyplenil. Nejvymluvnéjsi
v zobrazeni najezdniki je hned prvni dopis adresovany Higbaldovi ziejmé bezprostiedné
poté, co se Alcuin o vyplenéni klastera doslechl. Hned na zacatku se od n€j dozvime alespon
caste¢ny popis toho, co vikingové v Lindisfarne provedli: ,,... pohané znesvetili Bozi
utociste, prolili krev svatych kolem oltare, znicili ditm nasi nadéje a poslapali téla tech
svatych jako hniij na ulici.“S! Nasledné i ptidava modlitbu: ,,0 Pane, usetFi sviij lid a nedej
pohaniim své dédictvi, aby si pohané nemohli rict, ,Kde je Biih kiestanii?’*>*> Celou tuto
situaci pak povazuje za bozi trest a pfipojuje rady, jak se chovat Iépe, aby se takovyto trest

jiz neopakoval. Nabada lindisfarnské feholniky, aby se oblékali sttidmé, neholdovali

SO DALES.
S Tamtéz, s.36.
32 Tamtéz.
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alkoholu a nepodléhali pozitkim té€la.>® Na uplném konci dopisu pak zmifuje, ze pohané
pfi svém najezdu nepobrali jen hmotné bohatstvi, ale i nékteré ,,chlapce* a nabizi jakoukoliv
moznou pomoc. U Alcuina se tak nejednd o klasicky negativni pohled. Spise severské
najezdy vyuziva ke kritice poméra v cirkvi a snazi se je pouzit k tomu, aby ptfimél anglické

feholniky ke zmén¢ zivotniho stylu.

V dalsich dopisech pak opakuje své piesvédCeni, Ze se jednalo o bozi trest a podava
northumbrijskym mnichtim rady, jak se ochranit, pokud by se najezdy mély opakovat. A 1
piesto, ze se v prvnim dopise Higbaldovi taze, jakou jistotu maji britské kostely, kdyz je
jejich vlastni svati nechrani, v dal§ich dopisech uz mnichy opét nabada, aby véfili v jejich
ochranu. Zarovenl jim pfipomind, kolik neptatel srazil k zemi kral Ezechijas jedinou
modlitbou. Nejvice se na toto téma rozepsal v dopisu feholnikiim z klasterit Wearmouth a

Jarrow.

~Povazte, kdo vas ma branit proti pohaniim, kteri se objevili podél vaseho pobrezi.
Svérte svou nadéji Bohu a ne zbranim. Vérte v modlitby vasich otcu, ne fyzicky uték. TakzZe
nakonec budete jejich syny, pokud se budete drzet jejich krokui. Svatost mista nenapomdaha
zlosyniim, ale integrita nabozenstvi ucini muze dobrych cinit hodny bozZi ochrany. |...]
Vnéjsi nepritel ma silu diky nepriteli uvnitr. [...] Necht je trest ostatnich varovanim pro

vds, a utrpeni nékolika zachranou mnoha. “>*

Zaroven se zde zmifnuje o tom, ze najezdy pohant jsou vyplnénim biblického
proroctvi o ptichodu zla: ,,,Od severu se vali nestésti na v§echny obyvatele zemé,’ iekl mi
Hospodin“>> Naposledy se pak Alcuin o Vikinzich zmifiuje v dopisu zroku 797
adresovaného lidu Mercijského kralovstvi: ,,Nejvétsi nebezpeci visi nad timto ostrovem a
lidmi, jez na ném ziji. Pohané navykle poradaji piratské najezdy na nase brehy, véc, o niz

doposud nikdo neslysel.“>® Nacez opét kritizuje rozbroje mezi Angli¢any a cirkev.

Alcuin nam tedy podéava krasny obraz z doby, kdy éra ndjezdl teprve zacinala. Jejich
puvod a zamery jeste byly z velké ¢asti zahaleny tajemstvim. Co se vSak jiz projevilo, byly
jejich Casto velmi brutalni praktiky, tak jak je Alcuin popisuje v prvnim dopisu biskupu
Higbaldovi. Véci, jez se v kronikdch a analech mockrat neobjevuje, je Alcuinova zminka o

unosu nékterych obyvatel Lindisfarne. Pokud uz se totiz nékdy jindy o n¢jakém tnosu

3 DALES, s. 37.

34 Tamtéz. s. 39—40.
55 Jer 1.14.

6 DALES, s. 65.
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doc¢teme, jedna se o situaci, kdy Sevetfané pozaduji vykupné, coz v tomto ptipadé zjevné
neplati. Posledni vyznacny bod, je oznacovani najezdl jako boziho trestu za zkazenost
Angli¢ant. To je jev u cirkevnich autorii pomérné obvykly. Alcuin na né¢j vSak klade
mnohem vétsi diiraz nez kdokoliv jiny. Zistava tedy otazkou, zda to takto citili 1 ostatni,
obzvlasté pravé nejvice postizeni Angli¢ané, nebo je to Cisté Alcuinovo subjektivni pojeti

situace.

1.5.Irské analy: T¥i fragmenty

Prvni z irskych pramentd pouzitych v této praci jsou Fragmenty irskych andlii. Jedna se o
kompilaci, ktera vznikla nejspiSe v Osraighe na pocatku 11. stoleti jako podpora
mocenskych ambici Donnchada Mac Gilla vladnouciho v Osraighe mezi lety 1003 a 1039.
Samotné zdroje této kompilace nejsou zndmé, natoz dochované, ale podle Joan Radnerové
m¢l autor ptivodni prace zdroje tii. Byly to zaprvé analy zachycujici popisovanou dobu a
slouzici jako zakladni kostra textu. Dal$im zdrojem byly legendy, pouzité hlavné pro obdobi
pted rokem 735. Poslednim pak zifejmé byla kronika zaznamenavajici posledni roky
v zapsané v této kompilaci.®’

Irské kroniky se od ostatnich ve véci vikingt 1isi hlavné v jedné véci, a to ve
zpisobu, jakym je pojmenovavaji. Je v nich totiZ striktné rozliSeno, ze které zemé& pochazi
jednotliva vojska. Prvni ze dvou hlavnich pojmenovani tak jsou obligatni Danové, kteti se
hned na zacatku tfetiho fragmentu v poznamce pod Carou oznaceni za Nory, ,.kteri jsou
v Irsku usidleni béhem posledniho piil stoleti*>3, tedy od za&atku stoleti devatého. Z dalsiho
protoze je v textu piimo zminéna ,,zem¢ Lochlanni pficemz z kontextu je jasné, ze je
minéno Norsko. Tento neobvykly jev je zfeymé dany specifickym vztahem Irit k Sevefanim
(k tomu viz. nize). Na rozdil od anglosaskych prament je zde velmi Casto pouzivano i
oznaCeni Sevefané, a vzhledem k povaze autora se samoziejmé neSlo vyhnout ani
nabozenskému oznaceni pohané. Na konci celého textu se pak jesté zjevi zajimava anomalie
v klasickém oznaceni Danové/ Lochlanné. V origindlnim textu se zde totiZ objevuji vyrazy
Dubgall a Fiongall. Prvni znich znamena ,tmavi cizinci a oznacuje Déany a druhy

analogicky znamena ,,svétli [¢i svétloviasi] cizinci” oznadujici naopak Nory.>

ST RADNER, Joan N., Writing History: Early Irish Historioghraphy and the Significance of Form, in: Celtica,
volume 23, s.1. 1999, s. 321-322.

8 O’DONOVAN, s. 115.

3 Tamtéz, s. 245.
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Obraz, ktery nam podava autor fragmentt je ponékud odlisny od obrazu podavaného
v jinych zemich. Ackoliv kronikaf sam k nim chova zjevny odpor a pohrdédni, svétsti
obyvatelé irského ostrova tento postoj zdaleka nesdileli. Irové totiz, na rozdil od Anglosast,
Franki a jinych, se Sevefany do jist¢ miry spolupracovali. To bylo nejspisSe dano
rozdrobenosti a nejednotnosti irskych kralovstvi.®® Jednotlivé klany tak vyuzivaly pomoc
sevefanskych smecek vici svym nepratelim, v nékterych piipadech dokonce i proti jinym
vikingiim. V tom piipad¢ to vzdy byli Danové proti Noriim, a ne naptiklad Danové mezi

sebou. Bylo to tak napiiklad i roku 852 kdy:

,V ten samy rok muzi z Munsteru vyslali posly k Cearbhallovi, synu Dunlaingovu,
aby prisel, berouc s sebou Dany, a povstani z Osraighe, aby jim pomohl a ulehcil od
Severanii [Nori], kteri je v té dobé tyrali a plenili.“®' Pted bitvou pak mél k Dantim
nasledujici proslov: ,,Prokazte dnes svou chrabrost, nebot’ Lochlanné jsou vasimi uhlavnimi
neprateli, nebot jste proti sobe vybojovali mnoho bitev a jiz diive jste se vzdajemné vrazdili.
Je pro vas dobre mit nas dnes proti nim po svéem boku, a co vic, nestoji vam za to, abychom

u vas spatili podlost nebo zbabélost. <%

Svlij nesouhlas se spolupraci irskych vladct se severskymi najezdniky pak autor
pfimo vyjadiuje v zapisu k roku 859: ,.Je to pro Iry Zalostné nasledovat ten zlozvyk bojovat
mezi sebou, a Ze dohromady nepovstanou proti Lochlanniim.“®> Autorovo ptani vsak
vyslySeno nebylo, protoZe ackoliv se nckteré dva kmeny obcas proti najezdu vikingh
spojily, i nadale spoluprace Iri se Sevetany pokracovala. Ani tato spoluprace vsak
Sevefantim nebranila v plenéni celého ostrova. Tak jako 1 jinde je 1 zde vzdy zminéna pouze
oblast ¢i dulezité sidlo, na ktery byl proveden néjezd. Navic zfejmé dochéazelo 1 k tomu, ze
se nektefi Irové ve Vikinzich zhlédli a jako roku 854: ,,... mnozi opustili svuj krestansky
krest a pripojili se k Lochlannum a vyplenili Ard-Machu a odnesli vSechno jeji bohatstvi;
ale nékteii z nich ucinili pokani a vratili se, aby ucinili satisfakci.“®* O &tyfi roky pozd&jsi
zapis o nich fika nasledujici: ,, ... lidé, kteri se zrekli svého kitu, a vétsinou se jim rikalo
Severane, nebot méli zvyky Severanit a byli jimi podporovani, a prestoze piivodni Severané

byli pro kostely Spatni, tito byli mnohem horsi, v jakékoliv casti Evinu se nachdzeli.*®

6 Viz. BRONDSTED, Johannes, Vikingové: Sdga tFi staleti, Praha 1967, 5.199-200; nebo KOSNAR, Lubomir,
Severni Evropa v raném stredoveku a vikinskd expanze, Praha 1993, s. 91-94.

' O’DONOVAN, s. 131.

62 Tamtéz, s. 133.

63 Tamtéz, s. 161.

%4 Tamtéz, s. 127.

% Tamtéz, s. 139.
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Hned v prvnim zapisu ve tietim fragmentu je vSak popsan i1 dalsi jev, ktery se
v pramenech z jinych zemi neobjevuje, a to boje a bitvy mezi samotnymi vikingy. A jak uz
bylo feceno vyse, i v téchto ptipadech to bez vyjimky byly boje mezi Dany na jedné a Nory
na druhé stran€. V nezvykle dlouhém zéapisu k roku 851 je pak v jedné pasazi nasledujici po
bitve, v niz vyhrali Danové, ukdzdna neptekonatelnd nenavist, ktera mezi témito narody
zfejm¢ panovala, a zaroven je zde témét urcité piehnané zobrazena jejich krutost a

barbarstvi.

»INyni poslal Maelsechlainn, kral Teamhairu, posly k Danum. A p¥i jejich prichodu
Danoveé varili a podpérami jejich kotlu byly hromady tél Lochlannii a jedna strana roziii
na nichz viselo maso, byla zabodnuta do tél Lochlannii a ohen palil ta téla, takze ze svych
zaludku vychrlili maso a tuk, které snédli den predtim. Maelsechlainnovi poslové je uzreli
v tomto stavu a Daniim to vycetli. Danové odpovédeéli. , Tohle je zpiisob, jakym by oni chtéli

nds! 60

Vyjimkou pak byla ,,obéanska valka* mezi Lochlanny v roce 869. Po smrti jejich
krale Albdana®’ vyhnali jeho mladsi dva synové svého starSiho bratra Raghnalla, aby se

nezmocnil vlady.8 Jak si oni sami vladu rozdélili uz se autor kroniky nezminuje.
y y

Jak jiz bylo feceno, obraz, ktery tato kronika o severskych ndjezdnicich podava, je
vjistém sméru odlisny. Ne ve vykresleni samotnych vikingl, ale v jejich vztazich
s obyvateli ostrova suZovaného jejich ndjezdy. Ti totiZ byli s vikingy schopni ve stejné mite
valcit jako spolupracovat a vyuzit tak jejich nesmirné vale¢nické zkuSenosti proti svym
nepfateliim. Takovato situace se nikde jinde na svété neobjevuje. Obraz vikingl jako
takovych vSak zlstava stejny. Jsou to krvelacni a sadisti¢ti nasilnici touzici po kofisti, pro
jejiz ziskani jsou schopni udélat prakticky cokoliv. Jsou zradni a nedodrzuji uzaviené
smlouvy, v ¢emzZ se ovSem od Irli samotnych nijak nelisi. Jejich jedinou pozitivni vlastnosti,
a¢ nikdy nahlas nepfiznanou, tak zlstava jejich jiz zminéné umeéni valcit. Novinkou do
mozaiky obrazu vikinského néjezdnika je zde fakt, Ze bojuji 1 sami mezi sebou a Danové

s Nory vii¢i sobé ziejme maji az neCekané velkou zast'.

% O‘DONOVAN, s. 124-125.
7 Ve staroseversting ziejmé Halden, nebo Halfdan.
% O‘DONOVAN, s. 159.
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1.6.Bella parisiacae urbis (Valky o mésto Pariz)

Dalsim dualezitym zkoumanym pramenem je dilo napsané Abbem, mnichem patizského
klastera Saint-Germain-des-Prés, které popisuje vikinské utoky na Patiz v letech 885—-896.
Sepsano bylo v devadesatych letech 9. stoleti, tedy v obdobi, kdy se udalosti v ném
popisované pravé dély. O samotném autorovi neni mnoho zndmo. On sam ndm ftika, ze
pochézi z Neustrie a je mnichem a jdhnem v jiz vySe zminéném klastete, a ze studoval pod
vedenim mnicha Aimoina®. Dalsi informace jsou velice fidké a pouze ndm upfesiuji dobu

jeho zivota.”®

Abbovy Valky o mésto Pafiz jsou jednim z prament, ve kterych jsou seversti
najezdnici zobrazeni naprosto negativné, prakticky az jako ztélesnéni zla. To ndm v prvé
fad¢ dokazuji mnoha velice barvita oznaceni, které pro n¢ Abbo pouziva. Samoziejmé tak
jako jinde i zde je nejcastéj$im pouzivanym oznaceni Danové. To ani zde nemusi nutné
znamenat, Ze §lo pouze o obyvatele oblasti spadajicich pod danského krale, ale mnohem
spiSe jde o jméno, které kiestanSti autofi pouzivali pro oznaceni vSech Skandindvca.
Mnohem méng¢, nez je jinde obvyklé, zde najdeme jinak druhé nejtypictéjsi pojmenovani, a
to pohané. Zcela jisté vSak nejde o diikaz, ze by tato armada sestavala z jiz pokiestansténych
Sevefani. Mimo jiné i proto, ze jsou v jednom misté piimo nazvani jako: ,,kohorty
bezvérych nepratel“.”! Mnohem spiSe je to dané pouzitim $irSiho slovniku, neZ je tomu u
autort naptiklad analistickych kronik. Najde se zde totiZ nékolik pojmenovani, ktera jasné
ukazuji, ze tito ndjezdnici, at’ uz byli zjakékoliv ¢asti Skandinavie, rozhodné nebyli
kiestané a také vyjadiuji autoriv krajné negativni postoj k vikingiim. Zde se objevuje jiz

«72

zminéné ztélesnéni zla, nebot’ jsou Sevefané zobrazeni jako ,.fa rasa Satanova*’s a ti

pratelé Plutovi“’

, pficemzZ ten byl v kiestanském prostiedi se Satanem asociovan. Dalsi
pojmenovani pak zahrnuji vyrazy ,.ti kruti, ,,chmurni®, ,zla kohorta, vrazedna falanga,
ponury dav*‘. Definitivni obraz autorova pohrdani k témto ndjezdnikiim dopliuji dvé véty

pojici se k jednomu useku obléhani z pocatku roku 886:

.,Mozky téch lumpii byly vytluceny z jejich lebek.«™*

% Sepsal dilo o zazracich svatého Germana z Pafize.
7 Viz. ABBO, s. 1.

I Tamtéz, s. 51.

72 Tamtéz, s. 41.

73 Tamtéz, s. 29.

74 Tamtéz, s. 47.
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.. Ani nemiize hanebny lump nikdy doufat, Ze unikne drtivé smrti. ...«

Obsah prvnich dvou ¢asti Abbova textu se to¢i vyhradné kolem snahy severskych
najezdnikli o prorazeni parizské obrany a jejiho nasledného vyplenéni a jejich vojenskych
¢innosti v oblasti obléhaného mésta. Hned po pfipluti Danti k hradbam Patize se, podle
Abba, patizsky biskup Gozlin setkal s jejich velitelem Siegfriedem, ktery ,,...; ackoliv kral

«76

pouze jménem, stdle velel mnoha vojakim ... “’° a vedli mezi sebou nasledujici debatu:

,,O Gozline, prokaz sobé a tobé svéfenému stadu milost. Abys nemusel dojit zkdzy,
prosime té, split nasi zadost. Dej nam své svolent, abychom mohli jit svou cestou, daleko za
toto mesto. Nedotkneme se v ném niceho a zachovame a budeme branit vsechny vysady které
patii tobé a Odovi, jenz je nejuslechtilejsi ze vSech hrabat, a jenz je budoucim kralem.

Strazce mésta stane se hradbou kralovstvi.

Na to Panuv biskup, v nejvyssi vérnosti, odpovédel temito slovy: ,Nasim kralem
Karlem nam bylo svéreno toto mésto k ochrané; jim, jehoZz majestatni vise se rozléha témer
po celé zemi, z Panovy viile, a jenz je krdlem a panem mocnych. Rise nesmi trpét znicenim
tohoto mésta, a naopak toto mésto musi chranit risi a udrzovat mir. Nyni, pokud by byly
nahodou tyto hradby, svéreny tobé, tak jako jsou sveéreny nam, a ty jsi byl pozadan udélat
to, co zadas po nas, povazoval bys to za spravné a souhlasil?’ Siegfried odpovédel: ,Na
mou cest, radeji bych mél hlavu useknutou mecem a pohozenou psum. Presto, pokud
nesouhlasis s mymi podminkami, nechame na vas za usvitu nase obléhaci stroje vrhat

otrdvené §ipky;, za usvitu pozndte prokleti hladu. Bude to pokracovat roky.” "’

Z toho je ziejmé ze vudce najezdnikil Siegfried je zde vyobrazen jako rovnocenny
protivnik, s nimz je biskup Gozlin, momentalni vlddce mésta, ochoten jednat. Zaroven neni
zminén zadny prekladajici prosttednik, coZ by naznaCovalo, Ze alespont jeden
z vyjednavajicich byl schopen se dorozumét fedi toho druhého. Zadny jiny Sevetan uz viak
v takto umirnéném svétle nevystupuje. Jak jiz bylo feceno, je valna vétSina textu vénovana
marné vikinské snaze prorazit patfizské opevnéni, coz se jim ale navzdory drtivé pfevaze
nepodaii. Celé obléhani je Abbem pojato jako jakysi souboj satanskych sil v podobé
vikingd, ktefi jsou zaroven ztélesnénim hiichu, a sil svatych, hlavné svatého Germana, ktefi

7w

ochrafiuji obrance Paiize a dodavaji jim silu.”® Disledkem toho pak byl fakt, ze pouhych

75 ABBO, s. 49.
76 Tamtéz, s. 31.
77 TamtéZ.

8 Tamtéz, s. 11.
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asi dvé sté franskych bojovnikll bylo schopno odolat pfesile ¢tyficeti tisic ,,chmurnych.”
Nepochybné i1 diky tomu byl opat Ebolus schopen velmi hrdinského ¢inu: ,,... Jedinym
kopim, probodl sedm Danii najednou a v zZertu rekl svym viastnim, aby je vzali do

kuchyné. <80

Ptfi stejné fazi obléhani dokonce podle Abba doslo k bozimu zasahu. Poté, co
Sevetané spalili pevnost chranici branu do mésta, zaséhla prave bozi moc: ,,... Neprejice si
abychom my, kdoz ho zname, trpéli dalsi tryzen, nas Pan, naplnén soucitem k nam, naridil,

aby ten strasny kour spadl na ty, jez ho stvorili ...*8!

nacez na véze oné brany vyb¢hli dva
vlajkonosi se ,,standartami zbarvenymi Safranovou zluti**, které Dany vyd¢sily a oni prchli.
Vzhledem k délce a netispésnosti obléhani tak doslo i na plenéni okoli mésta, které zde vSak
postrada onen typicky vikinsky nddech, nebot’ Slo prakticky o klasické shanéni zasob pro
obléhani. Tyto vypravy Sevefantl se obvykle konaly vychodnim smérem od PatiZe a béhem

jedné z nich byl zabit i Robert I., hrab& z Troyes.??

I pfestoze byli seversti ndjezdnici autorem znevazovani — jak barvitymi ptizvisky,
tak zjevnou neschopnosti zdolat patizské hradby — tak z Abbova dila nevysli pfi nezaujatém
pohledu zcela negativné. Nejspise naprosto nechténé totiz Abbo prenesl vétsSinu zasluh na
franském vitézstvi na svatého Germana, nebo samotného Boha, a co se vojenského uméni
vzesli z jeho popisu udalosti vikingové prakticky jako nesrovnatelné lepsi valecnici. Jejich
smillou byla vlastné pouze $patna vira. Do pozadi tak byly odsunuty redlné vojenské zasluhy

veliteld patizské obrany v Cele s hrabétem Odem, kteti byli schopni vice jak rok odolavat

veliké presile.

Obraz severského najezdnika, tak, jak nam ho predklada patizsky mnich Abbo je
tedy nasledujici. vikingové jsou pro néj sémeé Satanovo, €1 alespon jeho pratelé. Od toho se
pak 1 odviji to, Ze jsou na obyvatele Franské fiSe poslani jako trest za jejich hiiSné Zivoty,
pfesto jim ale svati i samotny Blih vZdy ve chvili nejvyssi nouze pomohou vikinské utoky
odrazit. Zfejm¢ pon€kud nechténé jsou ovSem Abbem vikingové popsani jako velice
zkuSeni a vSeobecné dobii bojovnici a minimalné jejich kral, ¢i viidce je povazovan za

dostatecné hodného k jednani se samotnym biskupem.

ABBO, s. 35. Cisla jsou zcela logicky nepfesna a upravena tak aby daly najevo jak velké presile se
ktest'anskym bojovnikiim podafilo odolat.

80 Tamtéz.

81 Tamtéz, s. 37.

8 Tamtéz, s. 53.
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1.7.Zivot Ansgariv

Dal$im zkoumanym pramenem je Zzivotopis svatého Anskara, arcibiskupa Brémsko-
Hamburského. Ten byl sepsan jeho nastupcem na biskupském stolci, svatym Rimbertem. O
ném samotném toho neni pfili§ znamo. Podle The Catholic Encyclopedia byl bud’ Vlam
nebo dokonce Sevetfan a jeho domovskym klasterem byl flandersky Turhault. Samotného
Anskara doprovazel pfi jeho misijni Cinnosti ve Skandindvii. Na to se poté pii svém
arcibiskupském ptisobeni snazil navazat, ale o tom chybi podrobné informace. V roce 884
dokonce tdajné zahnal vikinské najezdniky pii ndjezdu na Frisko.®* Vzhledem k netispéchu
jeho misii a pfimému styku s najezdy by se dalo ¢ekat, ze Skandinavce ve svém dile nebude

nijak Setfit, ptekvapivé k tomu vSak nedoslo.

Stejné jako irsti kronikafi i Rimbert v Anskarové Zivotopise rozliSuje jednotlivé
skandinavské narody, respektive Dany a Svédy. Norové se v jeho dile neobjevuiji, protoze
s nimi Anskar zjevné nemél co do€inéni. Etnické oznaceni Skandinavci je pak pouZzivano
ve vétSin€ dila. Snad nejméné ze vSech zkoumanych pramentli se zde objevuje oznaceni
pohané, coz je vzhledem k Anskarové misijni ¢innosti mezi témito narody ponékud
paradoxni. To Ze zde vikingové nejsou piimo oznacovani jako pohané, neznamena, ze by
nedoslo ke kritizovani jejich piivodni pohanské viry. Anskar byl totiz mimo jiné na svou
prvni misii poslan i proto, aby dohlédl na to, ze se Gerstvé pokitény dansky kral Harald®*

,nenavrati ke svym predchozim chybdm*®

a o jejich bozich je dale v textu feceno
nasledujici: ,.... a zacali slibovat a obétovat svym bohiim, kteii byli démony ...<86. N&kolikrat
jsou také Sevefané oznaceni za barbarsky lid, nebo barbarské narody. Obraz tehdejsiho
nazoru na vikingy pak definitivné dokresluje nazor corvejského opata Wala na vyslani misie
do Danského kralovstvi: ,,... v té dobé se mu to zdalo byt odporné a Spatné, ze by mél byt

nékdo proti své viili nucen zit mezi pohany.*?’

Misijni ¢innost je v Anskarové Zivotopisu hlavni ¢asti obsahu, z niZ se o Vikinzich
néco dozvime. S ohledem na to jsou to tedy informace témet vyhradné o tom, jak v obou

zemich v dobé Anskarova pusobeni ,,... pocty téch, kteri by méli byt zachranéni v panu

€88

rostly.“°® ptipadné ,,Bylo mnoho téch, kteri byli dobrie naladéni vici jejich misii a kteri

8 The Catholic Encyclopedia, Vol. XIIIL., New York 1912, s. 57.
8 Harald Klak — dansky kral mezi lety 812-814 a 819-827.

85 ROBINSON, s. 42.

86 Tamtéz, s. 65.

87 Tamtéz, s. 42.

88 Tamtéz, s. 44.
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dobrovolné naslouchali uceni Pané.“®® Z toho by se zdéalo, ze Anskar zaznamenaval
vyznamné misijni uspéchy a moznéd tomu tak i opravdu bylo, ale zfejmé nikdy vyrazné
nepiezily jeho odchod ze zemé. V Dénsku totiz az do desatého stoleti neexistuji téméei zadné
archeologické doklady vyznavani kiestanské viry.’® O neuspéchu $védské misie, po
Anskarovi vedené biskupem Gautbertem, dokonce pisSe sdm Rimbert. ,,V tento cas se také
stalo, na popud Dablivv, ze Svédové byli zanicent zdpalem a zurivosti a pocali zdkernymi
zplisoby prondsledovat biskupa Gautberta.*®' Nakonec doslo k utoku na jeho sidlo, k jeho
vyplenéni a vyhnani Gautberta i s ostatnimi knézimi ze zemé. Rimbert navic dodava, ze se
tak nestalo z popudu krale ale lidu.”? Tim se dostdvame k poslednimu aspektu ptsobeni
kiestanskych misionait v pohanské Skandinavii. A totiz, ze k nému dochézelo z popudu
panovnikda, kteti si je do své zemé pozvali, ptipadné je pak také naopak mohli vyhnat, jako
dansky kral Horik mladsi.”® Ten je ovSem zanedlouho povolal zpét, ¢imz se dokazuje, ze
oficidlni vyznavani kfest’anské viry u téchto panovniki trvalo pouze po dobu, po kterou se
jim to vyplatilo. Jiz zmiflovany Harald Klak toho vyuzil k ziskani vojenské pomoci cisare

Ludvika Pobozného a znovuziskani kralovského trinu.

Pozoruhodné je, jak malo se Rimbert zmifiuje o nejvyraznéjSim rysu vikinglh —
plenéni. To je zminéno pouze tfikrat. Nejvyraznéji je to v ptibéhu o tom, jak poustevnik
Herigar zachréanil Birku a Sigtunu pfed vyplenénim Dany pod vedenim vypuzeného kréle
Annunda, ktery jim Birku slibil za pomoc pii dosazeni zpét na triin. Herigar ovSem s BoZi
pomoci Annunda pfemluvil a ten poslal Dany pry¢ a dokonce navratil vSechnu kofist, kterou
do té doby ziskal. Zhrzeni Déanové pak na zahojeni alespont vyplenili nejmenované
slovanské mésto na pobieZi Baltu. Druhym ptipadem pak je vyplenéni Hamburku,
piipisované k roku 845%, kterého se obavali uz pfi jeho zakladani: , Jelikoz byla tato diecéze
umisténa v nebezpecnych oblastech a panoval strach, zZe by mohla byt znicena v diisledku
divokosti barbarii ...“°> U ngj se ovSem projevuje jedna zvlastnost. Obé dvé nasilna setkani
s vikingy, kterd se pfimo dotkla samotného Anskara, vedle utoku na Hamburk je to
prepadeni jeho lodi pii cesté na misii do Svédska, jsou pfipisovana pouze nejasnym

wpiratum®. Neni zminéna ani narodnost, ani piipadné pohanské vyznani. Jako by tyto ¢iny

8 ROBINSON, s. 48.

% BERENDOVA, s. 88.
91 ROBINSON, s. 59.

92 Tamtéz.

9 Tamtéz, s. 101.

94 Viz. REUTER, s.23.
95 ROBINSON, s. 52.
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nechtél Rimbert, ¢i sdm Anskar pfipisovat, tak jako vSichni ostatni na vrub celému narodu,
kdyZ v obou z nich bylo mnoho dobrovolnikii a adeptii na konverzi ke kiestanstvi, jak jiz

bylo zminéno vyse.

Rimbert tak ve svém dile Vita Ansgari na prvni pohled vikingy vykresluje jako lid
odlisujici se od Frankd prakticky pouze tim, ze jsou pohané, coz ale neni, hlavn¢ diky
titulnimu Anskarovi nefesitelna situace. Ctenaf, ktery ale vi, co hledat a jak si nékteré
Rimbertovy vyroky spravné vylozit, uz ovSem najde obraz Sevefanu takovy, jako ho zname
odjinud. Jsou to krvelacni ndjezdnici, piijimaji kiestanstvi jen naoko podle toho, jak se jim

to hodi a dodrzovéani smluv pro n¢ neni nic zadvazného.

1.8.Ulsterské analy

Poslednim zdrojem jsou Ulsterské analy, které jsou zde vzhledem k datu jejich sestaveni
pouze pro porovnani vlivu n¢kolika staleti na historickou tradici. Byly totiz sestaveny né¢kdy
ve druhé poloviné 15. stoleti historikem jménem Cathal Mac Maghnusa Mheg Uidhir.
V této praci byly pouzity, jelikoz Maghnusa pii jejich sestavovani pouzival prace z 9. a 10.
stoleti, které praveé zpracovaval. Tyto zdroje se do dnesni doby bohuzel nedochovaly, a
proto bylo potieba pouzit praveé Ulsterské andly.*®

Tyto analy ndm pfindSeji opét ponékud odlisSny zplsob oznaceni severskych
najezdniki. Drtivé zde prevlada oznadeni gentiles — tedy pohané.”’ V mensi, ale stale hojné,
mife se pak v jinak latinském textu objevuje irské slovo gall (v anglickém piekladu
Foreigner) — tedy ,,cizinec “. N¢kolikrat se pak objevuje 1 jinde prakticky nepfitomny vyraz
Sevetané. Neni ziejmy Zadny rozdil mezi pohany a ,,cizinci a jelikoz v zapisu k jednomu
roku je vzdy pouzit pouze jeden z téchto vyrazi bude tato vyrazova dvojakost nejspise
vychézet z toho, Ze Ulsterské andly jsou, jak jiz bylo feceno, pouze kompilaci n€kolika
starSich, nedochovanych prament. Zajimavé je, Ze jinak tolik oblibené oznac¢eni Danové se
zde vyskytuje pouze ve tiech zapisech na konci 10. stoleti.”® Pfesto vSak, stejné jako ve
Fragmentech, 1 zde dochazi k rozdélovani Sevetfant na dvé skupiny. Zde k tomu dochazi
zpusobem, ktery se v jednom piipad¢€ objevil 1 ve Fragmentech. Je to rozdéleni na Svétlé a
Cerné pohany/cizince. K jeho pouziti dochézelo viceménd pouze v jedné situaci, a to

v piipad¢ bitvy mezi vikingy samotnymi. Slouzilo tedy k rozliSeni bojujicich stran a vitéze.

% O‘MAILLE, Tomas, The Language of the Annals of Ulster, Manchester 1910, s. 1-6.

97 Plivodné znamenal vyraz Gentile nezidy, v 3. az 4. stoleti za¢al byt kiestanskymi autory pouzivan pro
nekfestany, protoze vyraz paganus byl povazovan za lidovy a vulgarni. Viz. CAMERON, Alan, The Last
Pagans of Rome, s.1. 2011, s. 16.

%8 HENNESY, s. 495,497,499.
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Ani v téchto zdznamech se nenachdzi zminka o bitvé svedené mezi stejnou skupinou
pohant;, vzdy jsou to Cerni proti Svétlym — tedy Déanové proti Nortim. Zajimavym
ptikladem je rok 850: ,,Prichod Cernych cizincii do Ath-cliath®’, kteri ucinili velké vrazdéni
Svétlych cizincii, a vyplenili pevnost, ...“ ' Vyjimkami jsou stiety s jinymi narody nez Iry

—napiiklad Pikty'?!, nebo Keltskymi Brity!??,

Od Fragmentu odlisSuje Ulsterské analy Cisté analistickd forma. Dozvime se tak
obsahujicim piisobeni severskych najezdnika je ten ke zlomovému roku 793: ,,Zpustoseni
vSech Britskych ostrovii pohany.“' Nic vic; vicemén& jen okrajovd poznamka pro
zajimavost. OvSem uz o Ctyfi roky pozdé€ji dolehlo pustoSeni vikingl i na Iry: ,,Vypdleni
Inis-Patraicc!®pohany, a ti si odnesli korist z té oblasti a byla jimi ponicena svatyné
Dochonny a mnoho dalsiho jejich pustoseni v Irsku a Albé."” Situace se v jednu chvili stala
ziejme natolik zavaznou, ze zapis k roku 831 je téméf cely vénovan jen plundrovani
vikingl. Ulsterské andly jsou mimo jiné zajimavé tim, ze, na rozdil od Fragmentii, nebo
Anglo-saské kroniky, se zapisy ve velkém zmifuji o plenéni kosteli a dalSich svatych mist.
Plenéni z roku 929 bylo pro autora zapisu dokonce ziejmé piimo neslychané: ,,Gothfrith,
vauk Imaruv, spolu s cizinci z Ath-cliath znicili Derc-Fornu, véc, o niz nebylo slyset od
davnych casi.“'%® Podobné neslychanosti se v nasledujicich osmi letech staly jesté
dvakrat.'"” V roce 894 si pak autor sté&zuje k Irskému patronovi: ,,Skoda, 6 svaty Patriku, Ze
tvé modlitby nezastavily cizince s jejich sekerami, kdyz napadali tvou kapli.“!%® O pil stoleti
pozdéji uz se ovsem situace obratila a tentokrat se s boZi pomoci Patrik vikingtim za jejich

najezd pomstil a zapticinil jejich povrazdéni.

DalSim rozdilem oproti Fragmentiim je mira kooperace s doméacim obyvatelstvem.
I zde je zmiflovana, ale v naprosto zanedbatelné mife oproti bojim s Iry, nebo bojim mezi
sebou. Presto se 1 zde objevuje zminka o Irech, ktefi: ,,... plenili kraje po zpusobu

cizincii.“'% Poslednim vyraznym rysem, o némz lze mluvit, je neobvykle ¢asté akcentovani

9 Keltsky nazev Dublinu.

100 HENNESY, s.359.

101 Tamtéz, s. 389.
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faktu, ze nékteré z ndjezdnickych band jsou trvale usidlené pfimo v Irsku. Nejcastéji je
zminovana pevnost v Ath-cliathu nebo Dubhlinnu, objevi se i pevnost Linn-Duachaill, ¢i

zminka o Vikinzich od Loch-Ri.

Vysledny obraz se tak ani s odstupem nékolika staleti a ndnosem katolické viry nijak
vyrazng nelisi od toho, co jsme se dozvédéli z pramenti opravdu soudobych. Vkingové jsou
pohansti vrahové lacni kofisti, zde s vétsim dirazem na paleni kostelti a vSeobecné akce
vuci cirkvi, coz miize byt pravé vlivem pozd¢jsiho sestaveni prace a editace ptvodnich
prament. Stejn¢ jako u Fragmentit, 1 zde je zminéna kooperace s irskym obyvatelstvem, ale
je ukazano, ze se v Irsku i do ur€ité miry usidlovali. Diky striktn¢ analistické form¢e v tomto

textu naopak neni nijak znat vojenska zdatnost Sevetani.

1.1.Zavér

Celkovy obraz severskych najezdniki, jak ndm ho podavaji vySe analyzované prameny neni
nikterak lichotivy. V prvé tadé je to zndt uz v jejich pojmenovani, to je minimalné
z poloviny nabozenského razu, tedy pohané, coz o nich vzhledem k tomu, Ze autoti byli
bezvyhradné muzi kiest'anské cirkve, netika nic dobrého. Na druhou stranu si autofi oviem
také uvédomovali jejich etnickou, ¢i kmenovou pfislusnost a jméno Danové, vétSinou
zjevné oznacujici Skandinavce vSeobecné, je také obvyklym ozna¢enim. Rimbert a autofi
irskych kronik dokonce 1 jednotlivé skandindvské narodnosti rozliSovali. To je vSak spiSe
vyjimecny stav. Vzhledem k nabozenské odliSnosti jsou pak u Abba 1 Alcuina vniméni a
popisovani jako zt€lesnéni zla, které bylo seslano na kiestany, ktefi se zpronevéfili vite a
jejimu kazani. AvSak zatimco Alcuin obraci svlij hnév a kritiku pravé na Spatné chovani
feholnikli v Northumbrii, tak Abbo sviij hnév zamétuje Cisté na Sevetany, a pise o nich se
zjevnou zarytou nenavisti. Diivod pro tento rozdil se nabizi velmi jednoduse. Zatimco
Alcuin své bratry kard z dalky a fadéni vikingl nezazil, Abbo pulsobil v oblasti, kterd byla

napadana Casto, a vSechny udalosti, o kterych piSe sdm z prvni ruky zazil.

AvsSak to hlavni, co utvaii obraz severskych néjezdniki jsou jejich samotné Ciny. V prvé
fad¢ se samoziejmé jedna o plenéni a vrazdéni na Britskych ostrovech a ve Franské fisi. To
téméf nikdy neni popsano néjak podrobné. VétsSinou se jedna o pouhou zminku o tom, ze
dand oblast byla vyplenéna. Pokud uz jsou zminéna i1 konkrétni postiZend mista, jedna se
vZzdy o néjaké vyznamné mocenské nebo nabozenské centrum v dané oblasti. V souvislosti
s tim je tieba fici 1 to, Ze autofi ve svych dilech pomérné podrobné mapuji pohyby velkych

severskych tlup/armad, coz jisté¢ odrazi realnou situaci. Tedy, Ze obyvatelé Sirokého okoli

31



se Severant bali a o pohybu vikingl si udrzovali piehled, aby byli pfipraveni na piipadny
utok. Na druhou stranu ze zkoumanych textli vyplyva, Ze na zadny velky odpor se v piipade
rychlého pfepadu nikdy nezmohli. Moznd pravé proto pak ve vétSiné textl autofi velebi
témei jakykoliv bezvyznamny vojensky uspéch proti vikingiim, zatimco jejich vojenské
uspéchy vétsinou zminuji pouze kdyz musi, protoze pti nich bud’ zemiel néjaky vyznamny
Slechtic ¢i dokonce monarcha, nebo doslo ke zméné vlastnictvi néjakého vétsiho tizemi.
Podstatny a jinde se neobjevujici stiipek do této mozaiky pridavaji irské prameny, které
pomérn¢ ve velkém popisuji bitvy mezi Sevefany samotnymi, a to navic vzdy mezi Dény a
Nory. Ani jednou neni zminéna bitva, v niz by se stietly tlupy stejného naroda. Irské
prameny pak dodavaji jesté jeden vyznamny aspekt, a to spolupraci s domorodci. Irové totiz
na rozdil o Anglosast, nebo Frankl (ackoliv ti v roce 911 vikingim dokonce darovali
nemaly kus zem¢) s vikingy ve stejné mife bojuji i spolupracuji. Je jim jedno, Ze se jednd o
pohany, dokud jsou vysledky, z této spoluprace vzeslé, ptiznivé. Posledni véci, kterou je
v obrazu severskych najezdnikli potfeba zminit, je porusovani smluv. To bylo také velmi
vyraznym rysem jejich chovani. VétSinou se v zasad¢ jednalo o smlouvy mirové, které
vikingové porusili hned v prvnim okamziku, kdy se citili dost silni na to, aby si to mohli
dovolit. Soucasti téchto smluv byl velmi ¢asto 1 kiest, ktery vSak Sevetané Casto piijimali
jen na oko a stejné jako zbytek smlouvy pouze na dobu, dokud se jim to vyplatilo.
Prekvapivée vsak tuto ¢ast poruseni dohody autofi viilbec nezminuji. Ziejmée pro n€¢ oznameni
o poruseni dohody znamenalo poruseni vSech jejich Casti a uz nerozebirali, které poruseni

je vice opovrzenihodné, pokud to viibec sami rozliSovali.
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2. Obraz mad’arského najezdnika

Jelikoz pojmenovavani Mad’arti je, na rozdil od Sevetanti, prakticky ve vSech
zkoumanych soudobych pramenech viceméné stejné, rozebereme jej zvlast na zacatku, a
pak teprve postupné jednotlivé prameny. Naprosto dominantnim a vlastné¢ jedinym
pojmenovanim, které se v pramenech vyskytuje, je jejich oznaCeni podle kmene, tedy
Mad’ati. V Déjinach Sasii a Fuldskych andalech se pak jesté vyskytuje spojeni ,,Avari, kteri
se nazyvaji Madaii“''° pfipadné& naopak. Diivodem, pro¢ autoii té€chto dvou dél Mad’ary od
Avarti nerozli$uji, bude nejspis to, ze oba narody pro né byly natolik podobné, ze pro né
jejich rozliseni nedavalo smysl, nebo si jejich rozdilnost ani neuvédomovali a byl to pro né
jeden a ten samy narod. Druhou moznosti pak je, ze Avafti uz v dobé sepsani obou d¢l pro
jejich autory nefungovali jako oznaCeni kmene, ale jako symbol plenéni. Mad’afi by pak
s nimi nebyli srovnavani na zaklad¢ etnické podobnosti, ale pravé na zakladé podobnosti
jejich najezdnické povahy. Na druhou stranu Regino z Priimu ve své Kronice Avary a
Mad’ary jasné rozliSuje a do této teorie vnasi zdvaznou trhlinu. Dvod, pro¢ jsou Mad’ati
ztotoznovani s Avary, tedy zlistdva neznamy.

Oproti minulé kapitole se v ptipadé¢ Madarti viibec nevyskytuji dalsi dva typy
oznaceni, nabozensky a kulturni. Ani jednou se ve zkoumanych pramenech nevyskytuje, u
vikingli tak Casté, oznaCeni pohané. VSeobecné se aZ na jednu vyjimku v Déjindch Sasu
autofi nabozenskému oznacovani Mad’arii vyhybaji. Tou vyjimkou je proslov tehdy jesté
krale Oty I. v Langenzennu ke konci povstani jeho syna Liudolfa, béhem n€hoz oznacil
Madary za: ,,... nepratele Boha a celého lidstva. a ,neprdtelé Krista ...“''! Dulezité je
ovSem fict, Ze ndboZensky v téchto pramenech nejsou oznacovani ani Sevefané ¢i Arabové.
Tento pfistup je pon€kud zvlastni, vzhledem k tomu, Ze autofi vSech tii textl byli bez
vyjimky muzi z cirkve a neméli nejmensi diivod pohanské vyznani najezdniki nezminit. Co
se kulturniho kontextu tyce, tak oznaceni barbati se také nevyskytuje ani jednou. Ptesto je
nékolikrat rozebiran jejich odlisny styl Zivota, ktery kronikare casto Sokoval. Nékolikrat je
zminéno, Ze jsou nevzdélani a Ziji jako zvifata, ale oznaceni barbafi, ¢i néco podobného,
v kulturnim smyslu v textech nenajdeme. Zde se tedy projevuje znacna odliSnost mezi
kronikafi Vychodofranské fiSe a témi z Britskych ostrovi, ktefi oba tyto typy pojmenovani
pouzivaji, a zejména to naboZenské. Zaroven i ndrodnostni oznaceni jsou v piipadé

ostrovnich kronikait barvitéjsi a do jisté miry i pfesnéjsi, obzvlasté u Ird. Divodem pro tyto

119 Viz napt. REUTER, s.129.
U WIDUKIND, s.104.
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rozdily nejspi§ bude fakt, ze zatimco madarsti ndjezdnici vzdy pouze pfijeli, poplenili a
zase co nejrychleji odjeli, tak vikingové se na ostrovech i usazovali a m¢li s taméjSimi

obyvateli bliz§i vztahy.

2.1.Fuldské analy

Prvnim pramenem zkoumanym v souvislosti s obrazem mad’arskych najezdnikii jsou
Fuldské analy. Ty pokryvaji obdobi od roku 714 do roku 901 a jejich vznik je spojovan
s opatstvim Fulda v Hesensku, z jejichz zdroji méli jeji autofi Cerpat. Nebylo dosazeno
shody v tom, kdo piesn¢ autory anali jsou, ale nejcastéji jsou jmenovani tii lidé: Einhard,
Rudolf z Fuldy a jeho zdk Meginhard, po roce 882 pak byly andly dokonCeny nékde
v Bavorsku. Einhard Zil mezi lety 770 a 840 a ptsobil na dvote Karla Velikého a jeho syna
Ludvika Pobozného. V roce 830 odeSel do Miihlheimu nad Mohanem, kde zalozil
benediktynské opatstvi. Jeho nejznaméjsim dilem je zivotopis Karla Velikého.!'!? Rudolf
z Fuldy byl benediktynskym mnichem fuldského opatstvi. Zaroven stejné jako Einhard
pusobil néjakou dobu na dvote Ludvika Pobozného, za jehoz pftitele se povazoval. Zemfel
8. bfezna 862.'13 O jeho zdkovi Meginhardovi ani o bavorskych zakoncovatelich analt

nevime prakticky viibec nic.

Prvni zdznam vztahujici se k Mad’arim pochézi az z roku 892, tedy jiz z posledniho
tseku kroniky, bavorského dokonceni. Kronikat zde ¥ika: ,,4 tak kral''?berouce s sebou
Franky, Bavory a Alamany, prisel na Moravu v mésici cervenci, a tam stravil ctyri tydny
s velkou armadou — Madari tam k nému take prisli s armdadou — chtice zpustosit celou tu
zemi ohném.“!'> Tim to zapisem je pfedznamenano pusobeni Mad’arii v tomto prameni —
prakticky ni€eho jiného nezZ plenéni se nedopoustéji. Je tomu tak 1 v nasledujicim zépisu,
ktery je zminuje. V roce 894 totiz ptekro€ili Dunaj a ,,... spachali mnoho hroznych cinu. ...
a proménili Panonii v poust.“'1® Podstatnéjsi ale v tomto zapisu je popis toho, co udélali
s obyvateli vyplenénych Gzemi. ,,VSechny muze a staré Zeny zabili rovnou a mladé Zeny si
odnesli s sebou jako dobytek k ukojent jejich chtici, ...“'V” Zde se tak ukazuje jev, ktery je
dnes mezi laickou vefejnosti pfipisovan k ¢innostem, které provadéli Sevetané, presto se

v pramenech, alespon téch zkoumanych v rdmci této prace, o nicem takovém nepise. Autor

"2 The Catholic Encyclopedia, Vol. V., New York 1913, s. 366-367.
3 The Catholic Encyclopedia, Vol. XIII., New York 1912, s. 218.
114 Arnulf Korutansky — zil 850-899; vychodofransky kral 887-899; italsky kral 894-899 a fimsky cisai 896—

899.
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Fuldskych analu to vsak Mad’arim pfipisuje a toto pocinani je z pohledu mad’arského
najezdnika zcela pochopitelné. Spousta domorodych muzi jisté¢ padla jiz pfi pocatecni
obran¢ pted najezdniky a zbytek je potieba zlikvidovat proto, aby najezdnici mohli v klidu
plenit, a aby pfezivsi pozd€ji nemohli usporadat trestnou vypravu. Staré zeny byly také
jasnymi obétmi, protoze pro Mad’ary nemély zddnou cenu, ani uzitek. Zato pravé jejich
mladé protéjsky znamenaly pro madarské ndjezdniky velmi zadany tulovek. Jejich
ohledu jisté stoupla i diky tomu, Ze mistni divky pro n€ byly, oproti jejich vlastnim zenam,
do jisté miry exotickymi. To Ze si s nimi Mad’ai'i pouze neuzili, ale odvlekli je pak s sebou
také dava jasny smysl. Jakozto pohané praktikovali Mad’afi mnohozenstvi!!'®, tyto unesené
divky jim tak mohly poslouzit jako matky mnoha dalsich, silnych syni, pfipadné jako
otrokynég, se kterymi si mohli kdykoliv uzit, kdyz je omrzely jejich ostatni Zzeny. Dalsi
moznosti pak zcela logicky bylo jejich prodani do otroctvi, obzvlasté vzhledem k tomu, Ze

mlada plodna Zena byla mnohem cennéjsi nez muzsky otrok.'"®

Dalsi zajimavou kapitolou, jsou zapisy k letim 895 a 896, které ziejmé popisuji
jednu a tu samou udalost. Nejdiive se v jednom souvéti dozvime Ze Avaii napadli zemé
Bulharti a byli vyhnani a velka ¢ast jejich armady pobita.!?° Podrobny popis této udalosti se
k autorovi anald dostal zfejmé az s ro¢nim zpozdénim a je tedy zanesen v zépisu k roku
896. Podle tohoto zapisu ,,Rekové uzavieli ten samy rok mir s Avary, kteii se nazyvaji
Madari, ...“'?', coz se oviem nelibilo Bulhartim, kte¥i kviili tomu Reky napadli a vyplenili
jejich zemi az ke Konstantinopoli. Pro¢ ptesné to Bulhati udé€lali, neni ve Fuldskych analech
feceno, ale divody se nabizeji dva. Prvnim z nich je, ze Bulhary opravdu poboutilo uzavieni
miru mezi Reky a Mad’ary, protoZe by to znamenalo, Ze se s nimi v tomto regionu od
nyné&jska budou muset potykat sami. Ze s nimi problémy méli, by potvrzoval pravé onen
zapis k ptredchozimu roku, pokud by nesouvisel s timto. Druhym diivodem by pak bylo, Ze
pouze &ekali na n&jakou zaminku, aby na Reky mohli zattogit a toto byl dozajista vyborny
diivod. Jiz bdhem tohoto Bulharského utoku ale Rekové poslali Mad’arim lodé, aby je
ptepravily pfes Dunaj. Proto, aby je vyhnali ze své zemé, se Bulhati dokonce vratili

z vypravy do Recka, ale byli dvakrat po sob& na hlavu poraZeni. Nakonec jim musela pfijit

118 iz, BARTHA, s. 56.

119 Viz napf. MACLEAN, s. 204; tento osud nepostihoval jen je, ale vieobecné i zajatce z vyplen&nych
slovanskych zemi — viz. BARTHA, s. 56.

20 REUTER, s. 131.

121 Tamtéz, s. 135.
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pomoc od Boha, bulharsky vladce!?? totiz svym lidem poradil, aby 3 dny drzeli pst a kali
se za své nedavné Ciny vuci kiestanim. Teprve potom byli schopni Mad’ary vyhnat.
V tomto piib&hu se objevuje jev, ktery uvidime i u Widukinda, a projevil se i ve vztahu Irt
se Severany. Ukazuje totiz, Ze ,.civilizovani® evropsti kiestané se nestydéli Mad’arim

zaplatit, aby jim pomohli v n¢jaké valce.

Ve zbytku Fuldskych analu uz se dozvime pouze o dalSich Ctyfech plenénich. V roce
900 pod kopyty jejich koni trpéla Italie, kde ,... zabili mnoho biskupii ...“'?3, Bavorsko a
blize nespecifikovany severni bifeh Dunaje. V roce 901 pak vyplenili Korutany a jih
velkomoravského statu. Zajimavé je to, co predchazelo plenéni Bavorska. Kronikaf totiz
zminuje, Ze do Bavorska pfisli mad’arsti poslové s nabidkou miru, ale byla to pouze zastérka
pro to, aby mohli Spehovat zemi, do které se ziejmé uz tehdy chystali vpadnout, protoze se

tak jeste ten rok stalo:

,»Coz, béda! nejprve Bavorsku prineslo zlo a ztrdtu nevidenou ve vSech predchozich
casech. Nebot' Mad'ari neocekavanée prisli s velkou armadou pres Enzi a vpadli s valkou do
kralovstvi bavorského, takze za jeden den vyplenili zabijenim a nicenim vseho ohném a

mecem oblast padesdt mil dlouhou a padesat mil Sirokou.*“'**

Obraz mad’arskych najezdniki, ktery nam tak autofi analistickych zapist o nich se
zminujicich pfedkladaji, neni nikterak barvity. Jedina podstatné véc, kterou se dozvime, je,
Ze terorizuji evropskeé staty tim, Ze je pleni a Ze si z nich do své zemé berou zajatce, v drtivé
vétSin€é mladé Zeny. Presné objekty jejich plenéni se uz oviem nedozvime, vzdy je zminéna
pouze postizena oblast. Az na boZi pomoc pii jejich poraZce od Bulharti v roce 896 zde ani
v nejmensim neni akcentovana jejich odlisna vira. Co se vojenskych schopnosti tyce, ty zde
také nejsou zminény prakticky viibec. Vyskytuje se opét pouze jedna vyjimka, a to ono
vyslani poslli s nabidkou miru, aby mohli zjistit situaci v Bavorsku. Posledni
charakteristikou, kterou se od autorii dozvime, je ochota kiest'anii s pohanskymi najezdniky
vojensky spolupracovat, coz ziejme spocivalo v tom, Zze Mad’ary nékam poslali, aby budili
rozruch a odlakali tak co nejvice vojenskych sil nepftitele. Tato spoluprace samoziejmée
ptisla na fadu pouze v ptipadé, Ze se to kiestaniim vyplatilo a nejspis nikdy netrvala déle,

nez to jedno vojenské tazeni.

122’V té dobé& Simeon 1. — Zil 864/5-927, vladl 893-927.
123 REUTER, s. 140.
124 Tamtéz, s. 141.
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2.2.Déjiny Sast Widukinda z Corvey

O autorovi dal§i zkoumané kroniky toho neni mnoho znédmo. Byl jim Sas Widukind
z klastera Corvey. Pochazel ze Slechtického rodu Engern a narodil se kolem roku 925, ne
vsak pozdéji nez 930. Do benediktynského klastera Corvey pak vstoupil nékdy kolem roku
940 a tam 1 zemfel. K tomu nejspise doslo brzy po smrti Oty 1. v roce 973, kdy kon¢i i jeho
kronika. Tu nejspiSe zacal sepisovat v roce 958 a doplioval ji, minimalné ve dvou etapach,
az ke zminénému roku 973. Celé dilo je vénované Matyld¢, abatySi quedlinburského

klastera a dcefi Oty 1.1%3

Poprvé se Widukind o Mad’arech zminuje v kapitolach sedmnact az dvacet prvni

126 pied nastupem na vévodsky

knihy své kroniky v souvislosti s Zivotem Jindticha Pta¢nika
stolec Saska, k ¢emuz doslo v roce 912. Jeho otec, vévoda Ota VzneSeny mu svéfil vedeni
boje s Dalemnici, kteti pro uvolnéni naporu, ktery na né Jindtich vyvijel ,,... privolali
valecnicky kmen Avari, které my dnes nazyvame Madary“.'?” Nasledujici kapitolu vénuje
Widukind pivodu Madari. Tvrdi, Ze podle nékterych lidi jsou zbytkem Hunt, ktefi
pochazeji z Gota (coz je, jak dnes vime, nesmysl, ale ukazuje to Widukindovo fetézeni
jejich pivodu podle barbarstvi, tedy ze barbarsky kmen, ktery nés suzuje ted’ musi pochazet

z toho, ktery nas trapil predtim), ktefi podle Jordana'!2®

pochézeli z ostrova Sulzy. Podstatné
ovSem je, Ze nékolik Zen ve vojsku gotského ,,praotce Gothy bylo obvinéno z ¢arodéjnictvi
a uznano vinnymi. Pro jejich velky pocet, vSak byly pouze vyhnany do ,,blizkého lesa
obklopeného moiem a meotskymi bazinami‘.'?° Nékteré z nich byly téhotné a z téchto déti
postupné vznikl avarsky/mad’arsky kmen. Podle Widukinda zili jako nezkrocend zvitata,
ale stali se zruénymi lovci a pfi jednom talkovém lovu se dostali mimo oblast, v niz zili, a
narazili na cizi kmen. KdyZ se na ng vyrazili podivat 1 ostatni, onen cizi kmen se zalekl
hordy barbarti a uprchl ze svych mést. Widukind zdtiraziiuje, Ze byli v§im tak ohromeni, ze
se zdrzeli vrazdéni a loupeni, coz jim ale dlouho nevydrzelo, kdyz jim nikdo nekladl odpor.
Povzbuzeni timto tispéchem pak ve své ptivodni domoving dlouho nevydrzeli a nakonec ,,...

vyplenili sousedni kmeny v okoli, a nakonec se usadili v Panonii.“** Widukind tak v této

kapitole vytvaii hned pfi jejich prvnim vstupu do kroniky pomérné jasny obraz — nevzdélani

125 Viz WIDUKIND, s. 9-14 a TUREK, Rudolf, Widukind Korvejsky a starsi ceské déjiny, in: Sbornik kruhu
pratel Muzea hl. m. Prahy, €. 1, Prah 1988, s. 58.

126 Jindfich Ptaénik — Zzil 876936, vychodofransky kral 919-936.

127 WIDUKIND, s. 46.

128 Jordanes — fimsky historik ze 6. stoleti, napsal d&jiny Rima a d&jiny GotiL.

129 WIDUKIND, s. 46.

130 Tamtéz.
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barbafi, lacnici po kofisti a po krvi, navic potomci ¢arodéjnic. Coz ovSem Slovaniim ziejme
nepiekazelo vtom, s nimi vojensky spolupracovat, kdyz se jim to hodilo, a nejenom

Slovaniim, jak jest¢ uvidime.

V nasledujici kapitole Widukind kratce shrne problémy, které¢ s Mad’ary mél Karel
Veliky (ac¢koliv u Karla se opravdu jednalo o Avary), jimz byli “... obklopeni velkym valem,

“131 "a ArnulfKorutansky, ktery

aby se jim zabranilo v plenéni narodii, pro né tak obvykléem.
val nechal zbourat a oteviel tak mad’arskym najezdnikiim cestu zpét do své fise. Nasledky
zjevn¢ pretrvaly dlouhou dobu, protoze jak Widukind fika: ,Jakou zkazu zpiisobili ve
hrady.“13? Touto i dalsi kapitolou v pofadi, v niZ popisuje plenéni Saska jiz zminénou
mad’arskou armadou ptivolanou Dalemnici, Widukind jenom ptidava k obrazu madarské
zaliby v plenéni a jejich pozice jako vyrazného ohrozeni bezpecnosti vychodofranského
krélovstvi. Opét také ptipomina fakt, ze se nechali najimat, protoze fikd, ze méli takovou

nouzi, ze opustili vlastni zemi “..., aby za jidlo slouZili jinym narodiim.*'33

Dalsi najezd ptisel nekdy poté, co Jindfich Pta¢nik svetil Lotrinsko do rukou vévody
Giselberta'** a ziejmé byl pro Mad’ary nebyvale uspésny. Podle Widukinda totiz hrozilo
zpustoSeni celé zemé& a ani ho nechce moc popisovat: ,,Rozhodli jsme se radéji pomicet o
tom, jakou zkdzu v té dobé zpusobili a kolik klasterii vypalili, spise nez abychom o tomto
nasem nestésti znovu promlouvali.“ 13> Kral se dokonce uchylil pod ochranu pevnosti ve
Werle, protoze ,,nevéril totiz vojsku doposud nezkusenému, neprivykléemu otevirenému boji
proti tak krutému kmeni.“'3° Z toho by se zdalo, ze Mad’aii brazdili Saskem bez odporu, ale
pouze zdanlivé protoze nasleduje piibéh o tom, jak Sasové zajmuli mad’arského velitele,
ktery byl pro sviij lid natolik dilezity, ze za n&j nabizeli ,,obrovské* vykupné Kral Jindfich
jim ovSem vyhovél pouze poté, co si vymohl, Ze jako vykupné bude slouzit devitilety mir.
Jedna nové véc se zde ovSem projevuje. Do jist¢ miry je zde totiz Mad’arim piiznana
vojenska zdatnost ve zmince o tom, ze kral svému vojsku nevéti protoZe, mimo jiné, neni

zvyklé proti tomuto soupefi bojovat. Neschopnost se branit je zde sice urCena praveé

131
132
133

WIDUKIND, s. 47.
Tamtéz.
Tamtéz.

134 Giselbert Lotrinsky — vévoda lotrinsky, Zil ca. 890-939.

135

WIDUKIND, s. 56.

136 Tamtéz.
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nezvykem a také netrénovanosti saského vojska, ale pokud by nebyli Mad’ati dobrymi

vale¢niky, t€Zko by po tolik desetileti zasivali strach do srdci svych neptatel.

N¢kolik dalSich najezdii je zaznamenano 1 ve druhé a tieti knize, vénovanych jiz
Otovi 1.1%7, Zadny z nich uz v8ak pro Mad’ary nebyl usp&$ny a byli pokazdé pomémé rychle
mimo jiné, zminuji G¢ast Mad’arti na vzpouie kralova syna Liudolfa'3®. Neni piesné feceno,
zda toto doCasné spojeni bylo iniciativou Mad’ari nebo vzboutrenych Bavort a kralova syna,
jisté vSak je ze Liudolf se dokonce s n€kolika mad’arskymi nacelniky na zacatku jejich
tazeni osobn¢ sesel. Piestoze jejich plsobeni v oblanskou valkou rozpolceném kralovstvi
nebylo nijak dlouhé, bylo zifejmé velmi Gspésné: ,,Poté i vsSem ostatnim [zpiisobili takovou
zkazu], Ze se tomu ani nechce vérit.“13° Je tedy ziejmé, Ze spolupracovat s Mad’ary se
nestydéli jenom pohansti Slované, ale 1 syn jednoho z nejmocnéjSich kiest'anskych vladci.
Povstalcim to navic moc nepomohlo pii koneéném zuctovani s kralem, ktery by jim, dle

svych slov, odpustil cokoliv kromé¢ tohoto ¢inu:

I to bych [vsak] snesl, kdyby do tohoto sporu nezapletli nepratele Boha a celého
lidstva. Mé kralovstvi je ted zpustosené, lid v zajeti nebo povrazdeny, hrady znicené, kostely
vypdlené, knézi pobiti. Jesté ted jsou ulice nasaklé krvi Nepratelé Krista se ted’ vraceji domii
obtézkani zlatem a stribrem, jimz ja jsem [predtim]obohatil svého syna a zeté. Jaky zlocin

tu jesté chybi, jaka proradnost, neumim si ani predstavit.“'4

Posledni zaleZitosti, v niz se Widukind mad’arskym néjezdnikiim vénuje, jsou jejich
dvé nejvetsi porazky ve Widukindem popisovaném obdobi, tedy u Riade a na Lechu.
Okolnosti bitvy u Riade jsou popsany pomérné povrchné a o samotnych Mad’arech se
z textu moc nedozvime. Zajimavé je to, Ze rozhodujici bitva se sebéhla jiz predtim a
mad’arské vojsko v ni bylo Jindfichem Pta¢nikem drtivé poraZeno. Jako vyrazny faktor je
zminéna symbolické pfitomnost archandéla Michaela diky kralovskému praporu, na némz
bylo jeho jméno 1 obraz. U Riade se kral stfetl pouze s opozdénou mensi Casti vojska a
k bitvé navic vlastné ani nedoslo, protoze Mad’afi pii pohledu na ptesilu prchli, pouze
nemnoho jich pfi pronasledovani bylo pobito.!*! Pfi popisu bitvy na Lechu uz se alespoii

dozvime néco o madarské taktice. Madafi totiz neekané prekrocili feku Lech a napadli

37 OTA 1. - zil 912-983, vychodofransky kral 936-973, italsky kral 961-973, ¥imsky cisaf 962-973.
138 Liudolf — syn Oty L., zil ca. 930-957, $vabsky vévoda 950-954.

139 WIDUKIND, s.104.

140 Tamtéz.

41 Tamtéz, s. 61-63.
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vojsko zezadu. Prvni népor tedy zachytila posledni, osma legie vojska, kterou tvofil
kontingent tisice Ceskych vojakti. Madafi je nejprve ostfelovali Sipy a pak se ,,...

s ohromnym kiikem pustili do utoku, ...“'%

, Ceské bojovniky zahnali na uték a vyplenili
zasoby kralovského vojska. Nasledné stejnym zpiisobem napadli Sestou a sedmou legii,
tvofené Svaby, které obé &ekal stejny osud jako Cechy. Bitvu nakonec rozhodla &tvrta legie
vévody Konrada'!#, ktera Mad’ary porazila a rozprasila, trvalo vSak dalsi dva dny, nez byli
porazeni i vSichni ostatni Mad’afi v oblasti bitvy. Nékdy béhem téchto dni zemiel i hrdina
prvniho dne, vévoda Konrad, poté, co byl zasazen mad’arskym Sipem. Tii hlavni vojeviidci
Mad’arti byli zajati a obé&Seni. Vitézstvi bylo pro krale Otu natolik vyznamné, Ze pro
Widukinda to byl dostate¢ny legitimiza¢ni prostfedek pro jeho prohlaseni cisaiem a ackoliv

jeho korunovace piisla az o sedm let pozd&ji, v roce 96244 Widukind o ném az do konce

kroniky mluvi jako o cisafi.

2.3.Kronika Regina z Priimu a Adalberta z Magdeburgu

Dal8im zkoumanym pramenem je Kronika Regina z Priimu. O jeho Zivoté neni aZ do jeho
zvoleni opatem benediktinského klastera v Priimu prakticky nic zndmo. Pouze se usuzuje,
ze pochazel ze Slechtické rodiny a narodil se v pevnosti Altrip na Rynu. Svému zvoleni
v jistém smyslu vdéci sevefanskym ndjezdnikim, ktefi opatstvi Priim suzovali a po jeho
vypaleni v roce 892 rezignoval opat Farabert a na jeho misto byl zvolen pravé Regino. Ze
svého uradu byl ale po sedmi letech vyhnan Richariusem, pozdéji biskupem v Lutychu.
Regino se pak piesunul do Treviru, kde pomahal arcibiskupovi Ratbodovi. A poté i
zrenovoval opatstvi St. Martin. Regino zemiel roku 915.'% V psani jeho Kroniky po roce
906 pokracoval Adalbert z Magdeburku. Ten je povaZovan z apostola Slovantl, protoZe byl
v roce 961 vyslan obnovovat kiestanstvi do Ruska. Po svém névratu byl ustanoven opatem
ve Weissenburgu v Alsasku a po roce 1 biskupem nového biskupstvi v Magdeburku, které
bylo ustanoveno hlavné pro jednani se Slovany, pro néz byl nakonec ustaven i metropolitou.

Reginovu Kroniku rozsifil o analistické zaznamy koncici rokem 967. Zemiel v roce 981.146

Regino ve své Kronice o Mad’arech piSe pouze tfikrat, mnohem vice zminek nam
pfina8i pokracovani Adalberta z Magdeburku, vzhledem k jeho charakteru, ale tyto

informace nejsou nijak podrobné. Regino se 0 Mad’arech poprvé zmituje v zapisu k roku

142 WIDUKND, s. 110.

143 Konrad Rudy — Zil ca. 922-955, vévoda lotrinsky 944-953.
144 Viz. KELLER, Hagen, Otoni, Praha 2004, s. 39.

195 The Catholic Encyclopedia, Vol. XII., New York 1913, s. 719.
146 The Catholic Encyclopedia, Vol. I., New York 1913, s. 127.
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889. Stejn¢ jako Widukind v ném fesi jejich plivod a snaZzi se je co nejlépe popsat. Jejich
pusobeni uvadi nasledujicim souvétim: ,,... Madarsky lid, ktery byl extrémné bojechtivy a
krutéjsi nez jakékoliv zvire a o nichz nebylo v predchozich staletich slysSet, protoze nebyli
pojmenovani, se vynoril ze Skytskeho kralovstvi a obrovskych bazin vytvorenych rekou
Don.“1*7 Nasledné Regino popisuje Skytii a jeji obyvatele, v té&chto dvou odstavcich ale

148 4 Pavla Jdhna'#, které oviem upravuje podle své potieby.

prejima texty historikd Justina
Ptestoze v textu se hovoii o Skytech, Regino je ziejmé¢ s Mad’ary bere jako jedny. Pise zde
o tom, ze se velmi ziidka vénuji zemédélstvi a naopak, ze jsou to pastevci, kteii své povozy
pouzivaji jako domy, pouze pies né piehodi kozeSiny, aby jim bylo teplo. Nasledn¢ dokonce
zminuje nékolik jejich pozitivnich vlastnosti jako to, ze nejhorSim zloCinem v jejich
spolec¢nosti je kradez, a ze neprahnou po zlaté a stiibfe, ale jsou oddani rybateni a lovu.
Dale pak hovoti o jejich bojové zdatnosti a mimo jiné specidln€ zmiiuje utoky na uzemi

«“150 Dale uz

dnes$niho Némecka, jehoZ obyvatelé byli unaseni a prodavani ,jiznim lidem
Regino pfimo jmenuje Mad’ary a fika ndm o tom, jak byli ze Skytie vyhndni Pecenchy,
protoze ti jim byli ,,nadrizeni v sile a poctech“!! a také proto, Ze jejich zemé byla pielidnéna
a uz je nezvladala uzivit. Ve zbytku tohoto popisu se Regino vénuje jejich ¢innosti po
ptichodu do Evropy a vojenské taktice. Zminuje vyplenéni Velké Moravy, Korutan,
Bulharska a Italie, pficemz zdtraziuje, Ze jen malo obéti pobili meci, zato mnoho tisic Sipy.
Mluvi také o tom, Ze nevédi prakticky nic o dobyvani opevnénych mést a Ze jejich taktika
zahrnuje klamny Ut€k z bitvy a nasledny navrat. V neposledni fad¢ pak jesté pfipomina, ze

jejich zplisob boje je neobvykle nebezpeény, jelikoz na n&j nikdo neni zvykly.!'>?

Opét se
tedy dozvidame o nadutém, svarlivém, proradném a drzém narodu, ktery Zije po zplisobu
zvitat, nebot ,,... ji syrové maso, piji krev, vyrezavaji zajatcuim srdce a polykaji je kousek
po kousku, jako by to byla medicina...“.!>* Na rozdil od Widukinda zde neni popsan divod
jejich pfechodu z lidu lovci na krvela¢né najezdniky, ale podstatné je, Ze nyni takovi jsou.

Poprvé je zde také ve vEétsi mife a pfimo akcentovana jejich vojenskd zdatnost a nesnadnost

boje proti jejich taktice.

147 MACLEAN, s. 202.

148 Justinus — fimsky historik z 2. stoleti.

149 Pavel Jahen — benediktynsky mnich, pisaf a historik z 8. stoleti, podilel se na Karolinské renesanci.
50 MACLEAN, s. 204.

151 Tamtéz.

152 Tamtéz, s. 202-206.

153 Tamtéz, s. 203.
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Nasledujici dvé zminky v Reginove ¢ésti uz jsou v klasickém stylu, tedy ze Mad’afi
nékam pfijeli a vyplenili to tam. Nejprve je vroce 894 vedlejsi zminka, ze po

Svatoplukové!'>*

smrti se jeho synové z vlady moc dlouho netésili, protoze jejich zemi
naprosto vyplenili Mad’afi.!>> Druh4 je pak o néco obsahlejsi a popisuje plenéni Lombardie
v roce 901. Regino zde opét zdlraziuje, ze vétSina obyvatel napadené zemé zahynula Sipy,
véetné mnoha hrabat a biskupt. Specidln¢ je zminén osud Liutwarda, biskupa z Vercelli,
ktery se pfed Mad’ary snazil uprchnout, ale vbehl jim pfimo do naruce, byl zabit a veskeré
bohatstvi, které si s sebou nesl na uték, bylo Mad’ary sebrano. Témito dvéma piib¢hy tak

Regino jen potvrzuje svlij popis ze svého prvniho zapisu, ktery jim vénoval.

Jak jiz bylo zminéno vyse, Adalbert se 0 Mad’arech zminuje vickrat, ale vzhledem
k tomu, Ze jeho ¢ast Kroniky je psana formou anald, nejsou tyto zminky tak podrobné jako
ty Reginovy. Mad’arsti najezdnici se u Adalberta objevuji v rozmezi let 907 az 955, a to ve
dvou typech zapist. Jednim z nich je zaznamenani jejich uspésnych najezdi a tim druhym
jsou vyznamné bitvy svedené s obyvateli Vychodofranské fiSe. Prvni Adalbertem
zaznamenané plenéni je zroku 908 a posledni z932. VSechny maji spolecnou
charakteristiku, ktera se objevovala uz u Widukinda i ve Fuldskych andlech. Pii plenéni je
totiz vzdy zminéna pouze oblast, na kterou Madafi udefili, nikdy uz ale nejsou
specifikovana vyplenéna mésta, nebo klastery. Pouze k roku 915 je zminka, ze Mad’afi pii
svém tazeni do§li az k fuldskému opatstvi.!>® Minimalng absenci vyplenénych mést, lze
vysvétlit tim, co ndm o Mad’arech fekl Regino, tedy, Ze o dobyvani opevnénych mést nevi
skoro nic. D4 se tedy predpokladat, ze plenéni probihalo spiSe na venkové a v menSich
neopevnénych méstech, které prosté pro Adalberta a ostatni kronikafe nebyly hodny
zminky. Postizenymi oblastmi, o kterych Adalbert piSe byly, Sasko, Durynsko, Alemanie,
Franky, Alsasko, Galie a Italie. Oblibenym Adalbertovym slovnim spojenim, pouzivanym
v souvislosti s mad’arskym plenénim, je ozndmeni, Ze Mad’afi néjakou oblast vyplenili
»ohneém a mecem*, pouzil ho 1 v jednoznaéné nejdel$Sim jim zaznamenaném ndjezdu. Ten
se podle Adalberta uskutecnil vroce 932: ,Madari, poté co znicili mnoho mést ve
vychodnich Frankach a Alemanii ohnem a mecem a prekrocili u Wormsu Ryn, zpustosili
Galii az k ocednu predtim, nez se vratili skrze Italii.“'>’ Zajimavé je, Zze Bavorsko nikdy

mezi vyplenénymi zemémi nefiguruje. Naopak jsou Bavofi dvakrat zminéni v souvislosti

154 Svatopluk 1. — vladce Velkomoravské fise v letech 871-894.
135 MACLEAN, s. 218.
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s vyhranou bitvou nad Mad’ary. Poprvé bez néjakych dalsich souvislosti v roce 907, v bitvé
sice vyhrali, ale zemiel pfi ni vévoda Liutpold,!>® a podruhé vroce 913, kdy Madary
zmasakrovali u feky Inn, kdyZ se ti vraceli z usp&$ného plenéni Alemanie.'” V zapisu
k roku 910 je dokonce zminéna bitva v niz Mad’ati zvitézili. To, co by jinak bylo zahrnuto
do zminky o vyplenéni oblasti Adalbert rozebral podrobnéji, protoze jeji diusledky byly
vyraznéjsinez jindy. S Mad’ary se v ni na hranicich Frank a Bavorska stfetli sami Frankové,
z bitvy ovSem uprchli a byli porazeni. Adalbert ji ovsem zminuje nejspisSe hlavné proto, ze
v ni padl hrabé Gebhard z Lotrinska, jehoZ synové se pozdéji stali vyznamnymi velmozi ve
Francich.'®® Dalsi vitézstvi vychodofranskych vojsk, které Adalbert uznava za vhodné
zminky, je az vitézstvi u Riade, zde pripsané k roku 934. Adalbert se o tomto vyznamném
vitézstvi zmini pouze v jedné vété, kde nam sdéli, ze kral Jindfich porazil Madary a ziskal
mnoho zajatcli. Ve zbytku textu uz se o Madarech do¢teme pouze v souvislosti s jejich
porazkami. V roce 938 od Sasii, v roce 938 od Korutancti, kde byli zniceni ,,... tak velkym

“I61 3 v roce 955 od Sasti na

masakrem, Ze nikdy predtim nebyli nasimi muzi takto oslabeni.
Lechu. Bitvé na Lechu uz sice Adalbert vénuje o néco vice slov nez té u Riade. Mad’ard
mélo byt Gdajné tolik, Ze ,,... Fikali, Ze nemohou byt nikym porazeni, pokud je nespolkne
zemé nebo nespadne nebe a nerozdrti je.“'%?Déle uz Adalbert pouze tika, Ze kral zvitézil
takovym masakrem, jako nikdo ptfedtim, a ze v bitvé padl vévoda Konrad. Mad’afi tedy
z Adalbertova textu diky nedostatku detaili vychazeji o néco Iépe nez z Reginova. Stale to
vsak je trn v paté Vychodofranského kralovstvi, a nejen jeho, diky velmi ¢astému plenéni.
Bitvy jsou zde vybirany podobnym zplisobem, jako tomu bylo v pramenech zkoumanych
k severanskym najezdnikiim. Pokud uz ma byt zminéna vyhra Mad’ar@i, musi mit né&jaky
vyrazny a dlouhodobgjsi ucinek, coz Gebhardova smrt zfeymé splituje. Na druhou stranu,
zde na rozdil vikinskych proher nejsou zminény i pomérné bezvyznamné prohry Mad’art,
ale opét pouze ty opravdu dilezité, které n¢jak podstatné zménily situaci, a 1 ty jsou Casto

skoro az odbyty pouze nékolika malo slovy.

2.4.Zavér

Negativnimu obrazu madarskych néjezdniki, ktery ze zkoumanych pramenii vystupuje,

napomaha uz to, ze jsou ve Fuldskych andlech a Déjindach Sasti viceméné ztotoziovani

158 MACLEAN, s. 232.
139 Tamtéz, s. 233.
160 Tamtéz, s. 232.
161 Tamtéz, s. 247.
162 Tamtéz, s. 257.
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s Avary, kteti Evropu trapili pfed nimi. Navic je zde Widukindiiv pfibéh o jejich pivodu ze
zapuzenych carodéjnic, jejichz déti se spolu tak dlouho navzajem mnozily az vytvorily
pocetny kmen. Reginovo pfisouzeni ptivodu ke Skytim neni o moc lepsi, nebot’ Skytové
nebyli okolnimi narody pfili§ oblibeni. Dalsi popisy je navic oznacuji za polozviieci kmen,
jehoz zvyky by nemohl vykonavat kulturni a vyspély ndrod. Jediné dalsi informace, které
se o nich dozvime, se vztahuji k plenéni a vélCeni. Jak jiz bylo feceno, je plenéni vzdy
spojeno pouze s postizenou oblasti, ale prakticky nikdy s néjakym konkrétnim mistem. To
je nejspise dusledek nepouzitelnosti mad’arské bitevni taktiky pii obléhani opevnénych
sidel. Oproti vikinskym néjezdim se v téchto tfech textech navic do¢teme o hromadném
unaseni zajatcli a jejich prodeji do otroctvi. Pfesto je ziejmé, Ze o vojenské zdatnosti
Mad’ard, obzvlasté s lukem, kronikaii védéli a v jejich textech je to pozorovatelné, dokonce
se doCteme o madarské snaze Spehovat skrze falesné mirové posly. Diky jizdnimu
charakteru mad’arskym vojli a z toho plynouci moznosti vyhnout se boji se vSak malokdy
docteme o bitvé Mad’ard s obyvateli napadenych uzemi. A pokud uz k tomu dojde, tak jsou
to az na jednu vyjimku vzdy porazky Mad’arti. Na rozdil od minulé kapitoly jsou to ovsem
vSechno pouze vyrazna vitézstvi. Stejné jako u vikingd, 1 kdyz v menSi mife, se 1 zde
docteme o situacich, kdy kiestané s Mad’ary vojensky spolupracovali, viz. spoluprace
s Reky nebo Liudolfovym povstanim, a dali takové spoluprace jsou naznaceny. Jednim ze
dvou fenomént, ktery se u Mad’arti v porovnani s vikingy viibec nevyskytuje, je porusovani
smluv, a to i pfesto, Ze nékteré smlouvy zminény jsou. Druhou véci pak je sledovani pohybu
najezdnikil, coZz ovSem dava smysl vzhledem k tomu, Ze zatimco vikinské armady na
Britskych ostrovech stravily klidné 1 n€kolik let, Mad’afi se vzdy na zimu vratili do své

vlasti.
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3. Obraz arabskych najezdniku

3.1.De Administrando Imperio

Autorem jednoho z poslednich rozebiranych prament je byzantsky cisat Konstantin VII.
Porfyrogenetos. Narodil se 17. nebo 18. kvétna roku 905 a byl cisafem makedonské dynastie
mezi lety 945-959, ackoliv byl ptivodné korunovén spolucisatem jiz v roce 908 za vlady
svého otce Leona VI. Moudrého. V zahrani¢ni politice se mu sice pfili§ nedafilo, nedosahl
zadného vyrazného uspéchu v bojich s Araby a nedokazal navazat blizsi vztahy s Rusi, ale
je oznacovan za vedouciho ducha takzvané , makedonské renesance™. Mimo jiné totiz
podporoval systematizaci védéni, a tvorbu encyklopedickych a historickych praci. Sam se
podilel na nékolika dilech o administrativé a zahrani¢nich vztazich uchovanych pod jeho
jménem. Mezi né patii pravé De Administrando Imperio, nebo De Thematibus a De

Ceremonis. Cisaf Konstantin zemiel 9. listopadu 959.163

Cisatf Konstantin ve svém dile pro své arabské protivniky pouzivd dvou hlavnich
pojmenovani, etnického a naboZenského. Jsou to tedy oznaCeni Arabové a Saracéni.
V kapitolach pfimo vénovanych jejich historii se objevuji ob¢ tato oznaceni a vzajemné se
dopliuji. V dalSich ¢astech textu, kde uz se Arabové objevuji pouze jako néjezdnicka a
niciva sila, pouzivd Konstantin jiz pouze oznaceni Saracéni. To bude nejspi§ déno tim, ze
v téchto kapitolach se Konstantin nezabyva arabskym Uzemim, ale evropskymi mésty a
kraji, postizenymi jejich vybojnosti. Vyznam vyrazu Saracéni je ovSem dodnes ponékud
nejisty. VSeobecny konsenzus je takovy, Ze se ve stiedoveéku opravdu jednalo o nabozenské
oznaceni pro vyznavace islamu. Plivodné vSak §lo o oznaceni arabského kmene zijiciho na
Sinajském poloostrove, postupné se toto oznaeni rozsifilo na etnické pojmenovani vSech

Arabt a teprve po vzniku chalifatu v roce 632 zacali Byzantinci toto oznaceni pouzivat

v nabozenském smyslu. !4

Poprvé se cisai Konstantin Araby zabyva ve 14. kapitole svého dila, v niZ piSe o
Mohamedovi, a to velmi kriticky. Kapitola za¢ina vetou: ,,Rouhavy a obscénni Mohamed,
Jjehoz Saracéni prohlasuji za svého proroka ...“1%, nasledné Mohameda osocuje z postizeni

epilepsii, v jejimz zachvatu se mu zdalo, ze vidi archand¢la Gabriela, a protoze jeho historku

163 KAZHDAN, Alexander P. (ed.), The Oxford Dictionary of Byzantium, New Y ork—Oxford 1991, s. 502-503.
164 The Encyclopedia Britanica: A Dictionary of Arts, Sciences, Literature and General Information, Vol. XXIV,
11. vyd., Cambridge 1911, s. 203.
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falesné, .,z lasky k zisku‘, podporil jakysi Ariani vydavajici se za mnicha, byl Mohamed
b b 2
povazovan za proroka svou zenou, kterd o tom presveédcila dalsi ¢lenky kmene. Dale o ném
také tika ze je ,,nuzny* a ,blaznivy a oklamany clovek®, jeho uceni pak oznacuje jako
mnesmysl, & ,,bezbozny podvod a kaciistvic.'© Mohameda zfejmé Konstantin z muslim
jako tviirce islamu nesnasel nejvic, protoze o zadném jiném Arabovi, ¢i muslimovi se
nevyjadiuje ani vzdalen¢ takto ostfe. Zaroven zjevné nemél v lasce ani Zidy, protoze jim
v 17. kapitole, kde mimo jiné o Mohamedovi fik4, ze je falesny prorok, pfipisuje zajimavy
vliv na charakter islamu, a hlavné¢ jeho vné&jSi expanze. Hned ze zacCatku se m¢l
k Mohamedovi a jeho nabozZenstvi pfidat nespecifikovany pocet ,,oklamanych Zidu*, kteti
b
ho piijali za svého Krista, ale své rozhodnuti zménili poté, co ho vid¢li jist velbloudi maso.
Ptesto ho vSak ,,... naucili pachat hanebné zlociny proti kifestanim a zistali v jeho

spolecnosti.«'7

V kontrastu s touto kritikou Mohameda pak ¢ni kapitola 15, v niz piSe o kmeni
Fatimid.'%® Podle Konstantina se jedna o arabsky kmen pochazejici od Mohamedovy dcery
Fatimy a piSe o nich viceméné hlavné v superlativech. Je to podle n¢j kmen peclivé
trénovany do valek a bitev — Mohamed s jejich pomoci koneckonct vybojoval sva prvni
vitézstvi. Dale tika ze jsou to ,,statecni muzi a valecnici, takze pokud se jich v armade sejde
tisic, takovd armdda nemiiZe byt porazena ¢i premoZena.“'%° Nakonec pak jesté zmifuje, ze
misto na konich jezdi na velbloudech a v ¢asech valky nenosi brnéni, ale pouhy rizové
zbarveny plast’ a pouzivaji obrovské dievéné luky, které ohne jen malokdo, a i oni jen sotva.
V nasledujicich kapitolach se zabyva arabskym vyvojem pod vedenim prvnich ¢tyt viiddet
— Mohameda, Abtl Bakra, Umara a Uthmana — béhem n¢hoZ postupné dobyli Gazu, Isti
Jeruzalém a nakonec Afriku. Za Uthmana se pak objevuji prvni zminky o loupeZivych
vypadech vici Vychodofimské ii8i. Mél je na svédomi jeho general Muavija!”, ktery podle
Konstantina strhl Rhodsky kolos, ktery pak od néj koupil zidovsky obchodni z Edessy a na

171

jeho naloZeni potieboval 900 velbloudt, dale dobyl ,,Kypr a vsechna jeho mésta*' ", ostrov

Arados zpustosil tak, Ze byl pusty do doby sepsani Konstantinova dila, a v neposledni fadé
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vedl vypravu proti Konstantinopoli, béhem niz vypalil Smyrnu, Helikarnas, Efez a ,,zbytek

Jjonskych mést.!7?

V dalSich kapitolach uz se Konstantin vénuje vladé Muaviji a jeho potomk,
znamych jako Umajjovské dynastie, a jejich cetnych kontaktti s Byzanci, které vSak nebyly
vzdy nasilného charakteru. V obou kapitolach, které Cerpaji z dila byzantského mnicha a
historika Teofana Homologety, dochdzi k vyraznym skokiim napti¢ historii umajjovské
vlady a na dvou riiznych mistech je nezavisle na sob& zminéno dobyti Spanélska. Nicméné
je zde zminéna 1 mirova smlouva s Byzanci z konce Muavijovy vlady, kdy do oblasti
Libanonu pfisli Mardaité a Arabové s Byzanci uzavieli smlouvu, aby se mohli s touto novou
situaci vyporadat. Smlouva mezi Muavijou a Konstantinem IV. zahrnovala i jednorazovy
arabsky tribut sestavajici ze tfi tisic kust zlata, osmi set zajatcli a padesati plnokrevniki.
Podobnou smlouvu pak mezi sebou uzavieli 1 chalifa Abdulmalik s cisafem Justinianem II.,
tentokrat sestavajici z denni platby tisice minci, jednoho plnokrevnika, jednoho etiopského
otroka a délby dani z Kypru, Arménie a Spanélska. To viak byla pouze mensi &ast
byzantsko-arabskych vztahli. Znovu jsou zde totiz popsany Muavijovy vojenské tspéchy
vuci cisafstvi, poté ale 1 dalSi netispésny pokus o dobyti Konstantinopole, tentokrat za vlady
Sulejmana, jehoz generalem pii tomto tazeni mél byt Muavijiiv vouk Masalmas. Arabska
osmdesatitisicova armada ale byla s bozi pomoci s ostudou odrazena a zasahem Panny
Marie Sulejman spadl z koné a zlomil si vaz.!”3 Problémy s Araby se také vyskytly poté, co
Byzantinci stdhli z hranic s Araby Mardaity: ,,... jejichZ stazenim utrpéla Rimska vise
straslivé Skody z rukou Arabit a trpi takto dodnes.“'’* Ve 22. kapitole je také zaznamenan
jediny vyrazny utok vici kiestanim. V dob¢ nastupu Konstantina VI. Na cisafsky trin se
mezi Araby rozhotela obCanskd valka, béhem niZ je specidlné zminéno, ze dochazelo
k vrazdéni a znasillovani nejen ostatnich Arabl ale 1 jejich kiestanskych poddanych.
Zaroven v této dobe¢ ziejmé doslo k vypaleni kiestanskych kosteli v Jeruzalémé. Dulezité
ovSem je si v§imnout toho, Ze, na rozdil od zdpadnich autorti, si Konstantin v§imé nejen
agrese najezdnikd vi¢i svym zemim, ale 1 politické situace v jejich zemich a jejich

vvvvvv

zaznamenava celou linii arabskych vladct, 1 kdyby o nich mél fict pouze to, jak dlouho
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vladli, a navic je 1 podrobné seznamen se systémem emirati a tii hlavnich center Arabskych

zemi, tedy Bagdadu, Afriky a Spanélska.!”s

Tolik kapitoly pfimo se Araby zabyvajici. Ve zbytku textu uz Konstantin Araby
zminuje vlastn€ jen jako ndjezdniky na cizim Gzemi, jako pfi vyplenéni Kypru, ktery pak
byl po 7 let neobydlen,'”¢ pfipadné pfi zmince o prvnim pouziti tekutého ohné, diky nému
byla porazena saracénska flotila. Stejn¢ jako u vikingli a Mad’arti se 1 u Arabi setkame
s kooperaci s narody, které jejich najezdy jinak trpély — je to ucast arabskych zoldnéii na
povstani peloponéskych Slovani béhem vlady Nikefora 1.!77, coz neni tak piekvapivé,
ziejm¢ se vrhli do cehokoliv, co néjak poskodilo cisafstvi, a pak je to spoluprace
s Krikorikiosem, vladcem Taronu!’®, ktery vedl n&kolik arabskych nédjezdti ze Syrie vici
byzantskym provinciim a vyzrazoval Saracéniim vojenské plany cisafstvi. Nejdelsi popis si
ale vyslouzil najezd ti{ saracénskych vidci, Soldana!”, Saby a Kalphuse z doby vlady
cisafe Basileiose 1. Tito tfi Arabové pfijeli s 36 lodémi k pobtezi Dalmacie a vyplenili a
dobyli Butovu, Rossu a Decateru a oblehli Ragosu. Jeji obyvatelé ovSem stihli vyslat posla
k cisafi se zpravou: ,,Méj s nami slitovani a nedovol, aby nds znicili ti, kdoz popiraji
Krista.“'3% Cisaf jejich prosbu vyslySel a vyslal trestnou vypravu. Kdyz se o ni Saracéni
dozvédeli, nalodili se na sva plavidla a ptepluli mofe do Lombardie, kde se zmocnili Bari.
Soldan si tam postavil palac a vladl okolni zemi az k Rimu po 40 let. Bari bylo nakonec
dobyto spoleénym kiestanskym usilim vojskem vedenym fimskym cisafem Ludvikem
I1.'8!, ktery ho vzal za zajatce, a dokonce ho i hostil na svém dvofe. Soldan ale piesvédéil
Slechtice z Capuy a Beneventa, Ze jim Ludvik Spatné vladne a méli by se vzboufit. Odménou
za tuto zdanlivé dobrou radu ho Italové propustili. Soldan ovSem po navratu do Afriky
okamzité sebral nové vojsko a Capuu a Benevento dobyl, zfejmé i diky tomu, Ze si mésta
jako zajatec dobte nastudoval a znal tak slabiny jejich obrany. Nevydrzel zde ovSem dlouho
a stejné jako kdysi v Dalmadcii 1 zde uprchl pied trestnou vypravou, tentokrat zpét do Afriky.
Tento ptibéh, ackoliv je znaéné nepiesny piipisovanim vSeho pouze Soldanovi, ukazuje to,

jak Byzantinci vidé€li arabské ndjezdniky — zjevné sice byli vojensky na velmi vysoké
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urovni, protoze byli schopni dobyt 1 velmi dobte opevnéné mésto, ale zaroven je zde naznak
zbabélosti, protoze pouze jedinkrat nechali situaci dojit k tomu, ze se nechali v dobytém
meésté oblehnout, jinak radéji pred bojem v oblezeni uprchli. Druha ¢ast pribéhu také
ukazuje arabskou proradnost, kdy Soldan nejprve zaseje mezi své véznitele svar, kterého
vyuzije, aby se ze zajeti dostal a pak se jesté svym dobrodinciim ,,odvdeci® tim ze vyuzije
zjevné dobré znalosti jejich mésta a dobude ho. Neni proto divu, ze v Byzanci general
Melias'8? ... byl za oboji, vérnost, jez v ném byla viici cisaii Rimanii a jeho mnohé a

nekonecné vykony odvahy proti Saracéniim, ndsledné poctén funkci magistra.«'?

3.2.Erchempertova Historia Langobardorum Beneventorum

Dal$im zkoumanym pramenem je dilo benediktinského mnicha Erchemperta nazvané
Historie Langobardii v Beneventu. O autorovi samotném neni mnoho znédmo, prakticky
pouze jeho langobardska narodnost a ptislusnost k jihoitalskému klasteru Monte Cassino.
Své dilo napsal kolem roku 889, kterym text kon¢i, pfi¢emz za¢ina rokem 774 a navazuje
jim na dilo svého ptfedchiidce a také Langobarda Pavla Jdhna a jeho dila Historia
Langobardorum (tedy Historie Langobardit). Na rozdil od Pavla chtél Erchempert ukazat
langobardské netispéchy spise nez uspéchy (pocinaje dobytim Beneventa Karlem Velikym)
skrze popis upadku langobardské moci na jihu Italie. A i pfestoze sam na tivod svého dila
tiké, Ze po vzoru evangelistii Marka a LukaSe, vypravi spise véci, které slySel, nez vidél, je
z detailnosti popisu nékterych udalosti jasné, Ze je zaZil z vétsi blizkosti, neZ by se mu asi

libilo. 34

Erchempert ve své kronice pro arabské ndjezdniky do jiZzni Italie pouziva tfi riznych
oznaceni. Pfekvapive se v jeho textu ani jednou neobjevuje etnické oznaceni Arabove, ale
druhé typické sttedovéké oznaCeni Saracéni ano, a je zaroven i oznacenim nejcastéjSim,
pficemz je zfejmé stejné jako u Konstantina oznacenim naboZenskym. Dal§imi dvéma
oznacenimi pak jsou Agareni a Ismaelité. Obé jména se vztahuji k bajnému plivodu Arabd,
Agareni odkazuji k Abrahamov¢ konkubiné Hagafte jejiz syn Izmael je povazovan za piedka
Arabt, a odtud pojmenovani Ismaelité. Mezi obéma oznacenimi ziejmé neni zadny vetsi
rozdil, ovSem je mozné Ze u Erchemperta jde o rozliSeni mista ptivodu néjezdniki. Hned
v prvnim piipad¢ je totiz pouzito pouhé gens Agarenorum s dodatkem, Ze pfisli z Egypta,

v dal§im piipad¢ pak je rozliSeno mezi Agareni Libicos a Hismaelitas Hispanos, tedy

132 Melias — zemiel 934; arménsky princ; v Byzanci zapocal vojenskou kariéru za vlady Leona V1. Moudrého.
183 CONSTANTINE PORPHYROGENITUS, s. 241.
184 Viz. FERRY, s. 1-8.
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Ismaelity pochazejici ze Spanélska. Ve zbytku textu uz jsou pak obé oznadeni pouzita bez
jakychkoliv pfivlastk tohoto typu. Je tedy mozné ze Erchempert rozdil mezi obéma
pojmenovanimi chépal pravé v jejich pivodu, kdy Agareni byli Arabové pochézejici
z Africkych oblasti a Ismaelité ti ptiplouvajici ze Spanélska. Pouze nékolikrat se objevi
oznaceni pohané. To ovSem vychdzi z toho, Ze islam nebyl bran jako pohanské nabozenstvi,
ale spiSe jako heretickd sekta. Erchemperti ndzor na Araby také dokresluji nékteré
pfivlastky, jez jim pfirkl. Patfi mezi né naptiklad: ,,ndsledovnici Dabla*, ,,bezbozni lidé“

nebo ,,rouhava rasa®.

Saracéni vystupuji v Erchempertové dile ve dvou pozicich. Bud’ jako niciva sila
pustosici celou jizni Italii, vétSinou navic usidlend v n€kterém z dobytych mést pfimo na
italském tzemi (podobné jako vikingové na Britskych ostrovech), nebo jako najata
vojenska sila ve wvnitropolitickych bojich probihajicich celych vic nez sto let, kterd
Erchempert popisuje. Jejich najezdnické a dobyvatelské piisobeni je pfi tom popsano
mnohem barvitéji a obsahleji. Ackoliv Sicilie do vévodstvi Benevento nepatfila, je hned
prvni zminka o arabskych vybojich vénovéana pravé jejimu dobyti Araby ve tficatych letech

9. stoleti. Jejich armada vyrazila z Babylonie'®

»--. S€ VZhledem vceliho roje a spéchala do
Sicilie, nicice vse kolem; konecné oblehli mésto [832] Panormus [Palermo] kde sidli
dodnes, a znicili mnoho mést na tom samém ostrové ...“'86 O Sicilskych muslimech se pak
zminuje jesté jednou, a to v souvislosti s ndmoini bitvou u Mesiny proti Byzanci v fijnu
roku 888, kterou Arabové vyhrali. Zbytek zminek uz se soustfedi pouze na beneventské
vévodstvi nebo jeho bezprostiedni okoli. Nejvétsi hrozbou pro vladce této oblasti bylo
bezpochyby saracénské panstvi v Bari, které Saracéni podle dobyli poté, co byli tehdejSim
spravcem Bari nasazeni pied hradby jako vojenska pomocna sila. Tito Saracéni ovsem, ,,...

«187

protoze jsou od prirody chytri a zkuSenéjsi ve zlu nez ostatni .. pozorné prozkoumali

méstské opevnéni a v noci do Bari vnikli a:

»-.. povrazdili nékteré z téch nevinnych lidi mecem a uvrhli ostatni do zajeti. ...
Kdyz se to Radelchis'® dozvédeél tak, protoZe se nijak nemohl zbavit Saracénii ve méste,
zacal si je pomalu péstovat jako pratele a spolecniky a postupné je chtél ziskat ke své

pomoci.“'%°

185 Minéno tehdejsi hlavni sidlo Egypta Fustat, dnes ¢ast Kahiry.
186 FERRY, s. 137.

187 Tamtéz, s. 146.

188 Radelchis I. — knize Benventa, vladl 839—-851.

189 FERRY, s. 146.
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Dalsi potize pak saracénské Bari ptisobilo béhem roku 852, kdy ,,... ditkladné plenili
celou Apulii a Kaldbrii a krok za krokem zacali devastovat Salerno a Benevento.“'*° Reakci
na tyto ¢iny byla trestnd vyprava cisafe Ludvika II., ktery ovSem ani nezah4jil obléhani,
protoze Capuané misto vojenského regimentu poslali jen jednoho knéze. Nejvyraznéjsi

191 Ten

postavou mezi Saracény z Bari byl jednoznacné jejich tfeti a posledni emir Sawdan.
behem 60. let 9. stoleti pravidelné pustosil oblast Beneventa ,,... ohném, mecem a zajetim,
takze nezbyly tam nezbyly Zddné zpiisoby potravy.“'°> Navic se mu nejdfive podaiilo porazit
trestnou vypravu FrankG a posléze i1 velkou alianci vedenou vladcem Beneventa
Adelchisem, ktera na n¢j zattocila pfi jeho navratu z plenéni Capuy. VSichni vyznamni
¢lenové vypravy kromé Adelchise v této bitveé padli. Sawdan diky tomu nabyl sebevédomi
a zacal plenit Benevento s jesté¢ vétsi chuti ,,... takZe Zddné misto krome hlavnich mést
nemohlo uniknout jeho divokosti.“'”* Navic dobyl pevnost Venafrum, vypalil klaster
svatého Vincenta a jeSté¢ navic dostal tii tisice aurei za budovy, které nevypalil. Stejnou
castku pak dostal i od vikafe z Monte Cassina za to, ze klaster nechal byt. Jeho rejdim ucinil
konec az cisar Ludvik, ktery pii prvnim pokusu Bari dobyt v roce 867 neuspél, ale zalozil
tdbor u Venossy a z néj postupné emirat natolik znicil, ze v roce 871 Bari, samoziejmé
s BozZi pomoci, dobyl a Sawdana zajal.!** Tim vSak klid nenastal, protoze je$té ten samy
rok, tentokrat jako Bozi trest za uvéznéni cisafe, oblehlo tficetitisicové saracénské vojsko
Salerno a ,,... naprosto znicli vSe na vsech strandch a zabijeli tam nespocet zemédélcii,
znicili také casti Neapole, Beneventa a Capuy.“'®® V nasledujicich dvaceti letech, které
Erchempert popisuje se situace v jizni Italii nijak zvlas$t nezménila. Saracéni se ov§em uz
nikdy neovladli tak velké tzemi jakému panovali z Bari. Dvé nejvyraznéjsi sidla, ktera
obyvali, byla mésta Taranto a Agropole!®®, coz byla nejspiSe pevnost na zapadnim pobiezi
Italie. I z téchto mist pak nadale plenili Benevento, Kalabrii ale i Rim a stietavali se i
s Byzantinci ovladajicimi ¢ast jizni Italie!®”. Asi nejvétsi plenéni z rukou Arabu zazil jih
Italie v roce 883 a velmi pékné shrnuje tuto stranku jejich plisobeni v této oblasti: ,,Znicili
celé iizemi Benventa a podobné Rim a také cast Spoleta; vyplenili vSechny kldstery a

vSechny kostely, méstecka a mésta, vesnice, hory a kopce a ostrovy; vypadlili vznesené

19 FERRY, s. 154.

191 Erchempertem pojmenovén jako Sagudan.

192 FERRY, s. 168.

193 Tamtéz, s. 169.

194 Coz bylo pozdéji Erchempertem ozna¢eno za jeden z divodi, pro¢ zemiel, v nevysokém véku.
195 FERRY, s. 180.

196 Viz. WICKHAM,s. 154.

197 Viz. napt. FERRY, s. 208 a 229.
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komunity nejpozehnanéjsiho Benedikta'®®, cténého celym svétem a kldaster [883] svatého

mudednika Vincenta, a nespocet dalsich, ...«

Jiz zminénou druhou strankou ptisobeni Arabli na jithu Apeninského poloostrova
byla ndjemna prace zoldaki. Tu Erchempert doklada téméf stejné Casto jako jejich plenéni,
ackoliv vétSina z téchto zminek pochdzi az z doby po padu emiratu v Bari, coZ mize mit
vysvétleni v tom, Ze po padu této své basty uz Saracéni znali oblast Beneventa natolik
dobfe, Ze zjistili, ze nechat se najmout se jim Castokrat mtize vyplatit vice nez riskovat pii
najezdech. To samé se ovSem neda fict o kiest'anech, ktefi si Saracény najali. Nejenomze
jakozto kiest'ané spolupracujici s muslimy celili exkomunikaci, a nejednou se ji i dockali,
ale nékolikrat se také stalo, ze Saracéni svého zaméstnavatele zradili a obratili své zbrané
proti nému. Stalo se to benevntskému vévodovi Radelchisovi na konci 40. let 9. stoleti, kdy
Jim diive najmuti Saracéni, nyni usidleni pfimo ve mésté¢ Benevento, vyuZili boji o vladu
nad vévodstvim a jejich ,,... krdl Massari, naprosto unicil vse uvniti i vné do takové miry,
Ze dokonce bezdiivodné rozkazovali tamnim slechticiim a tvrdé je bicovali bici z byci kiize
Jako by byli nesikovni mladi otroci.“** Celou muslimskou vzpouru musel ukonéit az zakrok
cisafe Ludvika II. vroce 851, béhem n¢hoz nechal vSechny muslimy z mésta vyhnat a
probodat kopimi. NejspiSe bezproblémové vztahy se saracénskymi zoldaky méli vévoda
Pandonulf?°!, ktery jich hojné& vyuzival pfi bojich o triin se svym strycem a bratranci, a

vévoda Decivilis z Gaety???

, jehoZ osobni straZ dokonce tvofili Saracéni a v Gaeté ziejmée
tam&j$i muslimové dokonce mohli vykondvat své ndbozenské obfady. Jednoznacné
nejvetSim ,,kolaborantem* na italské pade ovSem byl neapolsky biskup (sic!) a vévoda
Athanasius.??3 Tomu se kooperace se Saracény nevyplatila dokonce dvakrat po sobé, poprvé
v roce 882, kdyZ pozval ze Sicilie krale Suchaymuse aby vladl Saracénlim usidlenym na
upati Vesuvu, ten nabidku pfijal, ale prakticky okamzité zacal na Neapol utocit a ,,...
pohlcoval vse kolem a energicky poZadoval divky koné a zbrané.“*** Suchaymuse
Athanasius s pomoci sousedil vyhnal ale hned o rok pozdéji se Saracény uzaviel mir a

nechal je kotvit u Neapole, odkud vyrazili na vyse citované plenéni z roku 883. Ani z toho

se ovSem nepoucil a jeste nékolikrat jejich sil vyuzil, tentokrat jiz ovS§em mimo své vlastni

198 Erchemperttiv domovsky klaster Monte Cassino.

199 FERRY, s. 196.

200 Tamtéz, s. 151.

201 pandonulf/Pandulf — hrab& Capuy v letech 879-882.

202 Docibilis 1. — vévoda Geaty v letech 867-906/914.

203 Athanasius Neapolsky —biskup (jako Athanasius I1.) a vévoda neapolsky, vladl 878—898.
204 FERRY, 5.204.
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uzemi. A i tady ho Saracéni jednou zradili, v jedné z jeho nespocetnych bitev totiz byly na
obou stranach najaté oddily Saracéntli a oba zaroveinl v té bitvé odmitly bojovat. Jedinym
vysvétlenim tohoto chovani je, zZe vojenské schopnosti Saracént se téSily natolik dobré
povesti, ze vyvazily risk z jejich ptipadné zrady, coz plati pro vSechny, kdo se Saracény
spolupracovali, nejenom pro Athanasiase, u néhoz uz pozdéji asi spise $lo o to, ze shan¢l
vojéaky, kde se dalo. Druhou moznosti pak je, ze politické a nabozenské postihy, které¢ za
kolaboraci s Araby hrozily nebyly dostate¢né, aby ptevySily vyhody zté kolaborace
plynouci. Ptipadné miize jit o Erchempertovu snahu odradit své piipadné budouci ¢tenaie
od takové spoluprace, protoze on ji jako mnich, navic postizeny saracénskym bésnénim,
nemohl schvalovat. V neposledni fad¢ v tom také mize do jisté miry hrat roli urcita naivita
jejiz naznaky se ukazuji u v§ech narodu, které byly suzovany néjezdy pohanti a velmi ¢asto

se ze svych chyb nebyly schopny poucit.

3.3.Annales Bertiniani a dalSi zapadoevropské prameny

Zminky o arabskych najezdnicich a dobyvatelich se objevuji i v pramenech v této praci
zkoumanych, které se primarné nezabyvaji oblastmi, které byly jejich najezdy postizené. O
Saracénech se tedy docteme nejen v pramenech pochazejicich z Vychodofranské a
Zapadofranské fiSe, ale 1 v irskych Fragmentech. Nejvice se ovSem Saracény zabyva
pramen v této praci dosud nezkoumany, a to Annales Bertiniani. Tyto andly jsou spojeny
s benediktynskym klasterem a opatstvim Saint-Bertin na severu dnes$ni Francie, a byly
pravdépodobné zapocaty pisafi na dvotfe Ludvika PoboZného, pticemz pokryvaji obdobi let
830-882. Az na n¢kolik vyjimek si autofi téchto anali, stejn€ jako Erchempert, vSimaji
pusobeni Saracént na jihu Apeninského poloostrova, a tedy neutuchajicich boju v oblasti
Beneventa, které v ramci Saint-Bertinskych analii trvaly mezi lety 842, kdy jsou zminéni
Saracéni, ktefi pfipluli z Afriky jako Zoldnéfi ale ,,zménili se v divoké nepratele*>%, a 869,
kdy je o Saracénech posledni zminka. Definitivni dobyti emiratu v Bari cisatem Ludvikem
II. se zde paradoxné¢ neobjevuje. Na rozdil od Erchemperta se ale analy vice zaméfuji 1 na
muslimské utoky na Rim. Hned dva se udaly v roce 846 a pii prvnim z nich byla vyplenéna
bazilika Sv. Petra, z niZ si Saracéni mé&li odnést oltaf, dekorace a vSechny poklady.?°® Ty se
diky potopeni muslimské flotily bozim zdsahem navratily zpét, ale v roce 851 papeZ Lev

IV. ze strachu z dalSich ndjezdii nechal baziliku dokonce opevnit a o dalsi dva roky si

205 WAITZ, s. 28; ziejmé se jedna o Radelchisovy Saracény usidlené v Beneventu.
206 Tamtéz, s. 35.
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Rimané stézovali cisafi, Ze arabské titoky do jejich oblasti nechava bez odezvy.2?” Kromé
této oblasti se ovSem andly dvakrat zminuji i o vyplenéni jizniho pobiezi Zapadofranské
fiSe. Nejprve v roce 838, kdy Saracéni vyplenili Marseille, z néhoz si odvezli nejen poklady

z kosteld, ale i vSechny jeptisky.?%®

A podruhé v roce 849, kdy uz je pouze zminéno
zpustoSeni pobtezi Provence. Annales Bertiniani ovsem nezaznamenavaji jen muslimské
pustoseni, ale 1 tfi diplomatické vypravy Span€lskych muslimti na dvir Karla II. Holého

z let 847, 863 a 865.

Nejvetsi zajimavosti je ale zaznamenani bitvy mezi Saracény a vikingy. Ti se totiz
po neuspésném plenéni Galicie dostali do jihozapadni ¢asti Spanélska, kde ,,dlouze a hoice
bojovali se Saracény, ale byli nakonec porazeni a stahli se na své lodé.“**° Podobny piib&h
zaznamenavaji 1 Fragmenty irskych andli. Podle néj méli v roce 869 dva vikinsti bratfi
doplout skrze Gibraltarsky priliv az do Afriky, kde ,,... vybojovali bitvu s Maury*'’, v niz
mnoho Maurii povrazdili.“*!! Navic byli mnozi Arabové podle Fragmentii odvezeni do
Irska jakozto zajatci: ,,... velky pocet z nich byl odvezen do Erinu jako zajatci, a toto jsou
modri muzi, protoze Maur je to samé jako cerny muz a Mauritanie je to samé jako cernota.
... Vskutku dlouho byli tito modii muzi v Erinu.*“*'2 S vyjimkou Regina z Priimu se dalsi
prameny opét vénuji pouze udalostem v Italii. Ve Fuldskych andlech je nejprve zminka o
okupaci Beneventa z roku 843, poté o jiz zminéném vyplenéni baziliky Sv. Petra roku 846
a nakonec o alianci Saracénil s toskanskym kniZetem Widem zroku 883. Widukind

Saracény zmifuje pouze v dopise Oty 1. ,,pro saské vévody a prefekty 13

v némz jim sdéluje
zdmer vyhnat Saracény z Fraxanetu, coz pak o pét kapitol pozdé&ji kvituje slovy: ,,a porazil
Saracény*'* 1 presto, ze je porazili provensalsti a burgundsti vladci.?'> V Anglosaské
kronice je pak k roku 982 pomérné obsahly zapis o bitvé u Crotone: ,,4 ten samy rok jel
Ota, Iél'msk)} cisar, do Recké zemé [Kalabrie] a tam se setkal s velkou silou Saracénii,
prichazejicich z more, aby pak sli plenit kiestansky lid. A pak proti nim cisar bojoval a na
obou strandch bylo velké krveproliti; a cisar ziskal viastnictvi toho mista masakru ...<*'®

Regino do tohoto obrazku ptidava zminku o vrazdéni v Syrakusach, netispéSném obleZeni

207 Viz. WAITZ, s. 41 a 43.

208 Viz. tamtéz, s. 15.

209 Tamtéz, s. 32.

210V origindle Mauritani

21O’ DONOVAN, s. 161.

212 Tamtéz, s. 163.

213 WIDUKIND, s. 124.

214 Tamtéz, s. 128.

215 Viz. pozn. 377 tamtéz, s. 168.

216 GILES, The Anglo-Saxon Chronicle, s. 86.
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Konstantinopole Araby v roce 717 a nékolika bitvach v Galii. Vyjimec¢ny pak zfejm¢é musel
byt rok 867, protoze k nému Regino pise, ze Saracéni ,,... pustosili vSe vrazdami, plenénim
a ohném.“, a ze s nimi ,,... bylo vybojovano a vyhrano mnoho bitev s Bozi pomoci nejen

silou, ale i steéstim ...<*'7

S vyjimkou Widukinda jsou vSechny tyto zaznamy z pramentl psanych analistickou
formou a potvrzuji obraz, ktery v nich ziskdvaji vSichni ndjezdnici vSeobecné. Arabové tak
jsou zobrazeni jako krvelacni, bezbozni najezdnici, kteti vypleni a obsadi jakékoliv mésto
¢i oblast, kde k tomu dostanou prilezitost a vyplati se jim to. Oproti vikingiim, ale stejné
jako u Mad’art, je v ptfipad¢ zaznami o Saracénech prakticky uplné nabozensky aspekt

jejich kultury prakticky uplné ignorovan.

3.4.Zavér

Vysledny obraz arabskych ndjezdnikd tak jak ndm jej pfedavaji dobové prameny se
v mnohém nelisi od obrazu vikingli ¢i Mad’art. I o Arabech se tak piSe viceméné pouze
v souvislosti s tim, ze nékam podnikaji najezd a pleni danou oblast takovym zptisobem, ze
tam v nekterych ptfipadech nékolik let nikdo a nic nezije. Ze vSech tii skupin se Arabové
nejvice usazovali na dobytém tizemi tim, Ze nékteré z dobytych mést okupovali tak dlouho,
jak se jim to vyplatilo, nebo dokud je z néj nevyhnalo né&jaké kiestanské vojsko. Faktor
jejich odlisné kiestanské viry paradoxné nejvice akcentoval byzantsky cisat Konstantin,
kdezto mnichové zapadni Evropy prakticky viibec, a to i pfes hojné¢ zminéné utoky vici
klasterm a kostellim, a to véetné samotného sidla papeze. Stejné tak jako u druhych dvou
skupin 1 u Arabil se malokdy doc¢teme o néjakeé jejich vojenské vyhie v poli. Pokud ano, tak
v takové bitve témét vzdy zemfiel néjaky vyznamny Slechtic nebo dokonce vladce, nebo byl
Araby porazen nékdo, kdo autorovi leZel v Zaludku minimalné stejn€ — napt. Byzantinci u
Erchemperta. N&kolikrat se pak jesté v ptipad€ kiestanského netspéchu objevuje obrat
,»odesli s nepofizenou. A stejné tak je situace stejnd i u arabskych porazek, v jejichz
ptipadé jsou n€kdy zminény i naprosto nevyznamné stiety, v nichZ ovSem zvitézili kfest'ané
a tim 1 jejich Bih. Dozvime se také, ze stejn€ jako ostatni ndjezdnici i Arabové plisobili
v kiestanskych statech nejen jako najemni vojaci, pficemz se s nimi nebali paktovat
dokonce i biskupové, coz svédci o jejich vojenské zdatnosti. Spolupracovat se Saracény se
muselo vyrazné vyplatit, kdyZ tim zaroven riskovali trest exkomunikace, ktery také Casto

piisel. K tomu navic kdokoliv, kdo si Araby najmul riskoval, Ze bude zrazen, coz je jev,

Z7MACLEAN, s. 155.
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ktery se také objevuje u vSech tii najezdnickych skupin. Poslednim vyraznym jevem je, ze
v ptipadé Arabu se dozvime i nemalo informaci o fungovani jejich vlastni fise. To je vSak
déno charakterem dila cisafe Konstantina Porfyrogeneta, které je priméarné politickou
piiruckou k vladnuti a znalost poméri u svych bezprostiednich sousedl, navic tak

vybojnych jako Arabové, byla pro byzantské vladce nezbytnou.
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4. Zavér

Prvni cil prace, tedy ziskat obraz vikingli, Mad’ari a Arabu analyzou vybranych prament jsem
prezentoval v zavéru jednotlivych kapitol. Nyni tedy jesté zbyva sestavit vSeobecny obraz
néajezdnickych skupin v 9. a 10. stoleti tak jak jej 1ze ziskat ze soudobych narativnich prament.
Vsechny tfi obrazy se v zasad¢ velmi protinaji. Nejvétsi rozdily se objevuji v jejich
pojmenovavani, kdy jsou sice vSechny tii skupiny oznacovany etnicky a vikingové a Arabové
pak 1 ndbozensky, ale ne stejnym stylem. V ptipad€ pojmenovani etnického je opravdu spravné
pouze pojmenovani Mad’afi, oznaeni Danové a Arabové jsou zjednoduSujici, protoze zahrnuji
1jiné narody, coz sice nekteti autofi rozlisuji, ale téch je pouze minimum. Nabozenské oznaceni
Arabl Saracéni je neutralniho zabarveni, coz odrazi vztah katolické cirkve k islamu, kdezto
oznacovani vikingli za pohany je zna¢né pejorativniho razu. Jediné oznaceni, které se vyskytne
u vSech tfi skupin je ,rasa Satanova“ a ,plém¢ d’ablovo®, coz je ovSem zna¢n€¢ minoritni
zalezitost. VSeobecné je navic ndboZenstvi akcentovano pouze u vikingl, u ostatnich dvou

skupin ptekvapive prakticky viibec.

Tou nejzasadnéjsi charakteristikou vSech tii skupin jsou samoziejmé samotné najezdy
a s nimi spojené plenéni. To je ponékud piekvapiveé u vSech tii zaznamendvano prakticky stejné,
s odchylkami danymi riznym pozadim autorii. VZdy, pokud se autor o néjakém plenéni zmini,
zmini se pouze o poskozené oblasti, ne o jednotlivych mistech, ktera fadéni podlehla. Pokud se
tak stane, jedna se bezvyhradné o dilezita mocenska nebo nabozenska centra, ptipadné o mista,
k nimz ma autor néjaky osobni vztah. Stim souvisi i zapisovani bitev mezi mistnimi a
najezdniky. V jejich ptipadé jsou totiZ vzdy vyhry domdcich nad cizinci zminény i v pfipade¢,
ze se jednalo 1 o zcela bezvyznamné potycky. Naopak vyhry ndjezdnikl jsou zminény pouze
pokud mély né&jaky vyrazny dopad, bud’ v nich zemfel néjaky vyznamny Slechtic, nebo dokonce
panovnik, nebo vysledkem bitvy zménilo velké nebo vyznamné tizemi svého vlastnika. S tim
pak souvisi 1vojenskd zdatnost uto¢icich narodi. Ta je vzhledem k jejich dlouhodobym
uspéchtim zcela neoddiskutovatelnd, presto ji vSak autofi textii malokdy zamérné zminuji. Na
druhou stranu se jim ji nedati zcela zakryt a pfi ¢teni textl vZdy vice ¢i méné vypluje na povrch.
Posledni vlastnosti, ktera s touto oblasti souvisi je unaseni zajatcti a jejich prodej do otroctvi.
To se nejvice objevuje u Mad’arti, ale zminky o ném lze nalézt i u ostatnich a jde ziejmé také o
jeden ze spole¢nych projevil najezdniki. Tim bylo také Casté porusovani smluv, nejcastéji
mirovych, coz pro zménu nejvice Cinili vikingové, ale stejné jako se zajatci se jedna o spole¢nou

vlastnost zna¢né¢ iritujici autory zkoumanych texta.
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Mezi posledni spolecné faktory patii spoluprace s napadanym obyvatelstvem, ta se poji
praveé s vySe zminovanou vojenskou zdatnosti. Ta totiz evidentn¢ byla natolik vysoka, ze
nékterym nevadilo, ze se spojuji s nekifestanskymi pleniteli jejich vlastnich zemi, navic kdyz
jim za to Casto hrozily politické i ndbozenské postihy. Ty ovSem bud’ nebyly dostate¢né vysoké,
aby piipadné kolaboranty zastrasili, nebo jde o autorskou licenci a zadné realné postihy ani
nehrozily. V neposledni fade¢ se pak jesté od autorti analyzovanych texti dozvime o ¢aste¢nych
koloniza¢nich snahdch tutocicich nérodu, které, s vyjimkou Madard, bud’ obsadily dobyta
meésta, nebo dokonce celd izemi. Mistni navic velmi peclivé sledovali pohyb pifesouvajicich se
najezdnickych tlup a armad, coz svéd¢i o velkém strachu, ktery tito bojovnici budili.
S vyjimkou textd De Administrando Imperio cisate Konstantina VII. a Vita Ansgari mnicha
Rimberta se nedozvime prakticky nic o vnitinim fungovani v domovskych zemi vikingt,
Madarli a Arabu. I pfesto je vSak obraz, ktery ndm autofi narativnich prameni 9. a 10. stoleti

velmi pestry a plny velmi zajimavych jednotlivosti.
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