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Nazev prace:
Ekologie hnizdéni v pfirodnich podminkach a v zajeti:
faktory ovliviiujici mortalitu mladat u vybranych druh(i vodnich ptakd

x[_| Prace je literarni reSersi. [ | Prace obsahuje vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)

Shrnout poznatky o faktorech ovliviiujicich mortalitu v pfirozenych podminkach u
nékolika druhl vodnich ptaku: volavéika ¢lunozobého — Cochlerius cochlerius, ibise
bilého — Eudocimus albus a ibise rudého — Eudocimus ruber. Udaje o pfirozenych
pfi¢inach mortality mély byt porovnany s tdaji o mortalité té€chto druht hnizdicich v
umélych podminkach (Zoo Praha). Jednim z dil¢ich cild bylo navrhnout zplsob
vyhodnocovani jiz pofizenych videozaznam( hnizdéni nato¢enych v Zoo Praha

Struktura (Clenéni) prace: vyhovujici, odpovida typu literarni reSerSe

\

Jsou pouZité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Gdaje z literarnich zdroja?

Jako literarni zdroje byly pouzity vetsmou prace s IF nebo jiné odborné prace

s recenznim Fizeni, n&které t&Zko dostupné avsak relevantni literarni tidaje
(disertacni prace apod.) se studentce nepodafrilo bohuzel dohledat. Pro zakladni
pfehled o problematice jsou literarni podklady dostacujici. Sekundarni citace jsou
fadné vyznaceny. Chyby v citacich se vyskytuji spiSe v popiscich obrazku.

Jsou ziskané vlastni vysledky nebo zvolené téma adekvatné diskutovany?
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V zasadé ano.
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Formalni uroven prace (obrazova dokumentace grafika, text, jazykova arovern):
Mimo popisky k obrazkiim a grafiim jsou formalnl chyby spiSe vzacné. Formalni
Uprava je dobra uvitala bych vétsi podil obrazové dokumentace vhodné zvoleny
graf demonstruje fakta mnohem Iépe nez sahodlouhe vysvétlovani, bohuzel v praci
jich mnoho neni. VétSina tudajd o mortalité je vsak\;\preh|edne shrnuta do tabulek.
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Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni: \

Zakladni cile prace byly spinény
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Otazky a pfipominky oponenta:

Navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci) ‘

[ 1vyborn& [ ]x velmi dobfe [ ]dobfe [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢né&jsi a nejvystizn&jSi komentare k jednotlivym
bodiim (dodrzujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucéasti posudku.

e Vpfipadé prace zaloZzené na vlastnich vysledcich hodnotte rovnéz pouzité metody a
zpracovani vysledkd, obdobné jako u prace diplomové.

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na horak@natur.cuni.cz (pro ucely
zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako sou¢ast protokolu o obhajobé) na
sekretariat biologické sekce PfF UK (Ing. Jitka Suchd), Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.




