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Vyjadieni §kolitele k bakalaiské praci Vojtécha Cermaka:

,.Kinematicky zdznam jurské obdukce oceanské kiiry v Zapadnich Karpatech*

Bakalafska prace Vojtécha Cerméka vznikala v letech 2015-2017 na Ustavu petrologie a
strukturni geologie pod mym vedenim. Bakaldiska prace byla zaméfena na problematiku
uzavirani meliatského oceanu v Zapadnich Karpatech. Plivodni zamér bakalaiské prace byl
rekonstrukce pohybu segmentli oceanské kiiry pii vzniku akreéniho prizmatu za pomoci
analyzy mikrostruktur. Tento zdmér byl naplnén pouze CasteCné a bakalarska prace ma v
soucCasné podob¢ formu spise reSerSni. Piestoze student méel na zpracovani bakalaiské prace
dostateCné mnozstvi ¢asu z duvodu rozkladu studia, mnohameési¢ni neaktivita b&éhem
akademického roku 2016/2017 nakonec vedla k uspéchanému psani béhem 1éta 2017. Tato
prodleva v pracovnim nasazeni zabranila nejen zaclenéni nasbiranych terénnich dat ale také
priabéznym konzultacim textu a vysledkli bakalarské prace se skolitelem, ¢imz dle mého
nazoru prace nedosdhla Zaddouci miry zralosti. Vzhledem k tomu, Ze jsem bakalafskou praci
vidél az po jejim odevzdani, shleddvdm na ni fadu formalnich, ale i faktickych chyb.
Vzhledem k nestandardnimu odevzdani bakalaiské prace si proto dovolim vznést nékolik
oponentskych pfipominek/otazek.

1) Pro€ je Variska ptikrovova stavba v gemeriku popisovana v obradceném sledu s gelnickou
2) Na zékladé modelu Lacného a kol. (2016) autor uvadi, Zze doSlo k frontalni kolizi
meliatského akrecniho klinu s gemerikem, coz vedlo ke vzniku subvertikalnich staveb S2 v
meliatiku. Na druhou stranu se identické stavby nachazeji 1 v podloZznim gemeriku coby
soucast tzv. gemerského klivazového véjite kiidového stari (Lexa a kol. 2003), coz muze
indikovat spole¢nou deformaci jiz hotového ptikrovového sledu. V nasledujicim textu o
vyvoji meliatské¢ jednotky neni model La¢ného a kol. diskutovan v kontextu nazori na
pfesunuti meliatského akrecniho klinu ptfes gemerikum. K jaké interpretaci se tedy autor
kloni?

3) V praktické ¢asti neni mozné uvadét vysledky zpracovani odebranych vzorkl bez toho, aby
nebyla uvedena jejich lokalizace idedln¢ v mape dokumentaénich bodd, ptipadné formou gps
koordinat. Neuvedeni zdroje dat totiz zabrafiuje jejich ovéfitelnosti.

4) U vzorku 6B, ktery jediny zaznamendva pouzitelnou indikaci kinematiky, autor uvadi
kinematiku top to the east. Dle mé ptedchozi analyzy ovSem tento vzorek zaznamenava
kinematiku top to the west. Pii vynaSeni krystalografickych dat do projekci je nutné pracovat



se vztaznou soustavou elektronového mikroskopu a orientaci méfeného vybrusu. Jak byl
orientovan vybrus pii méieni?
5) Rada citaci na seznamu pouzité literatury neni kompletni a citace nemaji jednotny format.

Pies vyse uvedené piipominky se domnivam, Ze prace spliiuje minimalni pozadavky pro
bakalarskou praci.
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