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Jméno studenta: Tereza Mrackova
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Casti hodnoceni Pocet bodi
A (1-5)!
Porozuméni, vyznamova spravnost, pfesnost a Uplnost, koherence 1
v prekladu
B (1-5)2
Stylisticka vhodnost: adekvatnost prekladatelskych reseni vici 2
originalu a funkci prekladu, koheze, ACV
C (1-5)?

Technicka stranka celé prace:
Gramatika, pravopis

Interpunkce, preklepy 1
Prevod dat a jmen

Bibliografické citace, poznamky pod carou

D (1-5)*

Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti

v rozboru a v prekladu textu — souvztaznost komentare a prekladu) 1
Argumentace a struktura komentare véetné miry a vhodnosti pfikladd

reSeni

E (1-5)2

Teoreticka podloZenost komentare

(kontrastivni lingvistika, translatologie) 1
Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a cilovém kulturnim

prostredi

Body celkem 6

Tereza Mrackova si pro svou bakaldrskou praci zvolila pfekladatelsky stfedné naro¢ny populdrné-nauény text
(nékolik kapitol z knihy vénované prostfedkiim pfirodni mediciny a zacilené na laické zajemce o danou
problematiku). Original je vyrazné clenény, heslovité pojaté pasaze stridaji delsi iseky popisné-vykladového
charakteru, nékteré c¢asti nabyvaji formy navodu. Vysledny text se neprojevuje odbornymi ambicemi, jeho
cilem je informovat, zaujmout a motivovat k prohlubovani ¢tenarova zajmu o prirodni léCitelstvi. Nechybi mu
dynamicnost, svézest a misty i jistd ,,zabavnost” (nadpisy).

Preklad jako celek prokazuje velmi peclivou praci odvedenou pfi fesSeni jak béznych prekladatelskych problémi
vyplyvajicich z rozdilnosti obou jazykd, pozadavkd kladenych na vystavbu populdrné-nauéného textu (nakladani
s terminy a stylistickou strankou), tak konkrétni poZadavky vyplyvajici z vySe uvedené povahy originalu, které se
projevuji na vyssi, textové Urovni a maji dopad na fungovani textu v cilovém jazyce.

Pti srovnani predloZeného prekladu s originalem jsem nenarazila na Zadné nesrovnalosti, pro Uplnost tedy
zminim jen nékolik drobnych nedostatkd, které ani nenazyvam prohiesky vici plvodnimu textu (nas. 9 vypadlo
»Se proslavil“, pro vyznam nehraje roli; ,dfive”, opét na s. 9, je dle mého soudu vagni vyraz s ohledem na
konkrétni historicky moment objeveni a zahajeni pouzivani penicilinu, ale vtomto mohu byt subjektivni...; na s.
10 bych misto predlozky ,pfed” navrhovala zpfesnit vyznam, nap¥. konkretizaci typu ,postizenych/ trpicich/
nemocnych”; nas. 13 chybi ¢arka, na s. 17 stylistickd drobnost: misto ,rozdrazdit” pokozku staci upravit
predponu na ,podrazdit”, nas. 18 se v nadpisu pfiznakové opakuje slovo , kapusta“, ve druhém pfipadé staci
nahradit textovym synonymem ,zelenina“; na s. 19 vypadlo slovo ,drobnych” potiZi; u spojeni ,,stejného
autora” bych doporucila zpfesnéni na ,stejné autorky”. Pokud jde o celek prekladu, nelze mu upfit, Ze ma




potfebnou dynamiku a ,,$tavu” a mohu ho pravem povazovat za adekvatni pfevod originalu.

Jako ¢tendrka publikaci tohoto typu, psanych pfevdzné v cestiné, jsem v pfistupu ke zpracovani pfedloZzeného
prekladu neshledala nic, co bych vnimala jako pfiznakové a mohla T. Mrackové vytknout.

Po odborné strance vyborné zpracovany komentadr, jak v praktické tak teoretické roviné, podava vystiznou
analyzu origindlu a vycerpévajicim zplsobem dokumentuje specifické problémy, jejichz feseni si prace na tomto

prekladu vyzadala. V seznamu bibliografie jsem postradala odkaz na citovanou praci Evy Firstlové.

Bakalarskou praci Terezy Mrackové vnimam s prihlédnutim ke vSem jejim rovindm a ¢astem jako velmi zdafilou.
Doporucuji ji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni zndmkou vyborné.

V Praze 6. 9. 2017 PhDr. Sarka Belisova




