Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Tereza Mrackova
Nazev prace: Komentovany pieklad: A. Lefief~-Delcourt: Les meilleurs remedes
sante d’antan

Casti hodnoceni Pocet bodu
A (1-5)! 1
Porozumeéni, vyznamova spravnost, pfesnost a tiplnost, koherence v piekladu
B (1-5)
Stylisticka vhodnost: adekvatnost piekladatelskych feseni vici originalu a 2
funkci piekladu, koheze, ACV
C (1-5)?
Technicka stranka celé prace:
Gramatika, pravopis 1

Interpunkce, pieklepy
Ptevod dat a jmen
Bibliografické citace, pozndmky pod Carou

D (1-5)!
Ptekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti 1
v rozboru a v piekladu textu — souvztaznost komentare a prekladu)

Argumentace a struktura komentéafe v€etné miry a vhodnosti ptikladi feseni

E (1-5)?

Teoreticka podlozenost komentare
(kontrastivni lingvistika, translatologie) 2
Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a cilovém kulturnim
prostiedi

Body celkem 7

Méné narocny popularné-naucny text o ptirodni medicin€.

Pteklad je kvalitni, pfesny a snadno revidovatelny, cesky text svéd¢i o promysleném piistupu v duchu
vymezené strategie. Stylisticka feSeni jsou vétsinou piijatelna, pouze pieklad expresivnich prvki by
bylo nékdy vhodné upravit tak, aby znél ptirozené (vychytavka, zapomerite na mikrovinku). Totéz lze
tici o neékterych kolokacich (hladina krevniho tlaku, ulevovat od vymknutych kloubii, vnéjsi podani,
uzivat kuru). Misty je tfeba zménit slovosled. Vyznamové posuny jsou zcela ojedinélé (str. 9).

Soude caustique je hydroxid/louh soudny. Metajazykova pasaZ o mozné zamén¢ se sodou neni
v Cesting ptilis relevantni.

Komentaf je dobie strukturovany a racionalni. V pasazi o vytc¢eném adjektivalnim doplnku (str. 45)
vychdazi autorka z J. SabrSuly, ktery ma velmi specifickou terminologii. Ta zistala z ¢asti
nepochopena, a pasaz tak nedava smysl.

Formalni stranka je az na n€kolik pteklepti v pofadku. Autorka E. Fiirstlova (1977) neni v bibliografii.

Dotazy k obhajobé:

- Volba ekvivalentu choux — kapusta neni komentovana.
- Neni pteklad antivenin jako proti hadimu uStknuti zuzujici?

Bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni znamkou vyborné.

V Praze dne 1. 9. 2017 Oponent: Tomas Dubéda
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4 nebo 5 bodi znamena, Ze prace nemtize byt doporucena k obhajobé
5 bodli znamena, Ze prace nemuze byt doporucena k obhajob¢)



