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Cilem predloZené prace bylo prehledné zmapovat recepci Klimovy umélecké tvorby v Sirokém
casovém rozmezi od dvacatych let 20. stoleti do soucasnosti a zaroven nastinit misto této
tvorby v radmci promén deské literatury az po aktualni moznosti jeho ¢tenarského prijeti a
literarnéhistorického vykladu.

Préce je strukturovana piehledné a logicky na zaklad€ zadani, tematického vymezeni a
zvoleného chronologického ¢lenéni. Autorka se vénuje recepci vybranych Klimovych textti ve
ctyrech kapitolach, pricemz alesponn v naznaku sleduje i nékteré specifické otazky jejich
ptisobeni jako inspira¢nich zdroji (Kolaf, Bondy aunderground), resp. jejich vykladu
(Chalupecky, pojmy expresionismus a existencialismus); snazi se také zakladni tendence
vniméni Klimovy tvorby ukazat na pozadi promén spolecensko-politického kontextu.

Nutnost vybéru je pochopitelné dana rozsahem a moznostmi bakalaiské prace, jak
autorka konstatuje. Logicky piisobi, Ze ponechala stranou Klimovy ¢asopisecky tisténé texty
i filozofické prace. Bylo by ovSem tfeba registrovat ucelené, co do Klimova dila vlastné patti, a
pokusit se alespon struc¢né osvétlit, jak lze v tomto pripadé chapat oznaceni ,,umélecka tvorba“,
jinymi slovy: presvéd¢ivéji zdivodnit provedeny vybér. Jiz proto, Ze Klimovo literarni dilo ma
zvlastni povahu, pohybuje se na pomezi oborti a zanri; jaky je tu vztah mezi beletrii a filozofii?
patfi sem (nebo pro¢ sem nepatii) knihy zahrnujici korespondenci, denikové zdznamy, Vlastni
Zivotopis, juvenilni basné atd.?

Tyto otazky se koneckoncti objevovaly v recenzich od dvacatych let, pozornost by si
vtomto ohledu zaslouzil napt. F. X. Salda, nejen svym podpisem pod protestem proti
odstraniovani hry Matéj Poctivy, ale predevS§im svou tvahou nazvanou priznacné Filosof-
basnik (Tribuna 4, 1922, ¢. 90, 16. 4., s. 2—3) nad knihou Traktaty a diktaty, charakterizujici
Klimu komplexné jako svobodného metafyzického tviirce, jako basnika, resp. umélce. V roviné
sekundarni literatury lze tedy shledat deficity; dobové reflexe a postoje bylo mozné a potiebné
zachytit ucelenéji. Prace, jez si zvolila téma recepce Klimova dila, by méla reprezentativnéji
reflektovat §ifi ohlasti, kterou lze nahlédnout jiz v zaznamenaném hesle v Lexikonu ceské
literatury (jeho autorem — bohuZel neuvedenym — je Dalibor Holub). Recenze a texty, které
jsou vybérové (az nahodile) zminény, navic nejsou vSechny odpovidajicim zplsobem
bibliograficky zachyceny v poznamkach pod ¢arou a v soupisu literatury (napt. Honzl, Fucik,
Frynta, Patocka ad.) — autorka je ziejmé ,recipovala“ i zprostiedkované pres sekundarni
literaturu (tézila zvlasté z praci Eriky Abrams). Navic zptisob zapisu bibliografickych adaji
v poznamkach pod ¢arou a v zavére¢ném soupisu je nejednotny, resp. netiplny.

Zasadni otazkou, kterou predloZena prace nastoluje, je povaha jedine¢nosti Klimovy
osobnosti a jeho stylu. Podstatnym je tu fenomén auto-stylizace (ktery autorka zminuje az
v souvislosti s Bondym) vychazejici z autorovy individualistické koncepce. Stylizace vylu¢ného
tvilirce je zamérné v rozporu s béznou predstavou ohlasu, nebo dokonce kladného prijeti jeho
dila; Klimovi rozhodné neslo o ,,popularitu® a vétsinovy souhlas, naopak jeho misto na ,,okraji*
bylo ot4zkou volby. Autorka mj. resumuje: ,,Pfi pokusu o shrnuti souc¢asného pohledu na dilo
Ladislava Klimy z pohledu literarni historie a védy jsme dosli k zavéru, Ze z pohledu literarneé-
historického stoji Klimovo dilo stranou hlavniho historického vyvoje ceské literatury” (s. 33).
Podobnym nejisté povrchnim formulacim by mj. branilo védomi dynamické proménlivosti
literarnich jevli mezi poly centra a periferie. Zna¢né rozpacité vyzniva dale napt. prace s pojmy
symbolismus a dekadence (s. 13), jednak nadbytecné obecné ,vysvétlenymi“ (na rozdil tfeba
od pojmu underground), jednak povrchné vyhodnocenymi souvislostmi s ceskym
dekadentnim symbolismem, které jsou nejen ,zajimavé®, ale nesporné, a to z vice diivodi, nez
autorka uvadi (krajni individualismus, neitzschovské inspirace, jiz zminén4 stylizace).



Stylisticky navic prace neptisobi prilis jisté a presveédc¢ive. S naznacenou torzovitosti a
povrchnosti vykladu (nejen kviili zna¢né ¢asové rozloze, v niz se pohybuje) souvisi casté
opakovani dil¢ich zjisténi, jeZ jsou nabiledni, resp. ve své vSeobecnosti banélni. Napft. jiz
v abstraktu ¢teme ,Prace zjiStuje, ze vruznych historickych obdobich bylo Klimovo dilo
pFijimano s odli$nymi reakcemi®; v Uvodu: ,,Prace se snazi dokézat, Ze ani v sou¢asnosti neni
Klimovo dilo definitivné prozkoumano.“

Zavérem lze pres uvedené vyhrady konstatovat, Ze Anna Novakova prokazala schopnost
literarnéhistorické prace, predevsim tézici z popisu vybranych jevt a fakti. Doporucuji jeji
bakalarskou praci k obhajobé a navrhuji hodnoceni dobre.

PaedDr. Lubo$ Merhaut, CSc.
V Praze 28. zari 2017



