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Anotace

~ro

Diplomova prace ,,Konflikt v Podnéstfi“ pojednavd o kofenech a vyvoji situace, kterd na
vychodé Moldavie vznikla srozpadem Sovétského svazu. V prvnich kapitolach je téma
vymezeno geograficky a terminologicky, poté nasleduje historicky Uvod. Jadro prace spoCiva
v analyze jednéani o statusu Podnéstfi, ktera probihaji od roku 1994 dodnes. Na konci jsou
zhodnoceny role jednotlivych aktérl konfliktu, tedy Podnéstfi samotného, Moldavie, Ruska,

Ukrajiny, Organizace pro bezpecnost a spolupréci v Evropé a Evropské unie.

Annotation

Diploma thesis ,,The conflict in Transnistria“ deals with the roots and progress of the
situation, which occurred in the east of Moldova when Soviet Union dissolved. Basic
geographical and terminological orientation is in the first chapters, historical background
follows. Core of the thesis lies in the analyze of negotiations about the status of Transnistria
which has been held since 1994. Finally author appreciates the role of main actors,
Transnistria itself, Moldova, Russia, Ukraine, Organization for Security and Cooperation in

Europe and European Union.
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1. Uvod

Konflikt v Podnéstfi je u nas pomérné méalo znamy, i kdyz souvisi s mnoha
velmi aktudlnimi tématy. V Ceské literatufe ani médiich se o ném témeér nepise,
na Zapadé existuje jen malo ¢lank(d v odbornych Casopisech, ale soustavné se
tématu nevénuje nikdo. Navic zde autofi mnohdy sklouzédvaji k az pfilis
zjednodusené optice. V ruském prostiedi se materiall da najit vice, i jejich
problémem je vSak Casto vyraznad zaujatost. Vice o zdrojich v néasledujici
kapitole.

Téma neni pfili§ atraktivni, maly zajem o néj je tedy pochopitelny. V oblasti
se od roku 1992 nebojuje, situace je blokovana a zadné feSeni se v blizke
budoucnosti nerysuje. Navic Zije v Podnéstfi jen pll milionu obyvatel, zemé
nema Zadné cenné suroviny a nezavislost chce ziskat na Moldavii, také malé
zemi, kterd je navic jednou z nejchudSich v Evropé. Presto si myslim, Ze
podnésterskému pfipadu je tfeba se vénovat, protoZe ukazuje hned na nékolik
problémd, které musi dnesni svét resit.

Prvnim z nich je problematika tzv. neuznanych republik. Na svété existuje
mnoho oblasti, jejichZz obyvatelé nejsou spokojeni stim, ve kterém staté Ziji, a
riznymi zplsoby se pokousi tento stav zvratit. V posledni dobé vystoupila do
popfedi problematika Severniho Kypru v souvislosti srozSifenim EU, otazka
Kurdistanu v souvislosti svalkou v Irdku a tureckym pfiblizovanim se EU.
Snahy Tibetan( ¢i Palestincl jsou jiz stalicemi mezinarodni politiky. V roce
2002 jsme byli svédky uUspésného vyvrcholeni podobnych snah ve Vychodnim
Timoru.

Zdaleka nejaktualnéjsi a pro vychodoevropskou oblast nejpalCivéjsi jsou ale
uznani Kosova ze strany vétSiny zemi Zapadu a uznani Abchéazie a Jizni Osetie
Ruskem. Tyto dva kroky (ucinéné zemémi, které jsou vjistém smeéru soupefi
v podnésterském  konfliktu) vyznamné nabourdvaji princip neménnosti
evropskych hranic, dohodnuty na helsinské konferenci pfed vice nez tficeti lety

(Tento princip byl samozfejmé poruSen jiz rozpadem SSSR, Jugoslavie a
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Ceskoslovenska a sjednocenim Némecka, ale vdechny tyto pfipady skongily
vSeobecnym uznanim noveho stavu vSemi stranami.) Uznanim Kosova byl
ovSéem vypustén povéstny dZin z lahve a nikdo jiZ v podobnych konfliktech
nemilze proti separatistim argumentovat, aniz by sam sebe popiral. Zcela
oteviené tak vyslo najevo, Ze v otdzce uznavani separatistickych snah se nikdo
nefidi ideély, ale jde o velmi pragmatickou reélpolitiku. Kdo je kdo v této
situaci, jaké pouzivid metody a jake ma cile, je v podnésterském pfipadé vidét
pomeérné zretelne.

Tim se dostdvam k druhé, SirSi problematice, kterou podnéstersky konflikt
ilustruje a kterou predstavuje soupefeni o vliv v postsovétskych republikach. Ve
stfedni Asii se Rusko pretlauje se Spojenymi staty a Cinou, na Kavkaze pak
s NATO. V Evropé jde o definovani evropsko-ruské hranice. V Pobalti je tento
zapas jiz rozhodnut, i kdyz se Rusko stale snazi uplathovat zde vliv
prostfednictvim svych mensin. Bélorusky viddce soupefeni obratné vyuziva a
pfimyka se k tomu, kdo mu v dany moment md{Ze nabidnout vice. Na Ukrajiné
je tento proces vyjadien bolestnou dlouhotrvajici politickou a spoleCenskou
krizi. V Moldavii je pak (podobné jako v Gruzii) jeho projevem separatismus.
Dochéazi tak k bizarni situaci, kdy moldavsti komunisté proklamuji touhu po
vstupu do EU a NATO a jsou Zapadem podporovani. Na druhé strané Rusko
materialné i politicky podporuje Podnéstfi, respektuje vSak moldavskou
teritorialni celistvost.

V tomto soupefeni povazuji za vyznamny moment mytizace protivnika.
Béhem studia konfliktu jsem dospél k zavéru, ze Zapad a Rusko se vzajemné
zcela nesmysIné precefiuji a podsouvaji si nejriznéjsi Silené Umysly, které ¢asto
druhd strana vibec nema. Jistd paranoia v tomto vztahu je zfejmé jesté
disledkem studené valky. V pripadé podnésterského konfliktu je tento fenomén
obzvlast patrny. Myslim, Ze pokud chce Evropa s Ruskem udrzovat dobré
sousedské vztahy, je tfeba na nesmyslnost a pfehnanost vzdjemného strachu
neustale upozorfovat a snaZzit se jej pfekonat.

Posledni dllezité obecngéjsi téma, které by mélo po precéteni této prace byt lépe



zfetelné, je téma postsovétské spolecnosti. Taje jina neZ spolecnost evropska, je
zalozend na ponékud odliSném hodnotovém Zebficku. Pravé to, Ze si
neuvédomujeme tuto rlznost vede, myslim, ke strachu zminénému vyse.
Podiva-li se Evropan na postsovétsky prostor optikou svého prostfedi, mnohé
zdkonité dezinterpretuje. Postsovétskd spole€nost ve svém  prliméru
upfednostiuje stabilitu a materidlni zabezpeCeni pfed svobodou, na Zapadeé je
tomu naopak. V postsovétské spoleénosti je zakon spiSe nedllezitym
ornamentem zvyklosti, podle kterych se v realném zivoté vse fidi, kdezto Zapad
se snazi o to, aby na psaném zakonu bylo fungovani spole¢nosti zaloZeno, a dalo
se tedy spolehnout na jasné stanovend pravidla. Neuvédomime-li si tyto rozdily,
nelze déni v postsovétském prostoru porozumeét.

Cilem této prace je tedy zanalyzovat podnéstersky konflikt a role jeho
UCastniku. Na tomto zakladé pak uké&zat jednak moznosti feSeni problému

neuznanych republik ajednak zakladni problémy vztahu Ruska se Zapadem.

2. Zdroje

Z geografického hlediska existuji tfi hlavni okruhy literatury, které se tématu
vénuji: Zapad, Rusko a Podnéstii samotné. Zapadni autofi se Casto uchyluji ke
zkreslenému pohledu na Podnéstfi a jeho rezim. Jako extrémni priklad mize
poslouzit Mardarovici: ,,Na levé strané Dnéstru a ve mésté Bendery byl
instalovan represivni, totalitni politicky reZzim. Jeho misi je zabezpecit realizaci
zajml Ruské federace vtomto regionu a ekonomickych z&jm( pomoci
zlo€innych hospodarskych aktivit.“1

Teze o autoritativnim charakteru mistniho reZimu a o nelegalnich ekonomickych
aktivitach, Zivicich jej, opakuji viceméné vSichni zapadni autofi. Je jasné, Ze
rezim nelze popsat jako demokraticky v zapadnim smyslu slova. Pfipady

zastraSovani opozi¢nich kandidatd (a to i nasilim), zavirani rumunskojazycénych

1Mardarovici, i., NATO and the security in the Eastem countries during transition times (Final Report), NATO
Research Fellowships Programme 2000/2002, Chisinau, 2002, s.12



Skol Ci Ucast pracovnikl tajnych sluzeb na seminéfich poradanych nevladnimi
organizacemi rozhodné do kolonky demokraticky nepatfi. Na druhou stranu
opozicni kandidati nejsou ve vézeni (ani domacim) a mohou i cestovat za
hranice, maji moznost publikovat. Rumunskojazy¢né Skoly jakoz i nevladni
organizace, sice sobtizemi, ale funguji. V parlamentu ma dokonce vétSinu
strana konkurencni prezidentovi ajeho vladé. Tento stav se nijak vyrazné nelisi
od stavu v Moldavii, na Ukrajiné Ci v Rusku. Nenechame-li se tedy ovlivnit
prvnim pohledem, kdy parlament, prezident i vlada sidli vjedné budové, pfed
kterou stoji velkd socha Lenina, a poméfime-li mistni rezim s ostatnimi
postsovétskymi republikami, nelze fici, Ze by se vtomto ohledu jakkoliv
vymykal.

Kriminalni cCinnost, ktera ddajné rezim zivi, nebyla nikdy jednoznacné
prokdzéna. Od roku 2005 zde funguje pohrani¢ni mise EU, kterd zaznamenala
nelegalni obchod s lidmi, auty, cigaretami, alkoholem, zbranémi a narkotiky.
Tvrdit ale, Ze jej organizuje podnéstersky rezim, je ni¢im nepodlozené obvinéni.
VesSkery nelegélni obchod musi prochézet pfes moldavské nebo ukrajinské
Uzemi a je krajné nepravdépodobné, Ze by se néco takového Podnéstfaniim
dafilo bez védomi Gradl téchto zemi.

Vliv Ruska na Podnéstfi vnimaji i mnozi zapadni autofi nejednoznané. Jak
uk&zala mnoha jednani, Tiraspol m& svou hlavu a neni ochoten pfistoupit na
jakykoliv rusky navrh. Navic ma v Rusku mnohé zastance hlavné z fad narodné
orientovanych politikd citicich potfebu chréanit a podporovat Rusy, ktefi se po
roce 1991 ocitli v zahranici. Ti naopak prosazuji podnésterské zajmy v Moskveé.
To, Ze rezim je vyrazné prorusky a Rusko jej vyrazné podporuje, vSak
nezpochybnuje nikdo.

Podnésterska literatura (vétSinu ji vydava Podnésterskd statni univerzita) se
uchyluje k opacnému extrému. Autofi li¢i PMR jako idylickou republiku, jejimZ
jedinym problémem je moldavskd nevrazivost. Patos, se kterym piSi o
udélostech let 1989-1992, je aZz dojemny. Nebohy, mirumilovny, multikulturni a

demokraticky podnéstersky lid byl podle této verze utlaCovéan a zdkefné krvaveé
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napaden nacionalistieko-faSistietkymi Moldavany touzicimi po sjednoceni
s Rumunskem. Podle verze zapadnich autorl byla valka naopak dlsledkem
ruského imperialismu snoubiciho se s konzervativnimi komunistickymi silami
ovladajicimi Podnéstfi.

Rusti autofi sympatizuji logicky spiSe s Podnéstfané a Casto prebiraji jejich
provenience je kniha Kokokhh, E.M. (ed.), Pecny6jiMKa MoimoBa:
CoBpeMeHHbie TetmeHUHnN pa3BHTHfl, PHCH, MocKBa, 2004, kde se kapitolam o
Podnéstfi vénuji T. S. Guzenkova a V. J. Grosul. Pfinosna a na ruské pomeéry az
neCekané ,zapadni*“ je prace pobocCky globalniho think tanku Camegie Center
v Moskve.

V Rumunsku se tematikou zabyva prekvapivé malo autord a kdyz, tak ve
spojitosti s pokusy obhajit moldavsko-rumunskou jednotu. Zabyvaji se tedy
pfedevsim narodnostni ajazykovou situaci.

Vyznamnym zdrojem pro tuto praci jsou také texty dohod uzaviranych od roku
1992 a rlizné pravni normy vydéavané v Moldavii a Podnéstfi. V neposledni fadé
jsem pfi préaci Gerpal z rozhovorl s nékolika odborniky. Mél jsem moZnost se
setkat s Tamarou Guzenkovou a Julii Belikovou z Ruského institutu
strategického vyzkumu, Gennadijem Konénkem z Institutu zemi SNS,
Alexandrem MaljarCukem, ndmeéstkem podnésterského ministra zahranici, lljou
Galinskym,  profesorem  Podnésterské  statni  univerzity, predstaviteli
podnésterské opozice Nikolajem Buackym a Rodicou Pascari ¢i Vladimirem

Buckou ze Svazu obranct Podnéstfi.

3. Terminologické problémy

“y o

tfi spravné pojmy: Moldavie, Moldova a Moldavsko. Rustina pouziva termin
MojmaBHA, v rumunstiné se zemé nazyvd Moldova, anglictina pouziva také

Moldova, i kdyZz u nékterych autorll se mizeme setkat i sterminem Moldavia.
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Pokud jej pouzivaji, nazyvaji jim Casto historické knizectvi nebo tu jeho cast,
kterd dnes leZi na Gzemi Rumunska. Francouzstina pouZziva terminy Moldavie a
Moldova a némcina Moldau nebo Moldawien.

Pro separatisticky region, kterym se chci zabyvat, se v CeStiné vzil nazev
Podnéstfi. Oficialni ndzev republiky je pak Podnésterskd moldavska republika
(PMR). V rustiné se pouzivaji pojmy npH”HecTpoBbe a npHAHecTpoBCKaa
MQJi"aBCKaa pecnydjiHKa. Zatimco pro rusky hovofici autory je zemé ,pfi
Dnéstru®, pro rumunskou jazykovou oblast se jedna o Uzemi za touto fekou. Zde
se tedy pouziva termin Transnistria (Dnéstr se v rumunstiné jmenuje Nistru, tedy
»Zadnéstfi“). Oficialni nazev republiky zni Republica Moldoveneasca Nistreana.
Jednim z oficialnich jazyk( PMR je moldavstina, ktera se v$ak piSe cyrilici. V ni
vypada oficialni nadzev takto: Peny6jiHKa MojmoBeHHCK3 HHCTparo. Tretim
jazykem PMR je ukrajinStina a v ni se republika jmenuje npH mcTpoBChKa
Mon*aBCbKa Pecny6jilKa. Anglicky piSici autofi pouzivaji nejCastgji termin
Transnistria, lze se vSak setkat i s ndzvy Transdniestria, Pridnestrovie Ci
Dniestria. Odpdrci podnésterské statnosti obCas pouzivaji i termin Levobiezi ve

vSech moznych prekladech.

4. Geografické vymezeni

PMR je Uzky pruh zemé o rozloze 4 163 km . Jedné se v pfevazné vétsiné o 2
- 30 km Siroky pas na levém bfehu stfedniho a dolniho toku feky Dnéstr. Asi 10
km jizné od meésta Dubossary tvofi Dnéstr meandr, ve kterém se nachazi Ctyfi
vesnice (Pogrebja, Dorockoe, Kosnica, Pyryta). Ty jsou sice na levem bfehu
feky, nejsou vSak pod kontrolou podnésterskych Gfadd. Na jihu jsou naopak
soucasti PMR dvé oblasti na pravém brehu. Prvni je mésto Bendery (moldavsky
Tighina) sokolim, druhou pak malé Uzemi sobcemi Merenesty, Kickany,

Kolanka a Kremencug. Na tomto Uzemi se zveda nevysoky kopec, ktery je

' Kowkokhh, E.M. (ed.), Pecny6nHKa Mon”~OBa: CoBpeMeHHbie TeimeHUHH pa3BHTHfl, PMCH, MocKBa, 2004,
5.338.
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strategicky vyznamny. Je z néj totiZ dobfe vidét na Tiraspol i Bendery.

Odhady pocCtu obyvatel PMR kolisaji od 450 000 do 660 000. Obyvatelstvo je
silné mobilni z dlvodu pracovni migrace. Navic své obcanstvi a trvalé bydlisté
Casto UCelové meéni podle toho, co je pro né zrovna vyhodne. Podle
podnésterského scitani lidu z roku 2004 Zilo v regionu 555 000 obyvatel, coZ je
0 170 000 méné, nez v roce 1989.i Jednoznacna je tak klesajici tendence, o které
svédci i mnohé opusténé domy. V zemi neni prace a nejednoznacny status PMR
znesnadnuje kazdodenni zivot, lidé proto odchéazeji.

Pfesnou etnickou, jazykovou ani narodnostni skladbu obyvatel zjistit nelze.
VeétSina obyvatel ma predky z vice etnik4 a je také bilingvni, Cast dokonce
plynné ovlada jazyky tfi. Casto je slySet, Ze lidé pouZivaji slova z vice jazykd
dokonce v jednoduchych vétach. Lidé se hlasi k té narodnosti, kterd jim v danou
chvili mlze zajistit nejvétsi prospéch. Lze snad jen Fici, Ze ve méstech prevlada
rustina, ruskd kultura a identita, na venkové se mluvi vice moldavsky a
ukrajinsky. Narodnost zde nehraje dileZitou roli. Identita vétSiny obyvatel je
spjata hlavné s malym prostorem, ve kterém Ziji.

Pokud se pfesto chceme pokusit o narodnostni Kklasifikaci, vypada situace
pfiblizné nasledovné. Vétsina autorll se shoduje, Ze obyvatelstvo je rozdéleno
zhruba na tfetiny hlésici se k moldavské, ruské a ukrajinské narodnosti. Tyto tfi
jazyky jsou také v PMR oficialni. Dale zde najdeme malé komunity hovofici

napfiklad bulharsky a polsky
5. Historicky avod

Uzemi Podnéstii bylo vzdy periferni oblasti, lezici na trase mnoha vin
mohutnych migraci. DU{sledkem této polohy je vyraznd multietnicita oblasti.

Zemi obyvaly slovanské a turkické narody, Moldavanés, Rekové, Arméni, Zidé,

3http://pridnestrovie.net/2004census.html, stazeno 29.4.2009.

4 Kolossov, V., 0 "Loughlin, J., Pseudo-states as harbingers of a new geopolitics: The example of the Trans-
Dniester Moldovan Republic (TMR), Institute of Behavioral Science, University of Colorado, 1997.

50 etnickém plvodu Moldavand panuji spory, moldavstina vSak jednoznacné pat¥i do skupiny roméanskych
jazyk(. Vétsina lingvistd tvrdi, Ze je pouze dialektem rumunstiny. V r. 2003 byl v Kisinévé vydan Moldavsko
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Romové a Némci.

V  18. stoleti bylo Podnéstii rozdéleno fickou Jagorlyk mezi Osmanskou fisi a
Polsko-Litevskou unii. 29.12.1791 ziskala Jasskym mirem Ruskéa fiSe (spolu s
celym uUzemim mezi fekami Jizni Bug a Dnéstr) jizni Cast Podnéstfi na
Osmanské fisi. 23.1.1793, pfi druhém déleni Polska, ziskalo Rusko jeho Céast
severni. Rusko poté pokracovalo ve své expanzi na Ukor Osman( a 28.5.1812
ziskalo BukureStskym mirem Besarabii, Uzemi mezi fekami Dnéstr a Prut.

Prvni svétova valka, revoluce v Rusku a nasledna obcCanska valka znamenaly
pro GUzemi obdobi chaosu a neustalého stfidani vladc(. Na Podnéstfi si délalo
narok Rumunsko, rodici se ukrajinsky stat i vSechny sily bojujici v ruské
obCanské vélce.

Besarabie se 2. 12. 1917 prohléasila Moldavskou demokratickou republikou
(MDR), ktera méla byt soucéasti ruské demokratické republiky. Jiz 24. 1. 1918
vSak MDR vyhléasila nezavislost na Rusku a 9. 4. 1918 Sfatul Tarii (Zemska
rada, parlament MDR) odhlasoval pfipojeni k Rumunskému kralovstvi. To bylo
potvrzeno Pafizskou mirovou smlouvou (28. 10. 1920). Rusko ani pozdéji
Sovétsky svaz tento krok nikdy neuznaly a povazovaly nastoleny stav za
okupaci. Sovétsky svaz se tedy zcela logicky snaZil ztracenou Besarabii ziskat
Zpét.

Jednoznacnym vyjadfenim téchto snah bylo 12. 10. 1924 vytvoreni
Moldavské Autonomni Sovétské Socialistické Republiky (MASSR)6 v ramci
Ukrajinské SSR. Mnozi Podnéstfané maji zato, ze pravé toto datum je pocCatkem
jejich statnosti, Zze souCasnd PMR pfimo navazuje na MASSR a je jejim
logickym dédicem. Hlavnim méstem MASSR byla Balta, r. 1929 se jim stal

Tiraspol.

- rumunsky slovnik, viz Vasile Stati, Dictionar Moldovenesc - Romanesc, Chi8inau, 2003. O problému
moldavského jazyka vice viz King, Ch., The Ambivalence ofAuthenticity, or How the Moldovan Language
Was Made, in Slavic Review, Vol. 58, No. 1. (Spring, 1999), pp. 117-142; Dyer, D.L., Some Influences of
Russian on the Romanian of Moldova during the Soviet period, in The Slavic and East European Journal,
Vol.43, No.l, (Spring 1999), pp. 85-98.

6Analogicky byla vytvorena také Karelofinskd ASSR ve snaze znovu ziskat Finsko pro SSSR.

7K 80. vyroci vzniku MASSR byla usporadana konference na niz se vSichni, véetné prezidenta Smimova, k
jejimu odkazu vehementné hlasi. Viz Eepuji C.M., tajimicKHM, H.H., Bjiai o/iaiCKHX, H.M. (ed.),
npHflHecTpoBCKaa rocyz;apcTBeHHOCTh: HCTopHa h cOBpeMeHHOCTb, n ry hm. T.r.LUeBHeHKO, Tnpacnonb,
2005.
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23.8.1939 bylo v tajném dodatku paktu Molotov-Ribbentrop dohodnuto, Ze
narok na Besarabii nalezi Sovétskemu svazu. 28.6.1940 sem vstoupila Ruda
armada a 2.8.1940 prijal NejvyssSi sovét SSSR zakon o vytvofeni Moldavské
SSR a jejim zaclenéni do SSSR. Republika byla vytvofena z vétSi Ccasti
besarabského Uzemi a z Casti MASSRs. Poprvé v historii tak lidée z leveho brehu
Dnéstru hledali své centrum za touto fekou, v KiSinéveé.

K némeckému atoku na Sovétsky svaz se pridalo i Rumunsko. 26.6.1941
dobyla rumunskad armada Besardbii a nésledujici den se vydala za Dnéstr.
Besardbie byla pfi¢lenéna k unitarnimu rumunskému statu, izemi za Dnéstrem
byla spravovéna jako okupovana. Fakt, Ze rumunska sprava povaZzovala Dnéstr
za tradi¢ni hranici a spravovala Uzemi dne$niho Podnéstfi zvIast, je dnes jednim
z argumentd zastancl podnésterské nezavislosti.9 V srpnu 1944 byla Besarabie
dobyta Rudou armadou a MSSR se vratila do svych hranic ze srpna 1940

V  ramci SSSR se region dnesSniho Podnéstfi relativné uspésné rozvijel. Na
konci 80. let se podilel zhruba 1% na celosvazovéem HDP, pficemz jeho
obyvatelstvo tvofilo asi 0,25% z pocCtu obyvatel SSSR. V rdmci MSSR hral tento
region roli industrialniho centra: predstavoval 11,2% plochy MSSR a 17% jejiho
obyvatelstva. Vytvérel pfes 30% priimyslové produkce a pres 90% jeji elektrické
energie.0

Oblast tedy byla pfitazlivou a pfichazelo sem za praci a lepSim Zivotem
mnoho lidi z celého Svazu.ll To prfindSelo dalsi posileni rusko- a

ukrajinskojazycné casti obyvatel i prosovétské nalady.

8Uzemi MSSR bylo vytvoFeno ze $esti besarabskych Gjezdd a Sesti rajont MASSR. TFi zbylé besarabské Gjezdy,
tzv. Budzak a osm zbylych rajond MASSR pfipadly Ukrajinské SSR.

JViz napF. BepHJi C.M., FajimickHIii, H.H., BnaroaaTCKHx, M.M. (ed.), locyAapcTBeHHbiH cyBepeHHTeT
npm»iecT pOBCKOH MojwaBCKofi PecnyGiiHKU, n ry hm. T.r.1lleBHeHKO, Tupacnojib, 2006.

1)KypaBJiéB, B.E., JlerHTHMauHS npHjjHecTpoBCKoro rocyaapcTBa: mpyKiypno (JiyHKUHONajibHbiii noaxoa,
nry HM T.r.llleB4eHKO, THpacnojib, 2005. VétSinu této energie vyrabi velka tepelna elektrarna v obci
Dnéstrovsk najihu PMR, ktera spaluje plyn.

N Nap¥. soucasny podnéstersky prezident I.N.Smimov se narodil v Petropavlovsku-Kamcatském.
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Moldavia

P.irtof

Uzemi historické Moldavie ajeho nasledné déleni

6. Prestavba

Do této atmosféry pfiSla na konci 80. let pfestavba. Jako v celém Svazu, i
v Moldavii se zaCaly organizovat opozi¢ni sily. A stejné jako v ostatnich
republikach i zde byla zahy touha po demokratizaci doplnéna a pfrevrstvena
nacionalismem. Vzhledem k vySe zminénému vyvoji nesdilela vétSina obyvatel
podnésterského regionu (nebo vétSina téch, ktefi viibec néjaké preference méli)
ani touhu po zméné spoleCenského uspofadani ani narodni vasné se svymi
spoluobcany zpoza feky. VétSina Podnéstfan( naopak sledovala toto déni spise
se strachem12 ktery byl podporovan vzpominkami na chovani rumunské armady
za druhe svétove valky.

V roce 1988 byla po peticni kampani moldavské inteligence ustavena
Mezioborova komise k prozkoumani problému moldavského jazyka. Ta na

konci roku dospéla ke tfem pozadavk(m: aby se moldavstina stala statnim

12 Cash, J.R., Whose House is Moldova? Hospitality as a Model for Ethnie Relations, Woodrow Wilson
International Center for Scholars, Washington, 2004, s.3.
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jazykem, aby se zaCala opét psat latinkould a aby byla uznana jednota
moldavstiny a rumunstiny jako jednoho jazyka. Na pocCatku roku 1989 se
odehrélo v KiSinévé nékolik demonstraci podporujicich tyto poZadavky,
v bfeznu se jazykovou otdzkou zaCal zabyvat Nejvyssi sovét MSSR a 31.8.1989
pfijal zakony ,,0 navratu moldavského jazyka k latinské grafice”“ a ,,O statusu
statniho jazyka MSSR*. Tak se jedinym statnim jazykem MSSR stala
moldavstina psana latinkou.

Reakci byly stavky a demonstrace téch, ktefi méli k Rumunsku negativni
vztah a ktefi si naopak nepfali nic ménit. Mezi nimi bylo i nemalo Moldavand.
Na pravém bfehu Dnéstru vznikla organizace Jednota (E~nnctbo), Ktera nové
zédkony odmitala.4 VTiraspolu vznikla 11.8.1989 Sjednocena rada pracovnich
kolektivll, kterd ve mésté organizovala stdvky a protestni akce. Jejich cilem
bylo, aby zakony byly posouzeny lidem v referendu.

Po prijeti zakond na konci srpna se vina stavek rozsifila po celé Moldavii.
V zemi se zastavila prace v priblizné dvoustech podnicich.5 V zafi se
pfedstavitelé stavkujicich setkali s Michailem GorbaCovem a ten jim slibil, Ze se
situaci v Moldavii bude zabyvat Nejvyssi sovét SSSR. Pfedseda moldavskych
komunistl Grosst vSak drzel situaci pevné v rukach a zakony na celosvazové
arovni obhdjil, doma stavkujicim nepodlehl a zakony tak zlstaly v platnosti.

Hnuti, které bylo v dlsledku odporu k témto zadkonlm (a celkové ke zméné
systému) vytvofeno a zorganizovano, vSak nezmizelo. Hned v zafi 1989 se
meéstska rada obce Rybnica (na severu podnésterského regionu) rozhodla zrusit
platnost jazykovych zakond na Gzemi mésta. Zaznély zde také prvni pozadavky
na autonomii a 3.12.1989 zde bylo provedeno referendum k této otdzce.X6Pro to,

aby byl méstu pfiznan status nezavislého Gzemi hlasovalo 91,3% voli¢d pfi

BRumunstina se jako jazyk pravoslavné spole¢nosti psala zpo¢atku cyrilici. Rumunsti obrozenci 19.stol. hledali
inspiraci na zapadé, hlavné ve Francii a zacali pouzivat latinku. V té dobé jiz byla Besarabie ruska, a tak seji
tato reforma nedotkla. Latinka pFiSla do Moldavie az po prvni svétové valce spolu s pFipojenim k Rumunsku.
To znamena, Ze se netykala Uzemi za Dnéstrem. Po druhé svétové valce zavedl SSSR opét azbuku.

V PodnéstFi se tak latinkou mélo psat poprvé v historii.

X Vahl, M., Emerson, M., Moldova and the Transnistrian Conflict, 2004, s.5.

B EaémiyHra, H.B., BepHJi C.H., Bomcuiko, B.E, TgjiHHCKHH, H.H., ry6orao, E.M., OKyuikO, B.P., UlopiiHKOB,
n.M., «feHOMeH llpH/iHecTpoBbx, PHO riTY hm. T.r.IlleBHeHKO, Tiipacnojit, 2003, s.152.

16 Jednalo se o prvni referendum v historii SSSR.
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UcCasti 81,8%. Zaroven se hlasovalo o vytvofeni Podnésterské autonomni SSR
v ramci Moldavské SSR. Tento navrh podpofilo v referendu 91,1% hlasujicich.7
Prezidium NejvysSiho sovétu MSSR hned den nato pfijalo usneseni o
nezakonnosti tohoto referenda.

Podobnéa referenda s podobnymi vysledky se v nasledujicim roce konala ve
vétSiné obci Podnéstri, napf. 28.1.1990 vTiraspolu a 1.7.1990 v Benderech. Do
fijna r. 1990 hlasovalo v referendech 371017 lidi, tedy pfiblizné 80%
podnésterské populace. Z nich se 95,9% vyjadfilo pro vytvoreni podnésterské
autonomni republiky.

V  Gnoru 1990 se také konaly volby do mistnich sovét, které v Podnésti
vyhrali prevainé c¢lenové Sjednocené rady pracovnich kolektivl, ¢&imz si
konzervativni komunisté jeSté posilili pozice. Na pravém brehu Dnéstru ziskali
naopak moc Clenové opozic¢ni Lidové fronty Moldavie. Mircea Snegur se tak stal
pfedsedou Nejvyssiho sovétu MSSR a Mircea Druc premiérem. Oba byli Cleny
Lidové fronty. Poslanci z Podnéstfi se prestali zucCastfiovat zasedani Nejvyssiho
sovétu MSSR.

27.4.1990  prijal Nejvyssi sovét Moldavie (ovladany jiz Lidovou frontou)
novou vlajku republiky. Stala se ji modro-Zluto-Cervena trikolora s moldavskym
znakem uprostfed. Tuto trikoloru bez znaku pouzivad jako svou vlajku
Rumunsko, symbolika byla tedy jasna. Idea pfislusnosti Moldavan
kK rumunskému nérodu a jejich sjednoceni byla vté dobé mezi Ccleny
moldavského (ale i rumunského) vedeni pomérné rozsifena, mezi lidmi vSak
velkou podporu neméla.19 Tato perspektiva samoziejmé s novou silou vydésila
slovanské obyvatelstvo a v referendech konanych po dubnu tak byla cCasto

vznasena i otazka prijeti nové vlajky, ktera byla odmitana.2)

17 BcwiKOBa, A .3., Pecl)epeHiiyMbi b ripnanecxpoBCKOH Mojwibckoh Pecny6jiHi<e (1989-2003 rr.), Tiipacnojit.,
2005, s.25.

B1bid, 5.84.

BVahl, M., Emerson, M., Moldova and the Transnistrian Conflict, 2004, s.6.

20 Stara vlajka MSSR se sklada ze t¥i vodorovnych pruhd, krajnich éervenych a stfedniho zeleného. V levém
hornim rohuje Zluty srp, kladivo a hvézda. Tato vlajka se pozdéji stala oficialni vlajkou PMR. Casto je dnes
vidét bez sovétské symboliky. Oficialni verze ji zachovava, protoze touha po zachovani SSSR byla jednou
z hlavnich idei nového statu. Vzhledem k tomu, Ze komunismus jiz v zemi nefunguje a Zzadna relevantni
politicka strana se k nému nehlasi, se pomalu a potichu vlajka srpu a kladiva zbavuje.



Nad témito referendy se vznasi otazka jejich dlvéryhodnosti. Pfece jen zde
spolecnost nebyla zvykld chovat se demokraticky a ti, kdo referenda
organizovali, méli jasny zajem najejich vysledku. Pfesto je mozné predpokladat,
ze jejich vysledky byly viceméné vérohodné. Dlivody tohoto predpokladu se
pokusim vysvétlit.

Obdobi let 1988-90 bylo charakteristické probuzenim do té doby spici a
apatické spolecnosti. Fakt, Ze zmizela jedna univerzalni ,pravda“ a objevila se
diskuze, vedl k nebyvalé aktivité a nasledné k velkému vzepéti emoci. Najednou
se nemusely udalosti z let 1791, 1812 a 1940 interpretovat jako osvobozeni a ty
z let 1918 a 1941 jako okupace. Mnozi moldavsti nacionalisté zacali historii
vykladat ve srovnani s dosavadnim stavem presné naopak a z velkeho pfitele a
bratra se razem stal hlavni nepfitel a utlaCovatel. Rusko bylo automaticky
spojeno s nesvobodou a komunistickym rezimem. Boj za svobodu a odpor ke
komunismu se tedy spojil sodporem a bojem proti Rusku a vSemu odtud
nadiktovanému.

V  odporu proti této skupiné touzici po zméné reZimu i sméru orientace
vychodniho na zapadni) vznikla skupina, kterd si naopak prala nechat v3e pfi
starem. Tato skupina byla tvorena zcasti lidmi, ktefi pfisli do MSSR relativné
nedavno z jinych Casti Svazu, pfevazné z Ruska a Ukrajiny. PFisli sem za lepSim
Zivotem a dafilo se jim zde ve srovnani se zbytkem vychodni Evropy skute¢né
dobfe, jak jiz bylo naznaCeno vySe. Navic se tato ruskojazycna cast obyvatel
odmitajicich zmény citila byt pfislusniky vladnouciho néaroda, byla v této oblasti
relativné nejvzdélanéjSi a vétSinou Zila ve méstech.2l Ktomu vSemu tito lidé
jesté vétSinou drZeli v rukou moc. Pro né byl stav, ve kterém se nachazeli,
vyhovujici a jak&koli zména jej mohla jen zhorSit. Nelze fici, Ze skupina
odmitajici zmény byla tvofena jen témito nedavnymi pfistéhovalci, tedy Ze ji
tvorili vyhradné Slované nebo dokonce Rusové. PFivrzenci starych poradkd byli

spiSe lide, jejichz kulturni identita a souCasné postaveni byly spjaty s existenci

2L Napfiklad v Tiraspolu nebyla ani jedna Skola €i Skolka vyucujici moldavsky. Viz. Dressier, W., Between
Empires and Europe: The Tragic Fate of Moldova, SAGE, 2006, s.35.
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Sovétského svazu, jejich mentalité bylo tedy Rusko rozhodné bliZsi nez Zapad.
Vzhledem k tomu, Ze podnéstersky region byl mnohem primyslovéjsi nez
zbytek MSSR, pfislo sem mnohem vice odbornikl, technikl, inZenyrd atd.
z Ruska. Zaroven na levém bfehu Dnéstru sidlila 14. armada SSSR, jejiz
prislusnici i rodiny byli pochopitelné také vyrazné prosovétskou silou nepfejici
si zmény. Vysledkem této situace bylo, ze v Podnéstfi prevladla skupina zmény
odmitajici, zatimco na pravém bfehu Dnéstru skupina zmény Zadajici. Konflikt

se tedy zrodil ajeho téma bylo definovano.

7. Cesta k valce

Obdobi konce roku 1990 a roku néasledujiciho bylo charakteristicke
vymezovanim pozic jednotlivych tabor(i, které hloubily své zakopy pro
nadchéazejici valku.

23.6.1990 vyhlasil Nejvyssi sovét MSSR suverenitu a nadfazenost
moldavskych zakon( nad zakony sovétskymi. Nejednalo se je$té o plnou
samostatnost, byl to vSak krok jednoznacné k ni sméfujici. Zaroven byla zruSena
platnost paktu Molotov-Ribbentrop a pfipojeni Moldavie k SSSR prohlaseno za
nezakonné.

V  cervnu 1990 probéhlo na druhé strané feky prvni zasedani Sjezdu zastupcl
Podnéstfi vSech urovni, kde se seSli vSichni Clenové podnésterskych mistnich

v, 0 22
sovetu.

2.9.1990 se pak konal druhy, mimoradny Sjezd, ktery rozhodl, Ze bylo-
li pfipojeni Moldavie k SSSR nezakonnym, bylo nezdkonné i pfFipojeni
Podnéstii k Moldavii a vyhlasil Podnésterskou moldavskou SSR (PMSSR)
vramci SSSR. Zaroven vytvofil padesatiClenny docasny NejvysSi sovét
PMSSR, do jehoZ Cela vybral Igora Smimova. Zavazal se také provést volby do

prosince 1990.23

2 Kowokhh, E.M. (ed.), Pecny6.nnKa McuiflOBa: CoBpeMeHHbie xeHnemiHH pa3BHTHH, PHCH, MocKBa, 2004,
s.371.

2 11ocTaHOBJieHHe BToporo ‘ipesBbi~ailHoro Che3,aa napcwibix aenyxaxoB Bcex ypoBHer nppmHecxpoBCKoro
peraoHa, in BojikOBa, A.3., Cbe3iibi flenyxaTOB Bcex ypoBneii HVIP (1990-2006 rr.), THpacnojib, 2006, s.161.
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V  celé Moldavii se situace Cim dal vice radikalizovala. Konflikt by se asi dal
feSit smirné, kdyby oblast nebyla doslova zamorena zbranémi.24 V tom, kdy si
konflikt vyzadal prvni obéti se zdroje rlizni. V.Grosul a T.Guzenkova pisi, Ze jiz
2.11.1990 moldavsti policisté zastfelili tfi Podnéstfany v Dubossarech.5
N.Babilunga uvadi, Ze se tato udalost odehrala jiz v Fijnu 199026 W.Dressler
udalosti pfifazuje k datu 12.11.199027. M.Vahl a M.Emerson tvrdi, Ze poprvé
pouzila moldavska policie silu az 13.12.1991 pfi obrané vladni budovy
v Dubossarech.28 Toto datum potvrzuje OBSE ve svém dokumentu.2

Kdy pfesné zaznély prvni vystiely, asi neni tak podstatné. DUleZité bylo, Ze se
Moldavie postupné zacala pokouset o ziskani kontroly nad Podnéstfim silou, coz
se ji nedafilo. Naopak to provokovalo dalSi antipatie na druhé strané feky,
formovani podnésterskych ozbrojenych sil a pfichod dobrovolnikd z Ruska,
ktefi ziskali pocit, ze je tfeba chréanit ohrozené spoluobcany.3

25.11.1990 probéhly v Podnéstfi volby do Nejvyssiho sovétu PMSSR, které
jednoznacné vyhrali separatisté vedeni Smimovem. Na svém prvnim sjezdu
novy parlament pfijal Deklaraci o suverenité PMSSR. Navrhoval také zachovat
teritoridlni celistvost MSSR, ale ve formé federace tfi rovnopravnych republik,
tedy Moldavie, Podnéstfi a Gagauzska . Zaroven méla byt MSSR soucasti
SSSR na zakladé nové smlouvy o svazu, o které tehdy jednal Nejvyssi sovét
SSSR.

unitarni republika mimo rdmec SSSR, coZ potvrdilo vyhlaSeni statni suverenity

% To bylo pro moldavské vedeni nepfijatelné. Jeho predstavou byla

24V. Tishkov mluvi o , kultufe kalanikovi“. Viz. Tishkov V., Ethnic Conflicts in the Former USSR: The Use and
Misuse of Typologies and Data, in Journal of Peace Research, vol.36, no.5, s.586.

25 Kovkokhh, E.M. (ed.), Pecny6jiHKa MonflOBa: CoBpeMeHHbie xeiwennHH paaBHTtw, PHCM, MocKBa, 2004,
5.376.

26 EaSwiyHra, H.B., Eepnu C.H., EoMeuiKO, E.F, TanHHCKHH, H.H., ry6orao, E.M., OKyuiKO, B.P., Illophhkob,
n.M., OeHOMeH ripiwiecxpoBbH, PHO nry nm. T.r.LUeBHeHKO, THpacnonb, 2003, s.156.

27 Dressier, W., Between Empires and Europe: The Tragic Fate of Moldova, SAGE, 2006, s.38.

28Vahl, M., Emerson, M., Moldova and the Transnistrian Conflict, 2004, s.6.

2 Transdniestrian Conflict. Origins and Main Issues. Based on the Background Paper “The Transdniestrian
Conflict in Moldova: Origins and Main Issues”, Vienna, CSCE Conflict Prevention Centre, 10 June 1994, s.2.

30 Rustina pouZivéd velmi vystizny termin cooTenecTBeHHHK.

3l Gagauzové jsou pravoslavni Turci, kteFi Ziji pfevazné najihu Moldavie. V tomto obdobi se podobné jako
Podnéstfané snazili o autonomii (19.8.1990 byla vytvorena Gagauzska sjednocend republika). V roce 1994 se
moldavska vlada s Gagauzy dohodla a dnes je Gagauzie autonomi oblasti v ramci Moldavie.

2 1peflJiOHceHH(fl /JejieranHH BepxoBHoro CoBeTa npnnHeCTpoBCKon Mojuuibckoh CCP no 3aK.ikK>4cnnio hoboto
CoK)3Horo AoroBopa, coxpaHeHHio icppHTopnajibnoH ucjiocthocth m ojiaobu h aocimxcchhh
M OtaianHajibiioro Miipa h coraacH«., in BojikOBa, A.3., Ci>e3flbi aeny iaiOB Bcex ypoBHeft IIMP (1990-2006
rr.), Tnpacnolib, 2006, s.196.

2



16.12.1990.

17.3.1991 se konalo celosvazové referendum o zachovani SSSR. Moldavské
vedeni tuto akci bojkotovalo, a na pravém bfehu se tak nekonala. V Podnéstfi
referendum probéhlo, Gcastnilo se ho 83% voli¢d a zachovani SSSR podpofilo
98% z nich.3

V KiSinévé se poté opét zaCaly schazet demonstrace, které pozadovaly
vypusténi adjektiv sovétsky a socialisticky z ndzvu statu. NejvysSi sovét jim
v kvétnu 1991 vyhovél a pfijal nazev Republika Moldavie (Republica Moldova).
25.6.1991 pak vyhlasil Moldavii ,suverénnim statem v ramci budouci
konfederace suverénnich statll mezi sovétskymi republikami“3

V srpnu 1991 probéhl v Moskvé pokus o puC organizovany konzervativnimi
komunisty, jehoz cilem v zasadé bylo vratit SSSR do podoby pfed prestavbou.
Tato udalost velmi vyrazné prohloubila konflikt mezi KiSinévem a Tiraspolem.
Moldavské vedeni snahy pucistl jednoznacné odmitlo a zareagovalo vyhlasenim
pIné nezavislosti Moldavie 27.8.1991.

Naproti tomu podnésterSti (i gagauzsSti) predstavitelé puC podpofili.
Sjednocend rada pracujicich  kolektivi  vTiraspolu prohlasila: ,PIné
podporujeme rozhodnuti Statniho vyboru pro mimofadnou situaci v SSSR®%/.../
namifené k udrzeni integrity naSi veliké vlasti, ke stabilizaci spoleCensko
politické situace.“3®%

Do Podnéstfi byly vyslany moldavské speciélni jednotky a zadrzely nékolik
¢lenl Nejvyssiho i mistnich sovétd PMSSR. 29.8.1991 zadrzely v Kyjevé i Igora
Smimova. Smimov byl v Podnéstfi znacné popularni a jeho zatCeni vyvolalo

Siroké protesty. Podnésterské Zeny zahajily blokddu Zeleznice vedouci

B BojiKOBa, A.3., Pc4)cpcHayMbi b FlpH”necipopBCKOH MojmaBCKoM PecnyRjiHKe (1989-2003 rr.), Tupacnojib,
2005, s. 103.

’4Vahl, M., Emerson, M., Moldova and the Transnistrian Conflict, 2004, s.6.

F Tento vybor byl organiza¢ni platformou pucistd.

36 TpyaoBoii Typacnojib, 21-28.8.1991, in Ktokokhh, E.M. (ed.), PecnyOJiMKa MojiAOBa: CoBpeMeHHbie
TeHfleHUHH pa'iBHi HH PHCM, MocKBa, 2004, s.377.
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z KiSinéva do Odésy s cilem propusténi Smimova a dalSich poslancid.37 Tato
blokéada trvala az do 1.10.1991, kdy byli vSichni poslanci propusténi.

2.9.1991 se seSel IV Sjezd zastupcl Podnéstii vSech urovni, ktery prijal
Deklaraci o nezavislosti PMSSR, jeji Gstavu, vlajku a znak. Zaroven se obracel
na moldavského prezidenta, premiéra i parlament spozadavkem propusténi
podnésterskych poslancl. Poslal také dopis Mimorfadnému sjezdu lidovych
poslancll SSSR, prezidentu SSSR a NejvysSimu sovétu SSSR, kde Zadal uznani
suverenity a nezavislosti PMSSR a jeji zaclenéni do SSSR v podobé
samostatného subjektu.io

Cim dal Cast&ji se opakovaly ozbrojené stfety moldavskych a podnésterskych
slozek a spoletnost se radikalizovala. K tomu notné pfispivala média, ktera

v Podnéstfi prezentovala Moldavany jako nacionalistickou hordu, pfipravenou

,7 Pozdéji byla o této blokddé napsana dojemna bésef:
ClrpoKH, po/kTicmibie Ha pejibcax

IlpH”iiec rpoBhio TOJibKO roA,
O ieiib sto Mano.

H peuiHJiH rocnoAa,

Hto6 ero He CTano.

Hac peiuHjiH B3»Tb Bpacrmox -
BbiKpacTh AenyxaxOB.

Ho He >KAgjiH rocno/ia
MHTHHroB, ruiakaTOB.

HaniH >KeHmHHbi xoxnac

B ,6aTajibOH“ eo6pajiHCb -
3amHiuaib cboh npaBa

Ha nyiHx OCTajiHCh.

He Wﬁ(]\/ln’m I'BCTbHe HAK
Kan 6bi hh 6eenxHChb.
lJenyxaxoB >K”eM Mbi TyT,
HTO6 HX OTnyCTHJIH.

yt po/Karb Bce 6ojibuje HaM
CranH noneMy-TO,

Bhaho /kchckhh ,GaxajibOH* -
B ropné Kocxb KOMy-TO.

Mbi He KypHM h He nbeM,

H He KpoeM MaxoM,

Ho Ha pejibcax Hac He B3«Tb
Na>Ke aBTOMaxOM.

BepHM, hto HacTynHT nac,
CBoero flo6beMca -
npHAnecipoBbe 3amHXHM

H aomoii BepiieMc«.

HaBceraa 3anoMHHM Mbi
Ho4h ao paccBexa,

HauiH necHH y KocTpa

B 3to 6a6be Jiera!

3B BojiKQBa, A.3., Ci>e3Ati AenyraTOB Bcex ypoBHeM nMP (1990-2006 rr.), THpacnonb, 2006, s.225-233.
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provést genocidu Slovanl, a v Moldavii psala o Podnéstfanech jako o
ultrakonzervativnich komunistech, separatistech a rozbijeCich statu, které je
tfeba zpacifikovat. V zdsadé lze fici, ze politici na obou bfezich zastavali daleko
radikalnéjsi stanoviska nez obyvatelstvo, které se vSak pod tlakem okolnosti a
propagandy také radikalizovalo.

V listopadu 1991 rozhodl podnéstersky NejvysSSi sovét o prejmenovani
PMSSR na Podnésterskou moldavskou republiku (PMR). Dalsi setrvani v ramci
SSSR jiz totiz nebylo mozné, protoze bylo jasné, Zze Svaz se rozpadne.
1.12.1991 potom NejvyssSi sovét usporadal referendum o nezavislosti spojene
s prezidentskymi volbami. Referenda se Gc€astnilo 78% voli¢l a pro nezavislost
hlasovalo 97,7% z nich. Prezidentem byl zvolen Igor Smimov.

Prvni polovina roku 1992 probéhla ve znameni valky, kterou se zde
podrobnéji zabyvat nebudu. Pro Gcely této prace je dilezité jen uvést, Ze na
jedné strané stadla moldavska armada a policie, kterd se snazZila ziskat kontrolu
nad levym brfehem Dnéstru. Proti ni stala armada slozené z podnésterskych gard,
dobrovolnikl z fad kozéakl, ktefi pFisli z Ruska, a dobrovolnikd ze 14. sovétské
armady, ktera zde byla dislokovana. 14. armada oficialné zachovavala neutralitu,
ale jeji sympatie byly jednoznac¢né na strané Podnéstfi. Pfimo se bojl z(cCastnila

az na samém konci valky, v Cervenci 1992, kdy ji velel A.Lebed.

39 BojikQBa, A.3., PecfiepeiiAyMbi b ripiiAnecxpoBckoH MojmaBCKon Pecny6jinKe (1989-2003 rx), Tapacnojit,
2005, s.121.
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21.7.1992 podepsali v Moskvé prezidenti Boris Jelcin a Mircea Snegur
Dohodu o principech  mirového urovndni  ozbrojeného  konfliktu
v podnésterském regionu Moldavské republiky. Podpisu byl pfitomen také Igor
Smimov, ovSem pouze jako pozorovatel.40 Pfedstavitelé bojujicich stran se
zavazali okamzité zastavit palbu a do sedmi dni stdhnout Casti svych jednotek
tak, aby mohla vzniknout bezpecnostni zona. Dohodli se také na vytvoreni
Sjednocené kontrolni komise, slozené ze tfi stran konfliktu (tedy Moldavie,
Podnéstfi a Ruska), jiz budou Kk dispozici vojenské kontingenty urcene
k zajisténi miru. Za sidlo Komise bylo ureno mésto Bendery4l Jeji financovani
bylo zaddno vSem stranam konfliktu. Pfi Komisi mélo také vzniknout tiskové
centrum, jehoz ukolem mélo byt rozSifovani objektivnich informaci.£2 Tim, ze
vojenské jednotky urcené k zajisténi miru byly sloZeny z vojak( bojujicich
konfliktu, byl porusen jeden ze zakladnich principl pfi vytvafeni obdobnych
vojenskych sil, stanovici, Ze mir ma zajiStovat neutrdlni arméada. Vojéaci, ktefi po
sobé jeSté vcera stfileli, tak najednou méli spolupracovat.43 Otazka je, kdo jiny
mohl tuto roli splnit. OSN se k takove aktivité nemélo, OBSE k ni nemélo
mandat, NATO nebo vznikajici EU zajem nemély a rozhodné by nebyly
prijatelné pro Rusko. K ucasti (i vojenské) bylo pfizvdno Rumunsko, Bulharsko
a Bélorusko, ale tyto staty ucast odmitly presto, Zze se Moldavie zavazala pokryt
naklady s tim spojené.4

Tyden po podpisu smlouvy zaéalo rozmistovani 6000 pfislusnikl mirovych
jednotek. Ruska arméada poskytla 3600 z nich a moldavska 1200. Podnésterske
ozbrojené sily (jejichz statut byl vtu dobu zcela nejasny, zdkon o svych
40 EaSujiyura, H.B., Sepn;i C.H., EoMeuiKO, E.E, fajiHHCKHH, H.H., TySorno, E.M., OKyimco, B.P., Illophhkob,

n.M, OeHOMeH ripHflHecTpoBbH, PHO FIEY nm. T.r.IHeBHeHKo, THpacnojib, 2003, s. 159.

4 Moldavsky Tighina.

4_CorjiauieHHe o npmmHnax MHpHoro yperyjiMpoBanna BoopyvKCHiioio K'onc|)jinKia b iipHjjnecrpoBCKOM
peraoHe Pcciiy6iiMKM MoimoBa.

43 Mardarovici, I., NATO and the security in the Eastern countries during transition times (Final Report), NATO

Research Fellowships Programme 2000/2002, Chisinau, 2002, s.41.

4 Kolsto, R, Edemsky, A., Kalashnikova, N., The Dniester Conflict: Between Irredentism and Separatism, in
Europe-Asia Studies, Vol. 45, No. 6. (1993), pp. 973-1000., s.994.
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ozbrojenych silach pfijala PMR az v listopadu 1992) reprezentovalo také 1200
muzi.46 S ohledem na zminénou nestandardnost sloZeni jednotek je prekvapivé,
V dohodé bylo také ustanoveno, Ze administrativni a hospodafska agenda
mésta Bendery zlstane v rukou méstské samospravy, ktera bude v pfipadé
nutnosti spolupracovat s Komisi a Ze Casti ruské 14. armady budou dodrZovat
pfisnou neutralitu. Otazky tykajici se statusu armady a jejiho postupného
odchodu mély byt dale feSeny najednanich mezi Ruskem a Moldavii. Strany se
zavazaly neuplatnovat navzdjem sankce ani blokddy a umoznit volny pohyb
zbozi, sluzeb a lidi, Moldavie pak co nejrychleji odvolat vyjimecny stav.46
Konflikt z let 1991-1992 si podle podnésterskych daji vyZzadal na
podnésterské strané 500 Zzivotd. 899 lidi bylo ranéno a asi 50 je nezvéstnych.

Ztraty Moldavan( dodnes nebyly oficialné zvefejnény.47

Dohoda znamenala zmrazeni konfliktu. Moldavie nedokézala ovladnout svij
separatisticky region, zaroven ale nebyla ochotna se s nim rozlouCit. Podnéstfi
by bez Ruska svou faktickou samostatnost patrné neobhajilo. Rusko se tak stalo
garantem jeho nezavislosti de facto, odmitalo ji vSak uznat de iure.

Tento stav odrazel rozpor, ktery dlouhodobé charakterizoval pozici Ruska. Na
jednu stranu se muselo postavit za spole¢nost, kterda mu byla naklonéna a ktera
s nim byla spfiznéna kulturngé, historicky ijazykové. Mélo v oblasti armadu se
stale ne Uplné jasnym statutem a nova realita byla jeSté pfiliS Cerstva na to, aby ji
lidé mohli povaZovat za definitivni. Na druhou stranu nemohlo Rusko v dobé,
kdy meélo samo problémy se separatismem, uznat odStépeneckou republiku.
Takovy precedens by dal pfili§ cenny argument do rukou Tatarstanu nebo

Cecenska a zpochybnil by snahu Ruska tyto regiony podmanit.

4 Transdniestrian Conflict. Origins and Main Issues. Based on the Background Paper “The Transdniestrian
Conflict in Moldova: Origins and Main Issues”, Vienna, CSCE Conflict Prevention Centre, 10 June 1994,
s.3; Vahl, M., Emerson, M., Moldova and the Transnistrian Conflict, s.8.

46 CoraameHHe o npmmmiax Mnpnoro yperyjiHpoBaHHH BoopyaceHHoro Koii@3)jiHKia b npHfl[HecTpoECKOM
perHOHe Pecny&iiHKH Mon/joBa.

47 Kowokhh, E.M. (ed.), Pecny6jiMKa MoimoBa: CoBpeMeHHbie TermeHLjHH pa3BHTHfl, PHCH, MocKBa, 2004,
5.381.
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Dohoda uké&zala jeSté néco. Na Moskvé cCerstvé nezavisld Moldavie jejim
podpisem vlastné uznala, Ze Rusko zde mé stale hlavni slovo a Ze pouze ono méa
silu zastavit krveproliti. Uznala také Rusko, tedy ucastnika konfliktu za jeho
arbitra. Pro mnohé Moldavany to byla velmi hofka pilulka. Prezident Snegur se
v ocich vefejnosti nestal tim, kdo ukoncil krveproliti, ale tim, kdo se vzdal.

To v Moldavii vyvolalo novou vinu nacionalismu. Pfedseda moldavského
parlamentu Alexandru Mohanu dokonce zacal znovu hovofit o rychlém spojeni
s Rumunskem.49 Podnéstersky konflikt zacal tlacit Moldavii smérem od Ruska,
tedy do Evropy. Ddlezité je uvédomit si, Ze motivace moldavského
~proevropského* smérovani neni pozitivni. Je to naopak dlsledek nemoznosti
druhého mozného, tedy ,proruskeho*, a pro Moldavii mozna pfirozenéjsiho
smérovani.

Rumunsko odmitlo moZnost UcCastnit se feSeni konfliktu. Pfijalo roli
komentatora a kritika. Rumunské sily, které touzily po pfipojeni Moldavie, tedy
i po ucCasti v konfliktu, byly (a jsou dodnes) pfili§ slabé.%0 Ze strany PodnéstFi
sice zaznélo podezieni, Ze moldavskd policie a armada je za&sobovana
z Rumunska zbranémi, materialem i dobrovolniky, ale rumunska vlada to vzdy
popirala. Je mozné, Ze se néco podobného délo, ale pokud ano, pak ve velmi
malém méFitku. Ani v Moldavii samotné totiz neméli pfFivrZzenci tésnéjsich
vztahl s Rumunskem prevahu.

V  této dobé se tedy jednalo o vnitini moldavsky spor, do kterého nikdo zvenci
vyznamné nezasahoval. Podnéstfi bylo podporovano Ruskem, ale spis
jednotlivymi politiky ¢i vojenskymi dobrovolniky nez celkovou politikou statu.
Ta totiz v té dobé teprve vznikala a musela se potykat s mnohem zavaznéjsimi a
krvavéjSimi  konflikty. Podpora se tak projevovala napf. zalozenim
podnésterského centra v ramci Ruské centralni banky v unoru 1992. Diky

tomuto kroku mohly podnésterské podniky obchédzet Moldavskou centralni

48 Mardarovici, 1., NATO and the security in the Eastern countries during transition times (Final Report), NATO
Research Fellowships Programme 2000/2002, Chisinau, 2002, s.10.

4 Dima, N., The Moldavian-Dnestr Republic: A geo-political game, in The Journal of Social, Political, and
Economic Studies, Vol.24, Iss. 1; pg. 37-64, Washington, Spring 1999, s.10.

50 Tyto sily reprezentuje Strana velkého Rumunska (Partidul Roméania Mare). Nazorny vhled do rumunského
radikalniho nacionalismu nabizi web romanism.net.

28



banku pfi financnim kontaktu se zahrani¢im. Rusko také podporovalo Podnéstfi
materialné.5 Rozhodujicim se rusky vliv ukazal az pfi ukonceni véalky.

Valka také jednoznacné ukézala odliSné vniméani konfliktu vychodnim a
zapadnim svétem. Zatimco podnésterskd a ruska literatura hodnoti moldavské
vojenské akce jako agresi Moldavie vi¢i PMR, zapadni autofi ji vnimaji jako
snahu omezit rusky vliv v oblasti a legalni snahu zabezpecit kontrolu nad
vlastnim GUzemim. Naopak podnésterskou vojenskou €innost vnimaji v Tiraspolu
a Moskvé jako Cisté obrannou, zatimco v KiSinévé a na Zapadé je pfijimana jako

projev ruské rozpinavosti a neochoty pfijmout samostatnost Moldavie.®

9. Povalec¢né mlceni

Valka skoncila patem. Ukézalo se, Ze ozbrojeny konflikt situaci pIné nevyfresi,
a politikim tedy nezbylo, nez usednout k jednacimu stolu. To nebylo s ¢erstvou
vzpominkou na prolitou krev lehké. Rozhovory o statusu Podnéstfi zaCaly mezi
KiSinévem a Tiraspolem na konci roku 1992. Jejich prostfednikem se stalo
Rusko.33

K Rusku se brzy pfipojila Organizace pro bezpecnost a spolupraci v Evropé
(OBSE)54. 4.2.1993 byla ustavena jeji mise v Moldavii. Jejim cilem bylo
»asistovat vyjednavani o trvalém feSeni podnésterského konfliktu, upevnit
suverenitu a nezavislost Moldavské republiky a dosahnout porozumeéni ve véci
zvlastniho statusu podnésterského regionu“% Svou poboCku v KiSinévé otevriela
v dubnu 1993, v Tiraspolu pak v Ganoru 1995.

Rusko mezitim vyvijelo silny tlak na Moldavii, aby vstoupila do nové

vzniklého Spolecenstvi nezavislych statd (SNS). Jako Gstupek Moldavii s cilem

51 Moldova: Regional Tensions Over Transdniestria, ICG Europe Report N°157 Chisinau/Brussels, 17 June 2004,
s.4.

B Mardarovici, 1., NATO and the security in the Eastern countries during transition times (Final Report), NATO
Research Fellowships Programme 2000/2002, Chisinau, 2002, s. 10.

5 Kokokhh, E.M. (ed.), Pecny6jimca MojiAOBa: CoBpeMeHHbie xcn,aenLuin pa3BMxna, PHCH, MocKBa, 2004,
5.381.

54 Do 1.1.1995 se organizace jmenovala Konference o bezpecnosti a spolupraci v Evropé.

% http://lwww.osce.org/moldova/13173.html, stazeno 26.3.2009.
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ji do SpolecCenstvi nalakat vydal v bfeznu 1993 prezident Jelcin dekret, kterym
preruSoval oficidlni styky sPMR. Na moldavsky parlament to vSak
nezaplsobilo a vstup do SNS odmitl. Ruskou reakci bylo zavedeni vysokych cel
na import zboZi z Moldavie v srpnu 1993. Vstup Moldéavie do SNS pak schvalil
az novy parlament v unoru 1994. Vném jiZz byla Lidova fronta zastoupena
minimalné, absolutni vétSinou nyni disponovala Demokraticka rolnicka strana.
Jeji vztah k Rusku nebyl tak nepratelsky.5%

V prvni poloviné roku 1993 se take objevily prvni navrhy na budouci
uspofadani. Podnésterska strana predlozila Navrh smlouvy o rozdéleni moci
v ramci Moldavské konfederace. Podnéstii a Moldavie mély byt rovnopravnymi
nezavislymi staty, subjekty mezinarodniho prava, které by spojovalo jednotné
Clenstvi v SNS. Moldavsky parlament naopak navrhl zdkon O zvIa$tnim statusu
pro Podnéstfi v ramci Moldavie.57 Ani jeden z navrhid nebyl pro druhou stranu
pFijatelny.

V fijnu 1993 probéhla v Moskvé krize zplisobena konfliktem parlamentu
s prezidentem Jelcinem. Podnésterské vedeni se v tomto sporu postavilo na
stranu parlamentu, coz znacné oslabilo Jelcinovy sympatie pro predstavitele
PMR. Obyvatelé Podnéstfi byli vSak nadale vnimani jako spoluob¢ané v nouzi.
Mnoho ruskych politikd nesdilelo Jelcinovo rozhofceni, a vztahy Tiraspolu
s Moskvou na nejriiznéjsich Grovnich tak nebyly zasadné poskozeny.

V listopadu 1993 pfijala Mise OBSE v Moldavii zpravu ¢ 13, ktera
pfedznamenala vSechna budouci jednani. Konstatuje v ni, Ze ,v Podnéstfi
nemize byt Gspésné vladnuto v ramci centralizovaného statu. Na druhé strané
/Podnéstfi/ nemize doufat v mezinarodni uznani nebo konfederalizaci Moldavie,
0 coz usilovalo jeho vedeni.“8BVychodiskem byl navrh na vytvofeni specialniho
regionu v ramci Moldavie. Navrh predpoklada existenci jednotného

ekonomickeho, spoleCenského a pravniho prostoru, uplatnéni principu

% Moldova: Regional Tensions Over Transdniestria, ICG Europe Report N°157 Chisinau/Brussels, 17 June 2004,
s.4.

57 Vahl, M., Emerson, M., Moldova and the Transnistrian Conflict, 2004, s.10.

3 Report N0.13 by the CSCE Mission to Moldova, 13 November 1993, s.I, ke stazeni na
http://www.osce.org/documents/mm/1993/11/454 _en.pdf.
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subsidiarity, upfednostiujiciho lokalni jurisdikce tam, kde neni nutné rozhodnuti
z centra a vzajemnou dlvéru.

Vs8echny Casové nasledujici navrhy predpokladaly zachovani moldavske
teritorialni integrity a poskytnuti autonomie pro Podnéstfi. Mira této autonomie
je vsak spornym bodem, na kterém se doposud strany konfliktu nedokéazaly

shodnout.

10. Politicka proména Moldavie

Odchod nacionalistické a radikalni Lidové fronty Moldavie z pozice hlavniho
politického hrae v Moldavii ve volbach v anoru roku 1994 se ukéazal jako
prelomovy. V tomto roce zemé vstoupila do SNS, do programu NATO
Partnerstvi pro mir a podepsala Dohodu o partnerstvi a spolupraci s EUS. O rok
pozdéji se stala Clenem Rady Evropy.

V  bfeznu 1994 bylo v Moldavii provedeno referendum, které mélo zjistit
podporu sjednoceni zemé sRumunskem. Pouze 5% volicli se ktakovému
navrhu vyjadrilo kladné.@0 Moldavsky parlament také zménil v Cervnu 1994
hymnu. Od roku 1991 ji byla hymna Rumunska, kterou nyni nahradila
zhudebnéna basert doméaciho plvodu.6l Bylo tedy jasné, Ze argument hrozby
spojeni s Rumunskem a néasledného néarodnostniho atlaku slovanského
obyvatelstva s odchodem Lidové fronty zmizel. Podnésterske vedeni jej vSak
dale pouzivalo jako prostfedek domaéci propagandy.

Dal3i ddlezitou zménou bylo pfijeti nové Ustavy Moldavie dne 28.7.1994.
Hned v prvnim c¢lanku se piSe, Ze ,Moldavska republika je suverénnim,
nezavislym, unitarnim a nedélitelnym statem.” V Clanku 110 je uvedeno, Ze
»oblasti na levém bfehu Dnéstru mohou nabyt specidlnich forem a podminek

autonomie v souladu se specidlnim statusem pfijatym zvIaStnim zdkonem.*

P Dohoda vstoupila v platnost az 1.7.1998.

8 Kuchler, F., The Role of the European Union in Moldova’s Transnistria Conflict, Centre of International
Studies/Institute of Continuing Education, University of Cambridge, 2007, s.23.

6l Waters, T.R.W., Security Concerns in Post-Soviet Moldova, Conflict Studies research Centre, April 2001, s.11.
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Néasledujici C¢lanek potom vymezuje ,autonomni teritorialni jednotku
Gagauzsko“ a jeji pravomoci. 02 Zatimco s Gagauzy se prostfednictvim jednéni
podarilo najit formu autonomie pfijatelnou pro obé strany, v pfipadé Podnéstfi
se k obdobnému vysledku nedospélo. Moznost autonomie v ramci unitarniho
moldavského statu pro obyvatele tohoto regionu byla, na rozdil od Gagauzl,
nepfijatelna. Dalsi ddvody, pro¢ toto feseni PMR odmitla, pfedstavovaly mimo
jiné ustavni ¢i. 12 stanovujici jednotnou statni symboliku pro celé Gzemi statu a
Cl. 13, ktery uvadi, Ze ,,jedinym statnim jazykem je moldavsky jazyk®. V ném se
dale pisSe, ze ,stadt uznava a chrani pravo na zachovani, rozvoj a fungovani
ruského a dalSich jazykd, uzivanych na teritoriu zemé.“64 Takovy status pro
rustinu a ukrajinstinu byl v3ak pro podnésterské vedeni nedostatecny.

Lsztava rovnéz ve C¢l. 11 stanovila, Zze ,,Moldavska republika vyhlasuje svou
stalou neutralitu“ a ,,nepovoluje umisténi vojenskych jednotek jiného statu na
svém Uzemi.“® Tim se stav, ve kterém se zemé nachazela, charakterizovany
pfitomnosti ruskych jednotek, stal protidstavnim. Moldavie dala jasné najevo, Ze
stazeni vojsk Ruské federace je pro ni jednou z hlavnich priorit. PMR naopak po
nedavné zkuSenosti valky chépala ruskou vojenskou pfitomnost jako garanci sve

nezavislosti a stala se horlivéjSim odplrcem staZzeni vojsk nez Rusko samo.
11. Zacatek oficialniho jednani

Zména politické scény v Moldavii umoznila pfekonani nevrazivosti a zaCatek
nadéjné vypadajiciho procesu rozhovorl o budoucim uspofadani. V bfeznu a
dubnu 1994 prijel na nékolik navstév do oblasti vyslanec ruského prezidenta

Jelcina.86 Po nékolika schlizkach s predstaviteli obou stran i OBSE dosahl

& Constitutia Republicii Moldova, ke stazeni na http://www.parlament.md/legalfoundation/eonstitution/.

&8 Do Komratu, spravniho stfediska Gagauzska dokonce pfFijela delegace rumunskych Madart aby zjistila
moznosti aplikace podobného FeSeni v Rumunsku. Viz Kaufman, S., Bowers, S., Transnational dimensions of
the transnistrian conflict, in Nationalities Papers. Abingdon, March 1998,Vo0l.26, Iss.l, pp.129-147, s5.139.

64 Constitutia Republicii Moldova.

& lbid.

6 Transdniestrian Conflict. Origins and Main Issues. Based on the Background Paper “The Transdniestrian
Conflict in Moldova: Origins and Main Issues”, Vienna, CSCE Conflict Prevention Centre, 10 June 1994, s.5.
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konkrétniho vysledku. Tim byl prvni povéleCny dokument prijaty obéma
stranami, totiz Oznameni vidcd Moldavie a Podnéstfi. Podepsali jej M.Snegur a
I.Smimov v pfitomnosti predstavitele Mise OBSE a zplnomocnéného
predstavitele prezidenta Ruské federace 28.4.1994 v obci Parcani. Zavazali se
v ném fesit vSechny rozpory v souladu s vdli véeho lidu a ,,vychéazet pfi tom
z existujicich spoleCenskych, ekonomickych a politickych realii.“67 V té dobé jiz
existovala fakticky nezavisle fungujici PMR, Podnéstfané si tedy tuto Cast
dohody mohli vysvétlovat jako potvrzeni tohoto stavu.

Dale se v dohodé mluvilo o eliminaci pouziti sily v feSeni konfliktu, o
potvrzeni role Ruska a OBSE jako prostfednikd konfliktu a o tom, Ze je tfeba
okamzité zacit rozhovory o budoucim uspofadani v regionu. Strany se zaroven
zavézaly ,odstranit vSechny prekazky branici normalni existenci hospodéarsko-
ekonomickych a socialné-kultumich vztah(“.8 Otdzkou v$ak zlstava, co je
Otazkou vsak z{stava, co je mozno chapatjako ,,normalni vztahy“.

Tato Cast dohody mohla byt tedy chapéana jako povinnost podnésterskych
autorit omezit vlastni snahy v téchto oblastech vCetné hranice mezi PMR a
zbytkem Moldavie a vratit se do stavu pfed konfliktem. Hrani¢ni pfechody zde
byly ustaveny jiz v roce 1992. Kontrolu na nich provadeéli, a dodnes provadéji,
podnéstersti pohranicnici, vojaci a celnici na jedné strané a moldavsti policisté
na strané druhé. Moldavska pohraniéni straz ani celni sluzba zde byt nemdze,
protoZe by tim Moldavie uznala existenci hranice, a tedy i PMR. a vrétit se do
stavu pred konfliktem.

Dohoda byla hlavné projevem dobré vile a snahou prekonat vzajemnou
povale¢nou nedlvéru i nevraZivost a zasednout k jednacimu stolu. Jinak vsak
byla souborem végnich deklaraci, které mohly byt (a take byly) chéapany a
vykladany rlizné. Zéaroven obé strany pfijaly Rusko a OBSE jako prostfedniky

konfliktu.

67 3aHBJienHC pyKOBO"H i€jiefi M ojuiobhi h IIpHflHecTpoBba.
88 Ibid.
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12. Spor o armadu

Jednou z hlavnich priorit nového moldavského vedeni bylo staZzeni ruskych
vojsk z Uzemi statu. Po skonceni valky zde bylo v ramci 14.armédy dislokovano
asi 9250 muzl stézkou technikou vcetné stovky tank(.® jimz velel radikalni
A.Lebed. Tento poCet se do roku 1994 snizil na asi 5000 osob.® To ze
14.arméady stéle délalo nejsilnéjsi formaci v regionu.

Dohoda o stahovani vojenskych jednotek byla uzaviena mezi Moldavii a
Ruskem v fijnu 1994. Podepsali ji premiéfi obou zemi a Rusko se v ni zavazalo
stahnout sva vojska, ktera nebyla soucasti mirovych jednotek, do tfi let. Tento
zdvazek byl vSak uZ v samé dohodé zpochybnén, protoZze Rusko si v ni
prosadilo, ze stahovani bude véazano na politické feSeni konfliktu. Strany
v nésledujicich letech sice jednaly a dospély i kK mnohym dohodam, ale celkové
feSeni nalezeno nebylo, a tak se ruska vojska nemusela stahovat. Dohodu navic
ani neratifikovala ruskd& Duma, pro Smimova byla take nepfijatelna, a general
Lebed’ se dokonce vyjadril, Zze takova dohoda je zlo€in.7

Rusko pfesto v nasledujicim roce se stahovanim vojsk a jejich reorganizaci
zacalo, a to hlavné z finan¢nich dlvod(. VydrZovat v regionu tak silnou arméadu
bylo drahé a nebylo to uz ani nutné. Do konce desetileti zde plsobilo uz jen
kolem 2500 vojakd. Hned v roce 1995 byl odvolan A. Lebed’ a 14.armada byla

)

pFej'menovéna na Operacni skupinu ruskych sil (OGRS). ” V Podnéstfi bylo

k této otdzce provedeno v bfeznu 1995 referendum a vném 90,9% obcan( pfi
68,7% Ucasti stazeni vojsk odmitlo.

Velkym problémem byly také sklady lehkych zbrani. Ty jsou v Podnéstfi
ohromne, obsahuji vSak z velké Casti zbrané staré, jiz téZko pouzitelné, a proto

neprodejné. Moldavie i Zapad tlaCily na Rusko, aby je bud odvezlo, nebo

(9 Moldova: No Quick Fix, ICG Europe Report N°147, Chisinau, 12 August 2003, s.4.

MVahl, M., Emerson, M., Moldova and the Transnistrian Conflict, 2004, s.8.

7L Moldova: Regional Tensions Over Transdniestria, ICG Europe Report N°157 Chisinau/Brussels, 17 June 2004,
S.6.

7 Vahl, M., Emerson, M., Moldova and the Transnistrian Conflict, 2004, s.8.

3 BojiKOBa, A.3., Pe(])epeimyMbi b npHflHecTpoBCKoFi M ojizuibckoh PecnydénHKe (1989-2003 rr.), THpacnojib,
2005, s.133.
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znicilo. Prevazet takové zbrané je vzhledem kjejich technickému stavu velmi
nebezpecneé. Znicit je by zase bylo velmi drahé, a tak jsou podnésterske sklady
dodnes pIné nebezpecné munice a nikdo nevi, co si s ni pocit.

Zasadnim v jednani o odchodu ruskych vojsk byl summit OBSE v Istanbulu
v roce 1999. Zde se stary a unaveny Jelcin zavazal stahnout do dvou let vSechny
ruské vojaky i techniku. Tento zavazek se vSak brzy ukézal jako nerealny. Jak jiz
bylo Feceno, zlikvidovat ohromné sklady zbrani bylo pFili§ drahé a narocné a
navic nemohly v zemi dost dobfe zlstat bez vojenské kontroly. Tu Rusové
nechtéli svéfit podnésterskym silam. To byl prvni dlvod, pro¢ zde alespori
néjaky kontingent musel zdstat. Druhym divodem pak byl tlak podnésterského
vedeni, které nechtélo nechat odejit silu, kterou prdvem povazovalo za garanta
své faktické nezavislosti. Poslednim divodem byl nastup Vladimira Putina do
prezidentského  Gfadu a poCatek nového, mnohem  sebejistéjSiho
zahrani¢népolitického kurzu Moskvy. Rusti diplomaté si tak nasli klicku, jak se
stahovani vyhnout: povazuji dohodu z Istanbulu jen za doporuceni, z ¢ehoz
vyplyvéa, ze Rusko neni povinno sva vojska stahnout.74 Navic zacCali osud tohoto
kontingentu vézat na SirSi platformu smluv o zbrojeni. Do roku 2003 se nicméné

pocet ruskych vojakl v regionu snizil na pfiblizné 1600.7%
13. Obdobi podepisovani dohod (1995-1998)

Nejintenzivnéjsi jednani probihala od Iéta 1995. Dne 5.7. toho roku podepsali
v Tiraspolu M.Snegur a I.Smimov v pfitomnosti zastupce Mise OBSE a
pfedstavitele Ruska Dohodu o podpofe miru a garancich bezpecnosti mezi
Moldavskou republikou a Podnéstiim. V ni pfijaly obé strany zavazky
nepouzivat proti sobé vojenskou silu ani politické a ekonomické tlaky a
nevstupovat do alianci namifenych proti druhé strané. Zaroven pozadaly Rusko,
Ukrajinu a OBSE aby piisobili jako garanti jednani. "
74Rozhovor autora s T.S.Guzenkovou, expertkou RISS na podnéstersky konflikt, 27.11.2007, Moskva.

B Vahl, M., Emerson, M., Moldova and the Transnistrian Conflict, 2004, s.8.
76 CoraauieHHe o noAgepxcaHHH M upa h rapatrraflx 6e30nacHOCTH Me>K"y PM h ripH /uiecxpoiibCM .
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Tim do konfliktu vstoupila Ukrajina jako tfeti prostfednik. Tento stat se
samoziejmé Ucastnil mnohych jednéni uz dfive, hlavné v dobé valky roku 1992,
kterd se odehravala pfimo na jeho hranici. Navic méla Ukrajina analogické
problémy se separatisty podporovanymi Ruskem (Krym) i snevyjasnénou
ruskou vojenskou pFitomnosti (Cemomofska flotila). V Podnéstii také Zije
mnoho lidi ukrajinské narodnosti, ktefi pozdéji prijali i ukrajinské obcanstvi. Po
uzavieni moskevské mirové dohody z léta 1992 se vSak Ukrajina z konfliktu
stahla. V roce 1994 se zde prezidentem stal Leonid KuCma, Ukrajina se stejné
jako Moldavie pfipojila k Partnerstvi pro mir SNATO a v listopadu 1994 s
Moldavii podepsala dohodu, ktera potvrzovala, Ze zemé vici sobé nemaji
Uzemni naroky.77 Od roku 1995 se tedy stala plnohodnotnym prostfednikem po
boku Ruska a OBSE. Jeji pozice byla vétSinou ve shodé spozici OBSE -
Ukrajina tedy upfednostnila snahu o dosazeni federativniho feSeni.

Na zminénou dohodu navazalo Spole¢né prohlaseni prezidentll Ruska,
Moldavie a Ukrajiny o brzkém politickém vyfeSeni podnésterského konfliktu,
které podepsali prezidenti Jelcin, Snegur a Kuéma 19.1.1996 v Moskvé. V ném
se jmenovani politici zavazali udélat vSe pro to, aby nasli zvIaStni status pro
Podnéstfi v rdmci jednotné a teritorialné celistvé Moldavie.

Ani ne za mésic, 7.2.1996 podepsali v Tiraspolu vyslanci Moldavie a PMR pfi
Ucasti posld z Ruska, Ukrajiny a OBSE dohodu, kterd jednotu Moldavie
vyznamné nabouravala. Bylo ji Protokolarni rozhodnuti o vyfeSeni problémd
vzniklych v oblasti ¢innosti celnich sluzeb Moldavie a Podnéstfi. Hlavnim
bodem tohoto dokumentu bylo pfiznani existence zvlastniho celniho Ufadu
PMR. Podnéstersti celnici dostali vlastni celni razitko a vyvoz z Podnéstfi a
dovoz do néj se tak jiz nemusel clit v KiSinévé. Na moldavsko-podnésterske
hranici mély byt celnice naopak odstranény a na hranici s Ukrajinou méli

v v v,z s o= 7Q v -
moldavsti a podnéstersti celnici spolupracovat. = Zmény na hranicich se nakonec

77 Waters, T.R.W., Security Concems in Post-Soviet Moldova, Conflict Studies research Centre, April 2001, s.3.

7CoBMecTHoe 3aflBJieHHe npe3H,ueHTOB P3>, PM h yKpaHHbi 0 CKopeiiiueM ilQJHTHHecKOM yperynHpoBaHHH
npHAHecTpoBCoro KOH”jimcra.

‘M riporoKOJibiioe peiueHHe no pa3peuieHHK> bo3hhkiuhx npoéneM b o6nacTH aeaTejibHOCTH laMO/Keimbix cjiyaco
PM H lIpHfIHeCTpOBbfl.
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neuskuteCnily a PMR tedy ziskala dalSi atribut nezavislosti, samostatnou celni
politiku, véetné svych celnikd nezavislych na druhych zemich a umisténych po
celé délce hranice Podnéstfi.

11.3.1996  potom v Tiraspolu Snegur a Smimov za pfitomnosti predstaviteld
Ruska, Ukrajiny a OBSE podepsali Protokol odsouhlasenych otazek, dokument,
v némz Moldavie maximalné ustoupila. Bylo v ném stanoveno, Ze Podnéstfi
pfijima Ustavu, mlze pfijimat zadkony a normativni akty a ma svou statni
symboliku. Dale mu bylo pfiznano pravo rozhodovat o ekonomickéem, socialnim
a kulturnim rozvoji obyvatel Zijicich na jeho Uzemi, i pravo navazovat
mezindrodni vztahy v ekonomické, védeckotechnické a kulturni oblasti. Na
Uzemi Podnéstfi uznala Moldavie fungovani tfi oficialnich jazykl (moldavstina,
ruitina, ukra{j'inétina).ED Tato dohoda pak byla znovu potvrzena v Memorandu o
zadkladech normalizace vztahd mezi Moldavskou republikou a Podnéstfim
podepsaném 8.5.1997 v Moskvé novym moldavskym prezidentem Petru
Lucinskim a prezidenty Smimovem, Jelcinem a Ku¢mou v pfitomnosti vyslance
OBSE. Nejvétsi podil na jeho podpisu mél rusky ministr zahrani¢i Jevgenij
Primakov, proto se dokument nékdy také nazyva Primakovovo memorandum.
LuCinski si po svém zvoleni v lednu 1995 prosadil, aby vném bylo takeé
uvedeno, Ze zakladem vztah( stran je spoleény stat v hranicich z ledna 1990.81
Tento dokument se na dlouhou dobu stal zakladem vSech budoucich jednéni.

PMR tak dosdhla maximalniho uspéchu, pfesto vSak vnimala nasledujici
dohody jako kompromis ze své strany, protoZe ustoupila z pozadavku plné
nezavislosti a suverenity, ktery byl dokonce zakotven v nové podnésterské
Ustavé (tu Podnéstfané pfijali 24.12.1995 v referendu).& Moldavie ustoupila az
na samy kraj svych moznosti, dalSim krokem jiz mohlo byt snad jen uznani
nezavislé PMR. Podpisem dohod s Podnéstfim jako se sobé rovnym partnerem,
z nichZz mnohé byly v rozporu také s moldavskou Ustavou, (z nichZz mnohé byly

vrozporu také s moldavskou Ustavou), uznala vlastné Moldavie jeho status

s" 1IpoTOKOJi cornacoBaHHbix BonpocoB.
8 McMopan*yM 06 OCHOBax HopMajiraauHH OTHOineHHH M ok ~y PecnyDJiMKori McilJiflOBa h lIpHflHecTpoBbeM.
EaDHJiyHra, H.B., Eepwi C.M., BoMeuiKo, E.T, rajiMHCKMH, H.H., TySorno, E.M., OKyuiKO, B.P., IUophhkob,
11.M., 0OeHOMeH llpHflHecTpoBba, PMO nry hm. T.r.LUeBHeHKO, Tiipacncmb, 2003, s. 168.
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jakozto statu.® Hlavnim problémem Memoranda vSak bylo, Ze na pravém brehu
Dnéstru vnimali jako jeho nejdllezitéjsi cast konstatovani o spole¢ném statu,
tedy uznéani teritorialni celistvosti Moldavie, zatimco na levém bfehu byly jako
spolecny stat (o6mee rocynapcTBO, common state)8&, ve kteréem spolu mély obé
strany nadale fungovat, zlstal bez definice, o které by panovala oboustranna
shoda.

OBSE poté pfipravila navrh na rozdéleni pravomoci v ramci spolecného statu,
ale ten nebyl pfijat podnésterskou stranou, kterd vytvofila vlastni navrh,
neprijatelny naopak pro Moldavii. Série jednéni vSak uspéla vjinych tématech a
vedla k dohoddm podepsanym v Odése 20.3.1998. Zde se Moldavie a PodnéstFi
zavazaly k nékolika krokdm:

1) Snizit do dvou mésicd pocet svych vojakl v mirovych jednotkach na
pfiblizné 500 muzl z kazdé strany a zaménit jejich stalé posty mobilnimi
hlidkami a pfizvat také Ukrajinu k ucasti v mirovych jednotkach.

2) Postupné rusit vzajemné hranicni prfechody, usnadnit tak pohyb osob zbozi
a sluzeb pres Dnéstr a opravit také dva mosty pres feku (jeden u Dubossar,
druhy u obce Gura-Bykului).

3) Aktivné napoméhat brzkému odvozu ruského zbrafiového arzenélu
(Ukrajina se zavazala umoznit jeho tranzit pfes své uzemi).

4) Ustanovit do mésice spoleCnou skupinu pro boj s organizovanym zloCinem,
obchodem s narkotiky a zbranémi.

5) Zdrzet se propagandy a objektivné informovat o procesu rozhovord.

6) ZFidit spoleéné programy na podporu investic, primyslu, energetiky a
odstrafovani ekologickych $kod.&

Zéroven byl podepsan druhy dokument, ktery konstatoval, Ze oproti pokroku

v mnohych oblastech dochazi k selhavani vjednani o klicovém bodu, tedy

Mardarovici, I., NATO and the security in the Eastern countries during transition times (Final Report), NATO
Research Fellowships Programme 2000/2002, Chisinau, 2002, s. 16.
$Vahl, M., Emerson, M., Moldova and the Transnistrian Conflict, 2004, s.l 1
& K tématu spolecného statu vice viz. Williams A., States, Borders and the Idea of the 'Common State': The
Case of Moldova, 1992 - 2002, in International Relations, Vol.18, No.3, pp.345-359, 2004.
8 CojiauieHne o Mepax aoBepra h pa3BHTHs KoniakroB MevK”y Pecriy6jiHKoR MojiflOBa h llpHflHecTpoBbeM.
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hledani trvale udrzitelného a pro obé strany pfijatelného statusu Podnéstrfi,
jinymi slovy vjednani o rozdéleni konkrétnich pravomoci mezi KiSinév a
Tiraspol a naplnéni pojmu spole¢ny stat. Dlraz zde byl kladen na prohloubeni
divéry a spoluprace mezi stranami.8&7 Oba dokumenty podepsali prezidenti
Luginski, Smimov a Kucma, rusky premiér Cemomyrdin a hlava mise OBSE
Evans.

Jen malou Cast obsahu odéskych dohod se podafilo uskute€nit. PocCty
mirovych sil se sniZily, ale Ukrajina zlstala pouze pozorovatelem. Hranice na
Dnéstru zlstala nezménéna a ruské zbrané byly odvazeny jen velmi pomalu. Na
spoleCném boji proti organizovanému zloCinu nemél nikdo velky zajem,
objektivni informacni politika byla v podminkach neddvéry a naprosté neshody
v zékladni otadzce také nemoZznd. Spolecna hospodarska aktivita byla ve chuvili,
kdy ekonomiky na obou bfezich ovladaly konkurencni struktury propojené se
svymi politiky, také jen téZko prFedstavitelnd. Bylo stale jasnéjsi, Ze jednani a
podepisovani spoleénych dokumentl berou politici vice jako nezavaznou hru
pro okolni svét nez jako seridézni pokus o nalezeni trvale udrzitelného reSeni.
Zakladni nepfekonatelna neshoda panovala v tom, Ze Tiraspol trval na principu
konfederace rovnych partner(l, zatimco KiSinév na autonomii pro LevobreZi,
tedy nerovném uspofadani.8 Moldavsti politici chtéli ziskat kontrolu nad
podniky v Podnéstfi, coZ bylo pro podnésterské vedeni zcela nepfijatelné. Stale
vice se tak ukazovalo, ze hlavni pficinou nefeSitelnosti konfliktu nejsou
narodnostni nebo jazykove otazky, ideje Ci zahraniC¢népolitickd orientace, ale

prosty boj o kontrolu majetku a ekonomiky.

87 1lpoTOKOJi 0 HeKOTopwx nepBOOHepedHbix marax no aR'i HBH3auHH nojiH TmecKoro yperyjiHpoBaHHTI
npHAHecTpOBCKOH npo6jieMbi.

8 Kohcokmh, E.M. (ed.), Pecny6jiHKa MojiAOBa: CoBpeMenHbie Termehijhh pa3BHTHS, PHCH, MocKBa, 2004,
5.402.
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14. Vnitropolitické zmény v zemich ucCastnicich se konfliktu

14. 1. Podnéstri

Mezitim PMR déale upevinovala svou faktickou nezavislost. 17.8.1994 zavedla
vlastni ménu, podnéstersky rubl (do té doby se zde platilo starymi sovétskymi
okolkovanymi rubly8) a zalozila svou vlastni centralni banku. Vzhledem
k tomu, Ze PMR nedisponovala tiskarnou cennych papirll ani nemohla razit
mince, musela penize dovazet nejprve z Némecka, poté z Polska.9 Od roku
2005 jiz svou ménu produkuje sama.q

24.12.1995 byla v referendu pfijata novd podnésterska Gstava (pro ni
hlasovalo 81,8% voli¢l pfi Ucasti 58,2%%). Podle ni byla PMR suverénnim,
nezavislym, demokratickym a pravnim statem.B Ustava také posouvala
podneéstersky politicky systém od parlamentniho k prezidentskému. Tento posun
byl dokonan upravami Ustavy zroku 2000, které také umoznily prezidentu
kandidovat na neomezeny pocCet obdobi. V referendu roku 1995 zaroven lidé
souhlasili se vstupem Podnéstfi do SNS.

22.12.1996 byl znovuzvolen prezidentem republiky na druhé pétileté obdobi
I.Smimov. Zajimavy byl jeho inauguracni projev, ve kterém ftekl: ,Posilime
nezavislost dosazenou pres vSechny obtize a budeme ji branit krvi /.../ Podnéstfi
fakticky existuje, takova je realita.“% Tady se nadm zcela zfetelné ukazuje
neslucitelnost toho, co Smimov fikal domacimu publiku, stim, co podepisoval
na jednanich s Moldavany. Je tedy patrné, pro¢ byly vSechny dohody
nenaplnitelnou utopii. Podnéstersky rezim byl ve vyjednavani v ofenzivé a

moldavskad strana mu ustupovala, Cimz postupné legalizovala fakticky stav.

®Na zacatku 90.let probéhla v Podnéstri rychla inflace, lidé tak dostavali hromady sovétskych bankovek a
hromady kolk(. Mnoho &asu pak travili lepenim kolkd na bankovky.

PKing, Ch., The Benefits of Ethnic War. Understanding Eurasia’s Unrecognized States, in World Politics No 53,
July 2001, s. 524-52, 5.538.

a http://lwww.cbpmr.net/?id=33&lang=ru, stazeno 10.4.2009.

% BojiKOBa, A.3., Pe(l)epeHAYML.i b npHflHecTpoBCKorn MonaaBCKoii PecnyénnKe (1989-2003 rr.), Tupacnojib,
2005, s. 148.

B EabmiyHra, H.B., Eepmi C.H., EoMeniKO, B.T., TajiHHCKHH, M.H., Tydorjio, E.M., OKyimco, B.P., IHophhkob,
N.M., OenoMen npuzuiecTpoBba, PHO IIFY mm T.r.LLIleiwenKO, THpacnojib, 2003, s.168.

9% Waters, T.R.W., Security Concerns in Post-Soviet Moldova, Conflict Studies research Centre, April 2001, s.12.
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Tiraspol jiz vlastné nemohl v pfipadé vyreSeni na zakladé teritorialni celistvosti
Moldavie nic ziskat. Jedinym pFinosem by byla legalizace vSech podnésterskych
aktivit, a tedy vyrazné zjednodusSeni zivota lidi. Stejny pfinos by vSak mélo i
uznani podnésterské nezavislosti. Vedeni v Tiraspolu tak spis hralo s KiSinévem
(i garanty konfliktu) hru a udrzovalo jeho nadéji na ziskani kontroly nad
nejpriimyslovéjsi a nejbohatsi oblasti Moldavie.

V prosinci 2001 se v Podnéstfi uskutecnily dalSi prezidentské volby. V nich
ziskal 80% hlasli dosavadni prezident Smimov. Jeho protikandidaty byli byvaly
starosta Bender Tom ZenoviC a socidlné demokraticky kandidat Alexandr
RadCenko. Oba byli ochotni v rozhovorech s Moldavii mnohem vice ustupovat,
ziskali vSak pouze po péti procentech hlasd.

Struktura podnésterskych instituci byla 12.6.2002 zavrSena vytvofenim

podnésterského Gstavniho soudu.

14. 2. Moldavie

V Moldavii se v této dobé odehrdly vyznamné zmény. Na konci roku 1996
porazil P.LuCinski ve druhém kole pfimé prezidentské volby dosavadniho
prezidenta Snegura. Lucinski je stary komunista, vletech 1989-1991 predseda
Komunistické strany Moldavie - zdalo se, Ze tedy bude mit k Podnéstfandim bliz.
Ekonomicka situace zemé byla velmi S3Spatna a dale se zhorSovala, a
v parlamentnich volbach najafe 1998 tak vétSinu hlasll ziskala Strana komunist{
Moldavie Vladimira Voronina. Nebyla to vSak vétSina absolutni (40 kresel ve
101 ¢lenném parlamentu), a tak znacné nestabilni vlady (za tfileté obdobi se
vystridaly tfi) sestavovaly tfi dalSi parlamentni strany. Politick& situace zde tedy
byla velmi nepfehlednd, coz samoziejmé nepfispivalo k oziveni chétrajici
ekonomiky. Stabilizaci pfinesl az rok 2001, kdy v pfed¢asnych volbach drtivé
zvitézili komunisté (71 kfeslo v parlamentu) a prezidentem byl (tentokrat jiz
parlamentem) zvolen jejich pfedseda Voronin. Obdobi prezidentstvi Petru

LucCinského je tak charakterizovano politickou nestabilitou a defenzivnim
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postavenim ve vyjednavanich.

Dilezité je blize se podivat na moldavské komunisty. Tato strana nema s
komunismem témeér nic spolecného. Jejich program hlaséa predevsim evropskou
Moldavii a trzni hospodarstvi.®% Proevropské sméfovani této strany je dano
hlavné podnésterskym konfliktem. V ném je Zéapad tim, kdo haji moldavska
stanoviska proti stanoviskim podnésterskym; ta jsou hajena Ruskem.

Slovo komunisticky v ndzvu je tedy ponechano zfejmé hlavné proto, Ze na
dobu pfed rozpadem SSSR lidé vzpominaji s nostalgii. Tehdy sem prfichazeli z
celého Svazu za lepSim Zzivotem, na zaCatku nového tisicileti jiz hromadné
odchazeli.

V roce 1997 zahéajila Moldavie spolupraci s Ukrajinou, Azerbajdzanem a
Gruzii v rdmci spoleCenstvi GUAM. K nému se mezi lety 1999 a 2005 pfridal i
Uzbekistdn. Motivaci k takové spolupraci bylo hlavné to, Ze se vSechny
zuCastnéné zemé potykaly se separatismem. Kromé setkani, na ktera ani
vétSinou nejezdili predstavitelé vSech zemi, vSak GUAM nic vyznamného
nepfinesl, a dnes je tak jednou z organizaci, které nominalné funguji jen proto,

ze nebyly zruSeny.%

14.3. Rusko

V Rusku byl zlomem rok 1999, kdy se zemé vyporadala s ekonomickou krizi
a pod novym Putinovym vedenim mnohem sebevédoméji a ostfeji vstoupila do
nového milénia. Rusko mélo ¢im dal vétsi zdjem na vyfreSeni konfliktu, a to
ze dvou hlavnich dlGvodl. Bylo jasné, Zze NATO se blizi k ruskym hranicim,
v zajmu Moskvy tedy bylo hledat takové feSeni, které by zvratilo moldavskeé
prozapadni sméfovani. V Moldavii a Podnéstfi navic stale Zilo asi pll milionu
Rusl. Starost o né byla pro mnoho politikll v Moskvé velmi dileZita.97 Zesileny

rusky tlak na feSeni, vyjadfeny v roce 2003 tzv. Kozdkovym memorandem (viz

% http://www.pcrm.md/main/index.php?action=program, stazeno 16.4.2009.

% O stavu organizace svédci i stav jejich stranek. Viz. http://www.guam.org.ua/en.phtml.

97 Koxcokhh, E.M. (ed.), Pecny6jiHKa MojiaoBa: CoBpeMeHHbie reiweimHH pa3unTM«, PUCH, MocKBa, 2004,
5.403.
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nize), vsak také nevedl k cili.
V roce 2002 byla také vruské Statni Dumé zruSena stald komise pro

Podnéstri. Tiraspol tak ztratil v Moskvé silnou lobby.

15. Jednani ze setrvacnosti

Po odéskych dohodach se politici dale schazeli v nadéji, Ze najdou néjaké
feSeni. Podepisovali vSak dokumenty s ¢im dal vagnéjSim obsahem. V Kyjevé se
v ¢ervenci 1999 Lucinski se Smimovem v pfitomnosti garant(l shodli na tom, Ze
budou udrzovat své vztahy na zékladé spoleCnych hranic, spolecného
ekonomického, pravniho, obranného a socidlniho prostoru.®8 To byla v dané
chvili samoziejmé utopie. VSechny uvedené oblasti fungovaly zcela oddélené a
Tiraspol se tohoto stavu nehodlal vzdat.

V bfeznu 2000 se pak seSli predsedové moldavského parlamentu a
podnésterského nejvyssiho sovétu Dmitrij Djakov a Grigorij Marakuca. Ti se
shodli na tom, Ze je tfeba informovat se navzdjem o zakonodarné Cinnosti obou
instituci a navazat tésnéjsi vztahy.® | to se pozdéji ukazalo jako prazdna
formulace.

V dubnu 2001 se poprvé seSel novy moldavsky prezident Voronin se svym
podnésterskym protéjSkem a nékolik dni poté podepsali dalsi dokument. V ném
se shodli na principu rovnosti stran ve vyjednavani. Déale souhlasili stim, Ze pro
zlepSeni Zivota lidi je nutné vyfeSit celni a danové otazky, hlavné odstranit
celnice na moldavsko podnésterské hranici. Za dllezitou také oznadili
spolupraci v otdzce podpory zahrani¢nich investic. Nakonec oznamili, Ze se
budou zabyvat otdzkou vstupu Moldavie do vznikajiciho rusko-béloruského
svazu.1D Opét Slo pouze o nenaplnéné proklamace.

Na podzim 2001 zmeénila Moldavie svou celni politiku a prestala uznavat
g’<COBMeSTHoe 3aHBJiemie ynacTHHKOB khcbckoii Becrpenmno BonpocaM HopMajimaLiHH OTHOiueHHH MOfcny

PecnyDJiHKor MojmoBa h npn;uiecTpoBbCM.

% doraameHHe o corpyziHUHeciBC MOKfly napuaMeHTOM PecnyojiHKH MoxwoBa h BepxoBHbiM CoueroM

FIpHAHeCTpOBbH.
100 CoBMecTHoe 3a;iB.iciiHc pyKOBOAHTEejieri Pecny6nHKH MojiAOBa u ripminecxpoBM.
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podneésterska celni razitka, coz ucinilo zahrani¢ni obchod Podnéstfi o mnoho

jednani ve formaétu, ktery do té doby fungoval. Bylo jasné, Ze moZnosti se
vyCerpaly a Ze obé strany jiz jen stale opakuji sva stanoviska. Ta byla od sebe
tak daleko, ze kompromis nebyl realny. Tato stanoviska byla znovu vyjadiena
v letech 2000 a 2002, kdy strany konfliktu pfedstavily své navrhy na budouci
usporadani moldavského statu.

Podnéstersky navrh vychéazel z Memoranda podepsaného v kvétnu 1997 a
dohod z Odésy (viz vysSe). SpoleCny stat se mél skladat ze dvou rovnopravnych
subjektll, tedy Moldavie a Podnéstfi. Oba subjekty mély mit vlastni soudni,
vykonnou a zakonodarnou moc, organy spolecného statu meély pfijimat
rozhodnuti pouze se souhlasem subjektd. Spole¢ny stat mél mit Gstavu, jiZ by
neprotifecily Ustavy subjektd. Dale méla byt vytvorena spolecna rada na zakladé
budouci dohody. Pfipadné spory mél Fesit Nejvyssi soud, sloZzeny ze soudcd
obou subjektl (v jakém poméru, zde neni uvedeno). Spole¢né organy mély
rozhodovat o téchto oblastech:

1) zabezpeceni lidskych a obCanskych prav a svobod

2) zahrani¢ni politika

3) pohranicni sluzba

4) celni sluzba

5) ekologicka politika

6) energetika, doprava a komunikace

Ozbrojené sily i ochrana verejného poradku (tedy hlavné policie) mély zlstat
rozdéleny a nemély mit pravo pdsobit na Gzemi druhého subjektu. Poéty vojakl
se mély sniZzovat a spole¢ny stat mél zlstat navzdy neutralnim.1l

Leitmotivem celého navrhu je snaha o co nejmensi kontrolu KisSinéva nad
Podnéstfim a o co nejmensi pravomoci organd spolec¢ného statu. Ty jsou
definovany velmi vagné.

Navrh druhé strany byl vypracovan odborniky ze zapadni Evropy a Spojenych

101 floroBop 06 06meM rocyaapcTBe (npoeKT npjmHecTpoBCKon CTopoHw).
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statd. Podle ného mély byt zadkladem spole¢ného statu principy lidskych prav,
ochrany mensin, rozdéleni moci (na zakonodarnou, vykonnou a soudni),
nepouZiti sily atd. Spole€ny stat mél mit k dispozici dvoukomorovy parlament.
V jeho senatu mély byt subjekty zastoupeny rovnym dilem, do poslanecké
snémovny pak mély probihat volby na celém Gzemi, Podnéstfi by zde tedy bylo
zastoupeno pomérné k poCtu obyvatel. Dale méla byt zavedena funkce
prezidenta a viceprezidenta, pfiCemz viceprezident meél byt vidy
pfedstavitelem druhého subjektu. Navrh také predpokladal nezavislou a pro
spoleCny stat jednotnou soudni moc. Jen jedna méla byt i centralni banka.
Subjektdim méla tedy zlstat svrchovanost nad vsim, kromé zahraniéni politiky,
soudnictvi, emise penéz, dopravni politiky, amnestii a imigracni politiky 12

Je tedy vidét, ze se nazory na to, jak by rozdéleni pravomoci mezi organy
spolec¢ného statu a organy subjektll mélo vypadat, znac¢né lisily. PFiklad, ktery
celou véc ilustruje snad nejlépe, je otazka souladu ustav. Podle podnésterského
navrhu nesmi Gstava spoleéného statu odporovat Gstavam subjektl, podle navrhu
zdpadniho je tomu naopak, tedy ustavy subjektll nesmi odporovat Ustavé
spolecCné.

V  lété 2000 predstavilo svdj navrh také Rusko. Prezident Putin povéfil jeho
vypracovanim Jevgenije Primakova. Tento navrh pomérné vagné pfedpokladal,
Ze vétSina pravomoci bude sdilena spoleCnym statem ijeho subjekty. Jako jediny
také fesil ruskou vojenskou pfitomnost. Navrhoval posileni mirovych jednotek
na 2600 muzl (coZz byl pocet ¢lend Operaéni skupiny ruskych sil v Podnésti)
s ukrajinskou ucasti a pozorovateli OBSE.1B

Od podzimu 2001 se jednani, jak jiz bylo uvedeno, rozpadla. Prezidenti
Moldavie a Podnéstii se priStich sedm let neseSli ani jednou. Situace se Uplné
zablokovala. To bylo dano hlavné Gnavou z dlouhych let rozhovord, které vedly
jen ke stale vétSimu konzervovani existujiciho stavu. Pocit bezvychodnosti a

beznadéje zcela ovladl viechny zlcCastnéné.

102 llpoeKT kohuciihhh o6inero rocyaapcTBa, noaroTOBJieHHHH yMé&libiMM-aKcnepiaMH cTpaH saila”iioii EBponbi
h CUIA - ynacTHHKaMH paBoHero ctoJia no BonpocaM iipn~necrpoBLiKoio yperyjiHpoBaHHH.

1B Moldova: Regional Tensions Over Transdniestria, ICG Europe Report N°157 Chisinau/Brussels, 17 June
2004, s.6.
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V  Unoru 2002 byla z popudu garantd konfliktu vytvorena Stala konference o
politickych otdzkach v pétistranném forméatu, ve kterém uZ pFedtim probihaly
rozhovory. Jejim cilem bylo udrzovat alespon miniméalni kontakt, aby
nedochazelo k nedorozuménim, ktera by mohla vést k opétovnému vyhroceni
konfliktu.104 Nasledujici udalosti ale ukazaly, Ze nevrazivost na obou stranéch
pfevladla, a cCinnost konference byla ukonCena Ctyfi roky po jejim vzniku,

v unoru 2006, kdy se ji Moldavie odmitla nadale Gcastnit. V Cervenci 2002 se
seSly skupiny expertll z obou stran Dnéstru v Kyjevé, ale ani jejich schlzka

k nicemu nevedla.

16. Kozakovo memorandum

Pokus o prilom provedla ruska diplomacie v roce 2003. V fijnu toho roku
bylo dojednano Memorandum o zakladnich principech statniho usporadani
spolecného statu - pozdeéji se o ném mluvilo jen jako o Kozdkové memorandu.
Predpokladalo asymetrickou federaci Moldavské republiky a federélniho
subjektu PMR.

Jeho vzniku predchéazela pllroéni jednani. V Gnoru 2003 byla z popudu
prezidenta VVoronina ustavena Spojena Ustavni komise. Ta méla za ukol dojednat
takovou verzi federalni moldavské ustavy, ktera by byla pfijatelna jak pro
Kisinév, tak pro Tiraspol. V poloviné roku bylo jiz ale jasné, Ze komise nemize
své zadani splnit.

Voronin se tedy obratil na Vladimira Putina se Zadosti o vyslani
zprostiedkovatele. Putin souhlasil a jmenoval jim Dmitrije Kozaka, zastupce
Séfa své administrace. Voronin se s Putinem také shodli na tom, ze do tohoto
procesu nepfizvou OBSE a Ukrajinu, jinak hrajici v konfliktu formalné stejnou

roli jako Rusko.1b

104 http://www.regnum.ru/news/986310.html, stazeno 9.5.2009.

16 Moldova: Regional Tensions Over Transdniestria, ICG Europe Report N°157 Chisinau/Brussels, 17 June
2004, s.22; Institutul Ovidiu $incai, Transnistria. Evolutia unui conflict inghetat $i perspective de solutionare,
Raport de analiza politica, BucureS§ti, septembrie 2005, s.4.
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Po mésicnich konzultacich byl vypracovdn navrh memoranda, ktery byl
poslan do Moskvy a s Upravami v zafi 2003 zpét do KiSinéva. Na konci zafi se
navrh dostal k vyjednavacim OBSE a Ukrajiny. Ti vyjadfili prekvapeni, Ze se
vyjednavani takto vyvinulo bez nich, ale souhlasili sdalsi schlizkou
v péti¢lenném formatu. Ta se uskutecnila v Zahfebu, OBSE na ni predneslo svij
navrh feSeni, ten ale nebyl pfijat. Vyjednavaci se nasledné sesli v fijnu v Kyjeve,
kde prijali navrh, drobné se lisici od plvodniho Kozdkova memoranda. Zmény
byly v souladu s poZzadavky KiSinéva, podnéstersti vyjednavali tedy odjeli do
Moskvy a opét ve tficlenném forméatu dohodli definitivni verzi navrhu, ktery
naopak vychézel vice vstfic pozadavkdm Tiraspolu. Definitivni verze vypadala
nasledovné:

PMR méla mit vlastni Ustavu, exekutivu, legislativu, soudnictvi, rozpocet,
dané a statni majetek. Gagauzsko mélo zlistat autonomnim regionem s Ustavné
garantovanym statutem. Moldavstina méla byt jedinym statnim jazykem na
celéem Uzemi federace, rustina pak jazykem oficialnim, a to také na celém Gzemi.
PMR a Gagauzsko by si mohly urcit dalSi oficialni jazyky na svém uzemi.
Mezinarodni dohody tykajici se PMR by vstupovaly v platnost pouze po
schvéleni ze strany Podnéstfi. V navrhu byly téZ vyjmenovany kompetence
spadajici pod vylu€nou pravomoc vlady v KiSinévé, ostatni bylo tfeba FeSit
spolecné s Tiraspolem.

Parlament mél sestavat ze dvou komor. Horni komora méla mit dvacet Sest
¢lend. TFinact z nich mélo byt voleno dolni komorou federalniho parlamentu,
devét podnésterskym NejvysSim sovétem a Ctyfi gagauzskym Narodnim
shromazdénim. V Senatu byly tedy Podnéstfi a Gagauzsko nadmérné
reprezentovany a jejich senatofi tak mohli snadno vetovat rozhodnuti poslancd,
ktefi ke zruSeni veta nasledné potrebovali dvé tretiny svych hlasli. Dolni komora
méla mit 71 ¢lend, ktefi méli byt voleni pomérnym volebnim systémem.

Federace méla byt neutrdlnim a demilitarizovanym statem. Do provedeni
demilitarizace pFedpokladalo memorandum dohodu s Ruskem o rozmisténi

ruskych stabilizacnich mirovych jednotek, a to nejpozdéji do roku 2020, v poctu
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nejvyse 2000 muzl, bez téZké vojenské techniky.106

Vldda v Kisinévé navrh podporovala. Voronin jej nazval realistickym
kompromisem, ktery je pro Moldavii vyhodnéjsi, nez pokraCujici konflikt.
Podpis byl naplanovan na 25. listopad 2003. Den predtim vSak americky
velvyslanec v Moldavii informoval Voronina o negativnim postoji Washingtonu
k dokumentu.107 Pfedseda OBSE mu volal, aby mu pfipomnél, Ze v ramci teto
organizace neexistuje jasny konsenzus podporujici memorandum, a nakonec se
jesté ozval Javier Solana (tehdy vysoky predstavitel EU pro zahranicni politiku)
s tim, ze podpis dokumentu by nepomohl moldavskym evropskym aspiracim.XS
Ktomu se jeSté v ulicich KiSinéva odehravaly demonstrace proti podpisu
memoranda.l® Vladimir Putin byl pfipraven na cestu do KiSinéva, ovsem
Voronin podlehl silnému tlaku a pfi telefonickém hovoru s Moskvou svlj podpis

odvolal.

17. Obdobi nevrazivosti

NelUspéch Kozakova memoranda ukazal, Zze Rusko v tomto obdobi nebylo
samo schopno prosadit feSeni. Moldavsko-podnésterske vztahy byly na nejhorsi
arovni od valky roku 1992. Komunisté vladnouci v KiSinévé doufali, Zze
orientace na Zapad a jeho podporu se ukaze jako rozhodujici. Po deziluzi z
jednani ve druhé poloviné devadesatych let, kdy moldavska strana znacCné
ustupovala a Tiraspol toho vyuzival, aniz by sadm predkladal jakékoli
ustupky, Kisinév zostfil svou pozici.

Asi nejvaznéjsi krizi ve vzajemnych vztazich se stal spor o fungovani Skol
v Podnéstfi. Od samého pocatku konfliktu o jazyk a pismo v roce 1989

fungovaly v Benderach, Tiraspolu, Rybnici, Dubossarech a vesnicich Crojova a

16 Memorandum je k dispozici na adrese http://www.regnum.ru/news/458547.html.

107 Kuchler, F., The Role of the European Union in Moldova’s Transnistria Conflict, Centre of International
Studies/Institute of Continuing Education, University of Cambridge, 2007, s.45.

"'s Moldova: Regional Tensions Over Transdniestria, ICG Europe Report N°157 Chisinau/Brussels, 17 June
2004, s.24.

10 Russia’s new plan to solve the Transnistrian question, in Eastweek, No 17 (82), 26.4.2007, s.2.
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Roghi Skoly, ve kterych se pouzivala latinka a ucilo se podle novych
moldavskych osnov. V téchto S$kolach studovalo pfiblizné 4000 Zzaka.
V ostatnich podnésterskych Skolach se pouziva cyrilice, osnovy zlstaly sovétské
a pozdéji byly pfijaty ruské. Kazdé léto se odehravaly konflikty mezi uciteli
téchto Skol a rodiCi, jejichz déti je navstévovaly, na jedné strané a
podnésterskymi Gfady na strang druhé. Skoly vsak vzdy novy Skolni rok
zahajily, byt’ s nemalymi problémy.10

V roce 2004 prislo OBSE s nésledujicim ndvrhem: Skoly se mély stat
soukromymi a mely byt financovany z KiSinéva. To rozezlilo podnésterské
vedeni, a protoze vztahy mezi Moldavii a PMR byly v té dobé velmi chladné,
podnésterska policie dostala pfikaz razantné zakroCit. V Cervenci 2004 byly
zminéné Skoly obsazeny policisty, ktefi zacali ni¢it u¢ebni pomicky a nabytek a
prohlasili Skoly za zaviené. Budovy byly odpojeny od pfisunu vody a elektfiny,
rodi¢lim zacaly problémy v praci.1ll

Lidé, ktefi se nechtéli vzdat Sance na vzdélani v latince podle moldavskych
osnov, se prestéhovali do Skolnich budov. Na podnésterské vedeni byl vyvijen
stoupajici tlak ze strany mezinarodniho spoleCenstvi vedeného OBSE, pozdéji i
Ruskem a Ukrajinou. V srpnu 2004 pak bylo dosaZzeno dohody, kterd viceméné
kopirovala pdvodni navrh OBSE. Ctyfi ze 3esti inkriminovanych 3kol zahéjily
vyuku podle planu v zafi, $kola v Rybnici pak o mésic pozdé&ji. Skolu
v Tiraspolu zaCaly podnésterské ufady opravovat, nemohly ji tedy otevfit, ale i
zde se nakonec v unoru 2005 zacalo ucit.112

Cely pfipad jeSté vice vyostfil jiz tak Spatné vztahy mezi Moldavii a
Podnéstfim. Pro mnohé byl také dlkazem autoritativnosti a narodni
nesnasenlivosti podnésterského rezimu.

V zafi 2004 doSlo k dalsi konfrontaci. PMR vyhlasila znarodnéni Zeleznice a

policisté s pfFislusniky specidlnich jednotek obsadili stanici v Benderach.

110 Gottfried H., Neukirch, C., Moldovan schools in Transdniestria: An uphill battle against ,,linguistic
cleansing®, in. OSCE Magazine, June 2005, s. 20-23.

M Grecu, M., Taranu, A., Politica de epurare lingvistica in Transnistria, Cluj-Napoca, 2005, s.73.

12 Gottfried H., Neukirch, C., Moldovan schools in Transdniestria: An uphill battle against ,,linguistic
cleansing®, in. OSCE Magazine, June 2005, s. 20-23.
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Prfedsedu administrace Zeleznicniho uzlu Bendery donutili jiz mésic pfedtim
podepsat predani stanice pod kontrolu Tiraspolu.113

Na Ukrajiné se nedlouho poté odehrala zasadni spoleCenskd zména, pro
kterou se vZil nazev Oranzova revoluce. Prezidentské volby po sloZitych
peripetiich vyhral Viktor JusCenko, jehoZ rétorika byla silné prozapadni. Novéa
energie, ktera se s revoluci vlila do Gradd v Kyjevé, se projevila i v ukrajinském
pfistupu k podnésterskemu konfliktu. Zaznél navrh na vyslani mirovych
jednotek k Dnéstru namisto Casti ruskych vojsk. Navrh na komplexni FeSeni pak
pfednesl v ¢ervnu 2005 sam novy prezident. Tzv. Juséenk(lv plan predpokladal
autonomii pro Podnéstfi v ramci jednotného moldavského statu. Hlavni tezi
planu byla demokratizace a nésledné nové volby, v nichz mély zvitézit sily
ochotné ke kompromisu.14

Jak se ukazalo, byla to bldhova predstava, protoze takove sily byly
v Podnéstfi marginalni. Podnésterské vedeni systematicky branilo jejich rozvoji,
coZ mozZna ani nebylo nutné, protoZe je nepravdépodobné, Ze by ziskaly v zemi
masovou podporu. Plan navic pfisel v obdobi velmi chladnych vztahd, byl tedy
s nadSenim pfivitan jen moldavskym vedenim, které ho rozpracovalo, a tim vSe
skoncilo.115

Zména na Ukrajiné vSak méla jeden konkrétni ddsledek. V listopadu 2005
zaCali pozorovatelé Evropské Unie pdsobit na moldavsko-ukrajinské hranici
vCetné Casti, kterou kontroluje PMR. Jak jiZz bylo uvedeno, Zapad obvifoval
Podnéstri, ze je centrem nelegalniho obchodu se zbranémi, alkoholem, lidmi atd.
Toto obvinéni se samoziejmé tykalo i Ukrajiny a Moldavie, protoze jinak nez
pres jejich tzemi PMR obchodovat nemize.

Misi zfidila Evropsk& komise a jeji veleni je v Odése. Ma mandéat pozorovat
¢innost pohranicénik(l, kontrolovat vSechny dokumenty souvisejici s provozem

hranice, poskytovat podporu pfi pfedchazeni paSovani a provadét neohlasené

13 http://www.voanews.corn/russian/archive/2004-09/a-2004-09-07-3-l.cfm?moddate=2004-09-07, stazeno
9.5.20009.

114 Mungiu-Pippidi, A., Naval, I., Cum putem ajuta Moldova sa se ajute pe sine, Societatea Academica din
Romania, SAR POLICY BRIEF No. 16, 2006, s.5.

115 http://kommersant.ru/doc.aspx?fromsearch=a9cac65f-ba71-4896-96a9-66ba6ee72ffe&docsid=584725,
stazeno 10.5.2009.
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kontroly pohrani¢nich sluZzeb v3ude na hranici i ve vnitrozemi. Provadi také

vycvik moldavskych i ukrajinskych policistli a pohrani¢nik(."6

V  Moldavii se mezitim v bfeznu odehraly parlamentni volby, v nichz
komunisté obhdjili absolutni vétSinu v parlamentu. Ten nésledné zvolil
Vladimira Voronina na druhé funkcni obdobi. Novy parlament se musel brzy
potykat s dal$im vyostfenim vztah( s Tiraspolem. V listopadu 2005 totiz prestala
elektrarna v Dnéstrovsku dodavat elektrickou energii do Moldavie, coz mélo pro
zemi logicky velmi nepfijemné disledky.

Tézko fici, co bylo skuteénym divodem odpojeni. Elektrarna totiz v tu dobu
prochazela podivnymi zménami vlastnik(. PMR ji v roce 2003 privatizovala do
rukou belgicko-ruské investicni spolecnosti. Zajem o ni mély i ruskeé firmy RAO
JES a Gazprom, které ji ve zcela neprlihlednych machinacich néasledné
p%’ebiraly. 1w Je tedy moine{ Ze vypadek proudu byl pouze disledkem chaosu,
ktery v elektrarné zavladl.

Je ovSem také mozne, Ze souvisel s parlamentnimi volbami, které se v PMR
konaly v prosinci 2005. Pfi ucasti 50,3% v nich vyhralo Republikanské hnuti
Obnova Jevgenije SevEuka, které ziskalo dvacet tfi ze Gtyficeti tfi mandatd.
Trinact poslaneckych mist obsadila Vlastenecka strana Podnéstefi, jejimz
prfedsedou je Oleg Smimov, syn prezidenta a sedm poslancll je bez stranické
pfisluSnosti.118

To znamenalo, Ze v podnésterském parlamentu ziskala vétSinu opozice. Je
vSak tfeba si uvédomit, Ze termin opozice zde ma ponékud zvlastni obsah.
V zékladni otazce snahy o mezinarodni uznani se totiz Sevéuk a Smimov nelisi.
V jednénich o budoucnosti Moldavie tak vystupuji jednotné a mdze se zdat, Zze o
zadnou opozici nejde. Vyznamné rozdily mezi dvéma hlavnimi stranami vSak
panuji v doméci politice. Strana Obnova je propojena s nejveétsi podnésterskou

firmou Sheriff, kterd ovlad& leccos, od tiraspolského fotbalového klubu

116 http://www.eubam.org/, stazeno 10.5.2009.
117 Vice viz. Stranky elektrarny, http://www.mgres.com/.
18 http://www.nr2.ru/policy/49213.html, stazeno 9.5.20009.
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(mimochodem nejlepSiho v moldavské lize, jiz se ucCastni) prfes distribuci
pohonnych hmot po nékterd meédia. Smimov a jeho okoli ma v podnésterské
ekonomice také své konexe a zadjmy, a tak pro néj byla tato pordzka velmi
nepfijemna. Znamenala totiZ ztratu kontroly nad zakonodarnym procesem.19
At jiZ jsou vztahy obou stran jakékoli, ukazaly volby je$té néco. Podnéstfané
si poprvé od vzniku sveho statu prali ve volbach zménu. Smimovovo
chari’zma@j’ici nedokdzalo vyvéiﬁ velmi Spatnou zivotni droven. Zménu si

obcané prali ve spravé zemeg, ne vSak v jeji zahrani¢né politické orientaci.
18. Zmény celniho rezimu

Moldavie se rozhodla vyuzit pfichod pohrani¢ni mise EU a zmény na
Ukrajiné k odveté proti Podnéstfi. Na samém konci roku 2005 podepsali
premiéfi Ukrajiny a Moldavie Jurij Jechanurov a Vasile Tarlev dohodu o
kontrole zbozi vyrobeného v Podnéstfi.22l Cilem této dohody bylo ziskat
kontrolu nad podnésterskym danovym afadem, a tedy i zahrani¢nim obchodem.

1.3.2006  pfijala ukrajinska vlada usneseni €.112, kterym zakézala své celni
sluzbé obsluhu naklad(, jez neprosly celni sluzbou v Kisinévé. 3.3. toto usneseni
vstoupilo v platnost. Celnici nepfijali nékolik vagénl a aut. To pfekvapilo Fidice,
protoZze z ukrajinské strany nepfiSlo Zadné varovani, a tak zablokovali silnici u
pfechodu Platonovo. Vecer je ale celnici pfesvédcili, aby blokadu zrusili.

Dohoda méla vejit do praxe jiz 25.1., ale byla odloZena. Pfedseda celni sluzby
Ukrajiny Alexandr Jegorov to odlvodnil slovy: ,V lednu byl silny mraz. /.../
Pokud by na hranici nékdo umrzl, kdo by za to nesl odpovédnost?* 12

Tato moldavsko-ukrajinskd aktivita byla v rozporu s dohodou z 7.2.1996.
Tehdy podepsali predstavitelé Moldavie a Podnéstfi Protokolarni rozhodnuti o
vyfeSeni problémd vzniklych v oblasti Cinnosti celnich sluzeb Moldavské
119 Rozhovor autora s T.S.Guzenkovou, expertkou RISS na podnéstersky konflikt, 27.11.2007, Moskva.

10 Nameéstek podnésterského ministra zahranici jej pfirovnal k Fidelu Castrovi.
121 http://lwww.bbc.co.uk/romanian/news/story/2006/03/060305_transnistria_blocare_marfuri.shtml, stazeno

~ 10.5.20009.
12 http://kommersant.ru/doc.aspx?fromsearch=d8cdc 164-edac-42ee-8612-ccc81fd67de5&docsid=655163.
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republiky a Podnéstfi. V ¢l.3 se uvadi, Zze ,,odbaveni nakladd sméfujicich z
Podnéstfi provadi od 10.3.1996 celni organy podnésterského regionu razitky
nového vzoru s napisem ,Moldavskd republika. Podnéstfi. Tiraspolska
celnice”...“ 13

Ruské ministerstvo zahranici na to reagovalo prohlasenim, ve kterém stoji, Ze
ukrajinské rozhodnuti je ,,pokusem ekonomicky tlacit na Tiraspol s cilem donutit
ho k politické kapitulaci v otazce urovnani podnésterského konfliktu“14 V
pozdéjSi podnésterské literature se dokonce piSe, ze ,zacCala blok&da, kterad se
mohla zvrhnout v humanitarni katastrofu* 15

Podnésterské vedeni nevédhalo a hned 4.3.2006 zablokovalo pohyb zbozi
z Moldavie a do . ! Predstavitel ministerstva zahrani¢i PMR Vitalij Jankovskij
uvedl, Ze ,Ukrajina opustila svou roli garanta konfliktu a pfeSla na stranu
Moldavie, ¢imZ zaujala pozici jedné ze stran“1%

Zvlastni vyslanec Ukrajiny v podnésterském konfliktu Dmytro Tka¢ naopak
uvedl, ze ,nova celni pravidla na ukrajinsko-moldavské hranici jsou vyhodna
pro podnésterske firmy“. Tato vyhoda tkvéla podle Tkace v tom, Zze
podnésterske produkty dostanou odpovidajici certifikaci. Dodal, Ze neprotestuji

firmy, pouze politici.18 Moldavsky premiér Vasile Tarlev uvedl, Ze nechut

e

podnésterskych Gfadd podfidit se novému celnimu rezimu je zapfiCinén

podnésterskymi Kkriminalnimi strukturami. Ty podle néj nemaji zajem svou
¢innost legalizovat. Vysledkem je politika blokady a sebeizolace, kterd prinasi
ohromné Skody ekonomice celého regionu.1®

Tato blokada vSak probihala velmi laxné, pokud o ni vibec bylo mozno
mluvit. Mezi 3. a 11.3.2006 pres podnéstersko-ukrajinskou hranici prejelo 295

nakladnich vozidel, téméF 400 autobusi a priblizné 11000 osobnich aut.13

123rip0TOK 0JibHOe pemeHHe no pa3pemeHHio bo3hhkuihx npo6neM b oDnaera ae«TCJibii0Cin TaMOweHHDbix
cjiywD PecnyGiiMKH MojmoBa h llpHflHecTpoBbH, ¢1.3.

124 http:/lkom mersant.ru/doc.aspx7fromsearclFd8cdcl64-edac-42ee-8612-ccc81fd67de5& docsid=655163.

125 HepnHKOBa, Jl., )keKOB, n., Ahctw liphhocht Haac>Kfly, Tnpacnodib, 2007, s.2.

126 http://www .bbc.co.uk/romanian/news/story/2006/03/060305_transnistria_blocare_marfuri.shtm .

105 http://kom mersant.ru/doc.aspx7fromsearclFaef59a24-5530-47a8-b35f-c9e66f0ae5 Ild&docsid=655441.

1B European Union Border Assistance Mission to Moldova and Ukraine, 12.03.2006, s.2.

129 http://lkom mersant.ru/doc.aspx7fromsearclFaef59a24-5530-47a8-b35f-c9e66f0ae5|d&docsid=655441.

130 European Union Border Assistance Mission to Moldova and Ukraine, 12.03.2006, s.3.
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25.3.  pfijela s velkou pompou humanitarni pomoc z Ruska. Konvoj kamiond
oveésSenych ruskymi vlajkami a symboly strany Jednotné Rusko byl ocekavan
oficidlnimi podnésterskymi predstaviteli. Jejich pfijezd se zménil v manifestaci
rusko-podnésterského pratelstvi. Vzniklou atmosféru rezim nehodlal propast a
za pll roku, 17.9.2006 zorganizoval referendum o budoucnosti PMR. Vném
byly poloZeny dvé otazky. Na prvni otadzku: ,,PovaZujete za moZzné pokraCovani
snah o mezinarodni uznani Podnéstfi a jeho zaclenéni do Ruska?* odpovédélo
97% obyvatel ,,ano“. Na druhou, ktera znéla: ,,Povazujete za mozné zacClenéni
Podnéstii do Moldavie?“ pak odpovédélo 95% volicl ,ne“. Referenda se
Ucastnily t¥i ¢tvrtiny volica. i

Ruska Statni Duma poté vyzvala mezinarodni spoleCenstvi, aby pfijalo

vysledky tohoto referenda.  Samotné Rusko vSak PMR nadale neuznalo.
19. PokraCujici mlceni

Po referendu se v PMR v prosinci 2006 uskuteCnily prezidentské volby.
V nich prezident Smimov ziskal pres 80% hlast pfi dvoutfetinové volebni
UcCasti. Jeho protikandidaty byli komunistka Nadézda Bondarenko, byvaly
ministr vzdélani a kultury, poté hlavni redaktor deniku Novaja gazeta Andrej
Safonov a poslanec Petr Tomajly. Ustfedni volebni komise nejdfiv nechtéla
zaregistrovat kandidaturu Safonova, ktery propaguje evropskou budoucnost
PMR a je ochoten pfistoupit na daleko kompromisngéjsi feSeni v otazce statusu
Podnéstfi v ramci Moldavské republiky. Dlvodem odmitnuti registrace bylo, Ze
komisi se zdalo vice neZz povolenych 15% podpisd, které podporovaly
Safonovovu kandidaturu, nehodnovémych. Méstsky soud v Tiraspolu vSak poté

y o . y . n2?
rozhodl, ze Safonov mé pravo ucastnit se voleb, coz se také stalo.

131 http://www.utro.ru/articles/2006/09/18/584520.shtml, http://2006.novayagazeta.ru/nomer/2006/72n/n72n-
sl4.shtml, staZzeno 9.5.2009.

2 http://www.rol.ru/news/mise/newssng/07/01/05_070.htm, stazeno 9.5.2009.

1B http://dic.academic.ru/dic.nsf/ruwiki/210964, stazeno 9.5.2009.
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Setrvani Smimova ve funkci znamenalo pokraovani $patnych vztah
s KiSinévem. V Cervnu 2007 se konaly komunalni moldavské volby a snaha
moldavskych Gfad(l zorganizovat je v obci Crojova u Dubossar vedla k drobnym
nasilnostem mezi moldavskymi a podnésterskymi policisty Naopak
v zarijovych parlamentnich volbach na Ukrajiné hlasovalo ve dvou mistnostech
otevienych v PMR bez problém( asi 1500 ukrajinskych obc&anl Zijicich
v Podnéstefi, z nichz 70% volilo Stranu regionl. V nésledujicich prosincovych
volbach do ruského parlamentu pak hlasovalo v Podnéstfi 45864 ruskych
obc¢anu, z nichz 84% volilo stranu Jednotné Rusko.1%

Problémy s moldavskymi volbami a naopak bezproblémové poradani voleb
ukrajinskych a ruskych na formainé stale moldavském Uzemi hezky ukazuje
absurditu celé situace. Rusko i Ukrajina se tvari, Ze podporuji teritorialni
celistvost Moldavie a zaroven rozdavaji obyvatelim Podnéstii své obcanstvi.
KdyZz potom v Iété 2007 katastrofalni sucho zplsobilo v Moldavii (ale i na
jihozapadni Ukrajing) velké Skody zemédélcm a situace hrozila humanitarni
katastrofou, poslaly obé zemé Podnéstfaniim potravinovou pomoc nesrovnatelngé
vySSi  nez Moldavandm.™ | to mozna prispélo ktak silnému Uspéchu

Jednotného Ruska v PMR.

20. Zvrat?

Na jafe 2008 vystfidal prezidenta Putina v Kremlu Dmitrij Medvédév. Brzy
po své inauguraci se vydal do Soci, kde pfijal Vladimira Voronina a diskutoval
snim o problémech a perspektivach podnésterského konfliktu. Tato diskuze se
ukézalajako pfekvapivé plodna. Nedlouho poté, 11.4.2008, se totiz v Benderech
po sedmi letech sesli prezidenti Smimov a Voronin. Jejich schlizka jesté
prilomova nebyla, jednalo se spiSe o teatralni obnoveni kontaktl. V Cervenci

2008 Igor Smimov odvolal ministra zahrani¢i Valerije Lickaje, ktery funkci

A http://www.regnum.ru/news/938684.html, stazeno 9.5.2009.
1B http://www.regnum.ru/news/938684.html, stazeno 9.5.2009.
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vykonaval 17 let, a byl tedy urCitou pfekazkou zméné kursu. V prosinci se pak
pfedstavitelé obou stran seSli znovu a dohodli se, Ze dalSi jednani maji
pokracovat ve forméatu 2+1, tedy za UcCasti Podnéstfi a Moldavie, knimZ by se
pfipojilo Rusko v roli garanta.

Tento krok pochopitelné popudil ostatni GaCastniky jednani a zvIastni
predstavitel EU pro Moldavii, Kalman Mizei vyjadril pfesvédCeni, Ze feSeni
konfliktu je mozné najit pouze jedndnim v dosavadnim formatu 5+2.13

Ruské vedeni dalo Podnéstfandim jasné najevo, Ze nemohou doufat v uznani
z jeho strany ani poté, co uznalo Abchazii a Jizni Osetii, coz uklidnilo Voronina.
Toho také prijel v unoru 2009 pfed parlamentnimi volbami do KiSinéva podpofit
rusky ministr zahranici Sergej Lavrov. V bfeznu 2009 se pak Voronin a Smimov
seSli s prezidentem Medvédévem v Moskvé a podepsali spolecné prohlaseni o
vili konflikt Fesit.138

Moldavské volby 2009 ostfe kontrastovaly s komunalnimi volbami pfed
dvéma lety. Tentokrat se jiz na levém brehu odehraly bez vétSich problémd.
Podnésterské (rady je prosté ignorovaly. To znamend Ze neporadaly Zadnou
kampan a neinformovaly obyvatelstvo o tom, kde, kdy a jak volit. Jedinym
incidentem se stala vjiz zndmé vesnici Crojova u Dubossar demonstrace
odplrcl voleb, ktefi zde branili vstupu do volebni mistnosti.1®

Rusko tedy vratilo zablokovana jednani do formétu, ktery pfed sedmnacti lety
zastavil valku a snaZi se o sbliZzeni svladou v Kisinévé. Nové oteviena jednani
davaji jistou nadéji, Ze se podari najit feSeni. Pokud se moldavskym komunistlim
podafi udrzet v KiSinévé moc (potfebuji jednoho opozi¢niho poslance ke zvoleni
prezidenta a opozice je po udalostech po volbach pomérné radikalné naladéna),
mohla by moZnéa jednani vést k trvalejSimu vysledku. Takovych nadéjnych

schlizek vsak jiz probéhlo mnoho.

136 http://www.regnum.ru/news/l 111693.html, stazeno 9.5.2009.

137 http://kommersant.ru/doc.aspx?fromsearch=2f49d2f4-a4b3-45a3-bfdd-5b4582fcd5cf&docsid= 1109240,
stazeno 9.5.20009.

1B http://news.ntv.ru/153644/, stazeno 9.5.2009.

1P http://promolex.md/index.php?module=news&item=1 75, stazeno 10.4.2009.
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21. Argumenty stran konfliktu a mezinarodni pravo

K pochopeni stanovisek obou stran konfliktu je ddlezité pochopit jejich
argumenty. Podnésterska strana pouziva pfi hajeni své nezavislosti nasledujici:

1)  Argument historick)’/r. Uzemi na levém bfehu Dnéstru se stalo soucasti
statniho Utvaru s centrem v KiSinévé az vr. 1940, v dlsledku paktu Molotov-
Ribbentrop. Do té doby tvofila feka Dnéstr vZzdy hranici - ze zaCatku mezi
Moldavii a Polskem na jedné strané a Osmanskou FiSi na strané druhé, potom
mezi Moldavii a Ruskem, pozdé&ji mezi ruskymi guberniemi a nakonec mezi
Rumunskem a Sovétskym svazem. | Rumunsko, které mezi lety 1941 a 1944
okupovalo Uzemi za Dnéstrem, jej spravovalo zvlast, hranici na Dnéstru tedy
respektovalo. Onéch 46 let, kdy bylo Podnéstfi vjednom statnim dtvaru
s Moldavii, bylo podle této argumentace jen dlsledkem nesvobodného a
uceloveho rozhodnuti Moskvy, a proto nema Zadnou relevanci.

Problém tohoto argumentu je, Ze souCasna hranice Podnéstii nelezi po celé
své délce na Dnéstru. Vznaset tak historicky narok na mésto Bendery a vesnici
Kickany s okolim, které jsou dnes pod spravou PMR, nelze.

2)  Argument pravni. Nejvyssi sovét MSSR vyhlasil 27.8.1989 pravo na statni
suverenitu Moldavie, zopakoval jej deklaraci 23.6.1990 a 16.12.1990 ji vyhlasil.
Nezavislost pak Moldavie vyhlasila 27.8.1991. Pfi vSech téchto aktech byla
zminéna neplatnost paktu Molotov-Ribbentrop. Pokud byla tedy zruSena
platnost tohoto paktu a nasledného pfipojeni Moldavie k SSSR, stava se
neplatnym i vytvofeni MSSR, tedy i spojeni Uzemi na obou brezich Dnéstru.140

Problém tohoto argumentu je, Ze FfeSi pouze rozpojeni Podnéstii s Moldavii,
neresi vsak, co dal. Pokud bychom méli byt disledni, Podnéstfi by se mélo vrétit
do stavu pfed rokem 1940, tedy do pozice autonomni SSR v ramci Ukrajinské
SSR.

Navic se zde objevuje stejny problém jako u prvniho argumentu, a to

140 BepHJi C.H., rajiHHCKHH, M.H., Ejiaro,naTCKnx, H.M. (ed.), rocyaapcTBeHHDbiii cyBepeHHTeT
npHAHecTpoBCKOH MojmaBCKon Pecny6jiHKH, n ry hm. T.r.UleBqeHKO, Tiipacnonb, 2006, s.56.
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existence podneésterského GUzemi na pravém brehu Dnéstru.

Tento argument odplrci vyvraceji tim, Ze zruSeni paktu nefe$i vsechno.
»Zatimco pravni ddsledek smlouvy (v tomto pripadé transfer Besarabie do
SSSR) mize byt zrusen, toto nevraci vnitfni politiku signatafi do statu quo ante.
Jinymi slovy jednoduché zruSeni smlouvy ovliviiuje pouze to, co dana smlouva
feSila; nevyvolava to MASSR znovu v Zivot.“ 4l

3) Argument principu prava na sebeurceni. Méli-li Moldavané a mnozi dalsi
pravo na sebeurCeni ve vztahu k SSSR, mély-li kolonie pravo na sebeurceni ve
vztahu k imperialnim centrdm, mohl-li vzniknout Vychodni Timor, Slovinsko
atd., pro¢ by toto pravo mélo byt odepfeno Podnéstfanim? Vzdyt podnéstersky
pfipad se ni¢im nelisi od moldavského a dalSich. Vile lidu spravovat své véci
samostatné, mimo svazek s Moldavii, byla navic potvrzena sérii mistnich
referend z let 1989-90 a celopodnésterskymi referendy z let 1991, 1995, 2006.

4) Argument fakticky. PMR jiz 18 let zije jako fakticky nezavisly stat. Ma
vSechny atributy statu, od GUplného komplexu statnich instituci vCetné poSty a
centralni banky, az po faktickou suverenitu. Za uplynulou dobu prokazala
Zivotaschopnost, méla by tedy ostatnimi stadty byt uzndna. Ostatni staty by
v z&sadé uznanim podnésterske nezavislosti jen mély potvrdit redlny stav.

Hlavnim argumentem odplrcd podnésterské statnosti je to, ze mezinarodni
pravo nezna Zzadne pravo na secesi, dokonce ani pravo na autonomii.l®
Moldavské vedeni mdzZe projevit dobrou vili a tuto autonomii, nebo dokonce
nezavislost PMR nabidnout, ale neexistuje zadna pravni norma, na jejimz
zékladé by PMR mohla néco podobného vyzadovat.

Aby mohla PMR uplatfiovat pravo na sebeurceni, muselo by jeji obyvatelstvo
Moldavane, nejedna se o narod. VSichni maji své ndrodni staty jinde, v ramci

Moldavie jsou tedy Rusové a Ukrajinci jen menSinou. Podnéstersky narod tedy

M Thawing a Frozen Conflict: Legal Aspects of the Separatist Crisis in Moldova, The Special Committee on
European Affairs Mission to Moldova, Association of the Bar of the City of New York, 2005, s.33.
12 1bid, s.9.
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neexistuje, a proto nema pravo na sebeurceni.13

To Ze Podnéstfané nejsou narod, je potvrzovano i obhgjci nezavislosti tim, Ze
se pysni tfemi oficialnimi jazyky, velkorysou narodnostni politikou a idylickou
koexistenci tfi hlavnich néarodd.

Podle této logiky tedy jediné, co mohou Rusové a Ukrajinci (ale uz ne
levobrezni Moldavané) pozadovat, jsou mensSinova prava.

Mezinarodni pravo nedéava jednoznac¢nou odpovéd v tomto sporu. ,Podle
zasady sebeurceni narodl maji vSechny néarody bez rozdilu pravo svobodné
rozhodovat, bez zasahovani zvenci, o svém politickém statusu a volit si cesty
svého hospodarského, spoleCenského a kulturniho rozvoje.” 4 V anglictiné je
uZito terminu self-determination of peoples. Cesky pfeklad sebeurceni narodd je
tedy zavadéjici, pfesnéjsi by bylo sebeuréeni lidd. ,,Podle Deklarace zakladnich
prav a svobod mohou narody (lidy) své pravo na sebeurCeni realizovat bud
zfizenim vlastniho svrchovaného a nezavislého statu, svobodnym sdruZenim,
nebo spojenim sjinym svrchovanym statem. Takové rozhodnuti musi byt
u¢inéno doty¢nym narodem (lidem) svobodné, bez natlaku ze strany
ovladajiciho statu.“146 Podle téchto principl je tedy vytvofeni PMR v souladu
s mezinarodnim pravem.

»Povinnosti kazdého statu je vystrihat se jakéhokoli nasilného jednani, jez by
vedlo ke zbaveni naroda (lidu) jeho prava na sebeurCeni, svobodu a nezavislost.
V takovém pfipadé ma dotyCny narod (lid) pravo postavit se proti takovému
nasili a mulZe pozadovat od jinych statll pomoc pfi svém néarodné
osvobozeneckém boji.“ 146 Podle této zasady byla moldavska agrese protipravni,
naopak ruskd pomoc Podnéstfi byla v pofadku.

Tento jednoduchy obrézek je ale vzapéti nabouran: ,,Zasadu sebeurceni nelze
vykladat tak, aby to nékoho opravnovalo kjednani sméfujicimu k rozClenéni

nebo zmenSeni UGzemni celistvosti a politické jednoty téch existujicich

143 Mardarovici, I, NATO and the security in the Eastem countries during transition times (Final Report), NATO
Research Fellowships Programme 2000/2002, Chisinau, 2002, s.21.

14 Potocny, M., Mezinarodni pravo vefejné. Zvlastni ¢ast, Praha, C.H.Beck, 1996, s. 15.

145 1bid., s.16.

1%6 1bid., s.16.
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svrchovanych a nezavislych statd, které se chovaji v souladu se zasadou
sebeurceni narodd (lid() a maji vlady, které reprezentuji veskery lid, bez ohledu
na pfipadné rozdily rasy, pfesvédCeni nebo barvy pleti.” 147

Pravo na sebeurceni bylo nejprve formulovano v kontextu vrcholiciho
nacionalismu v dobé prvni svétove valky. Poté bylo pouZzito v souvislosti s
dekolonizaci. V pfipadé noveho fenoménu nepfiznanych republik je
mezindrodni pravo bezradné. Princip sebeurCeni se stfetavd sprincipem
neménnosti hranic. Jak je vidét na pfipadu Kosova, Abchézie a Jizni Osetie,
Severniho Kypru, Vychodniho Timoru ¢i tfeba Tibetu, jde v otdzce uznavani
nezavislosti zatim spi$ o to, jaké spojence si narody (lidy) a jejich reprezentace

dokazou najit.

7 Ibid., s. 18.
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22. Zhodnoceni roli jednotlivych Gc¢astnikl konfliktu

22. 1 Podnéstri

Role Podnéstfi v konfliktu je celkem zfejma. Zemé vznikla na zakladé odporu
k moldavskému nacionalismu, rozpadu SSSR a zméné reZzimu. Uhdgjila si
s ruskou pomoci svou faktickou nezavislost a jeji vedeni postupné ziskalo moc,
které se jiz nechce vzdat. V obdobi druhé poloviny devadesatych let se Podnéstfi
(pravdépodobné velmi neupfimné) snazilo najit feSeni prostfednictvim jednani,
od prelomu tisicileti zvolilo uz oteviené konfrontacni ton. Oficidlni Tiraspol
jednoznacné bojuje za své mezinarodni uznédni a za co nejtésnéjSi vztahy
s Ruskem.

Podnésterska spolecnost vSak ve vztahu k Moldavii a potencialnimu feSeni
zaujima ne zcela jednotny nazor. Asi nejradikalnéjSim spolkem je Svaz obréanci
Podnéstfi, ktery sdruzuje veterany valky roku 1992. Jeho pfedseda Alexandr
BuCka dokonce tvrdi, Ze celé jednani o budoucim statusu Podnéstfi je
nezakonné, dokud se moldavska vlada neomluvi za ozbrojenou agresi.18

Hlavni politické sily zemé se shodnou na tom, Ze je tfeba jednat a pokouset se
nalézt feSeni, ovSem ne za kazdou cenu. Prioritnim feSenim je pro neé
mezinarodni uznani nezavislé PMR, za specifickych podminek by zfejmé byli
ochotni pfistoupit i na konfederaci s Moldavii, jak to ukézaly nékteré navrhy
feSeni. K této skupiné patfi Vlastenecka strana Podnéstfi i Republikdnska strana
Obnova.

Nazor, Ze Podnéstfi by nemélo za kaZzdou cenu trvat na nezavislosti a mélo by
se s Moldavii dohodnout i za cenu ztraty nékterych aspektl suverenity, ma také
své privrzence. Patfi k nim pfedseda Socialné demokratické strany Podnéstfi
Alexandr Rad¢enko, 3éfredaktor tydeniku Clovék ajeho prava Nikolaj Bugackij,
Ci nelspésny kandidat na starostu obce Stroie8ti Vladimir Vacari. Tito lidé nahlas

kritizuji zkorumpovanost podnésterského rezimu a jeho nedemokratické

18 Rozhovor autora s A.Buckou, 2.4.2008, Tiraspol.
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praktiky, za coZ jsou jim ze strany Gfadl kladeny vjejich &innosti rlizné
prekazky.

O tom, Ze podnésterskd spoleCnost neni v ndzoru na sveé vedeni a budouci
usporadani jednotna, svédc¢i i udalosti z léta 2004. Tehdy doSlo ke dvéma
protestdm podnésterskych obcanll. Zemédélci zablokovali na nékolik dni silnici
z Tiraspolu do Dubossar a obvinili rezim v Tiraspolu, ze zemi fidi zcela
nekompetentné, kvlli ¢emuz prudce klesa Zivotni Uroven. Naproti tomu Zeny,
které zablokovaly Zeleznici z KiSinéva pres Tiraspol do Odésy take na protest
proti klesajici Zivotni drovni a kazdodennim problémdm pramenicim
z nejasneho statusu PMR, vinily z této situace KiSinév.10

Dalsi rozpor v podnésterské spolecnosti je zplsoben ekonomickymi zajmy.
V PMR pusobi dvé hlavni navzajem si konkurujici skupiny, sdruzené kolem
dvou hlavnich politickych stran, tedy Vlastenecké strany Podnéstfi, kde ma
rozhodujici vliv prezident Igor Smimov, a Republikanské strany Obnova, kterou
vede pfedseda parlamentu Jevgenij Sevfuk. Pokud se zajmy jedné nebo i
obou téchto skupin spoji se zajmy podobnych skupin na pravém brehu, mlze se

to nakonec v celém sporu ukézat jako rozhodujici.

22. 2. Moldavie

Na pocatku konfliktu se neda hovofit o jednotné moldavské politice ve vztahu
k Podnéstfi. Na jedné strané zde byla Lidova fronta Moldavie vyzadujici
nacionalisticka a radikalni feSeni, na strané druhé pomérné umirnény prezident
Snegur. Ani spoleinost nebyla jednotna. Cast se Gcastnila demonstraci za
sjednoceni s Rumunskem, ¢ast stdvek na podporu zachovani starych poradkd.
Navic se vni odehridval zadpas o vlastni identitu, nezavislou na identité
rumunské, ktery dodnes neni zcela definitivné rozhodnut.

Po prohrané véalce z roku 1992 nacionalisticka vina opadla a zemé se pokusila

ziskat kontrolu nad separatisty po dobrém, coz ale nikam nevedlo. Moldavie se

19 http://www.izvestia.ru/world/article248933/, stazeno 9.5.2009.
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propadla do hluboké ekonomické i socialni krize, kterd trva v zasadé dodnes.
Proklamované prozapadni smeéfovani Moldavie neni pfirozenym vysledkem
spoleCenské poptavky, aleje to spiSe vysledek konfliktu.

Od néastupu komunistd k moci vroce 2001 se Moldavie pokousela opét o
silovéjSi FfeSeni, ale ani to se neukézalo jako efektivni. Naopak ekonomicke
dopady (pferuSeni dodéavek elektrické energie, ekonomicky tlak Ruska) jesté
zhorsily jiz tak tragicky stav moldavského hospodarstvi. V soucasné dobé klade
prezident Voronin zfejmé nadéje do nového ruského pokusu o zprostfedkovani
dohody. Pocit, Ze kontrolu nad lukrativni podnésterskou ekonomikou je jesté
mozné ziskat, nuti KiSinév k zachovavani statu quo.

Mozné nejjednodussi by vsak pro zemi bylo, kdyby se smifila s realitou a
sama priznala Podnéstfanim pravo na samostatnost. Mohla by se tak soustfedit
na vlastni problémy, kterych je vice neZz dost, a naplnit Ciny svou prozapadni
rétoriku.

Hlavnimi faktory, které €ini tento scénaf v blizké budoucnosti nerealnymi,
jsou:

1) nadéje na ovladnuti podnésterské ekonomiky

2) otazka prestize, tedy interpretace vzdani se Casti Uzemi jako potupné
kapitulace a néjako moudrého velkorysého kroku

3) alibi, které konflikt vedeni v KiSinévé vytvari pro domaci neuspéchy

4) profit zmoznych nelegalnich ekonomickych aktivit, které Ize

za soucasného stavu snaze uskutecnovat.

22. 3. Rusko

Rusko bere region jednoznacné jako sféru svého vlivu.Nazacatku
devadesatych let nemélo Cas ani energii se konfliktem zabyvat, atak jeho
politiku v této oblasti urCovali spiSe jedinci, ktefi zde méli néjaké zajmy a
v Moskvé vliv. S vyostfenim ozbrojeného konfliktu pak vojensky zasahlo, aby
ukoncilo nasili.
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Vztah Jelcina k Podnéstfi rozhodné nebyl nadSené pratelsky. Vzdyt
v Tiraspolu podporovali postupné vSechny, ktefi se snazili zvratit jeho reformy a
podkopat jeho pozici. Presto vSak Rusko nenechalo KiSinévu volnou ruku, coz
bylo zplsobeno hlavné tim, Ze Jelcin nebyl zdaleka jedinym, kdo utvérel ruskou
zahranicni politiku. V Moskvé byli pomérné silné zastoupeni politici, ktefi
povazovali za nezbytné chréanit Rusy Zijici mimo Rusko a zachovat si
rozhodujici vliv v postsovétském prostoru.

Po celou dobu jednani v devadesatych letech tak Rusko vystupovalo
s oficialni politikou zachovani teritoridlni celistvosti Moldavie a podporou
(hlavné materialni) Podnéstfi. Ke konci svého Gfadovani se jiz velmi slaby a
vyCerpany Jelcin nechal dotlaCit k zavazku stazeni vojsk z oblasti, asi
nejzazSimu dstupku vicéi Zapadu v tomto konfliktu.

S nastupem Vladimira Putina do prezidentského Urfadu se stala pfitomnost
OBSE a Ukrajiny ve vyjednavanich Rusku nepfijemnou. Tento rusky pocit byl
vyjadien pokusem obejit je pfi vypracovavani Kozakova memoranda v roce
2003. Kdyz se potom na Ukrajiné zménil rezim a do konfliktu se zapojily EU a
USA, zacalo Rusko jednani ve starém formatu témeér ignorovat. V soucasne
dobé je jeho hlavnim cilem prosadit jednani ve forméatu 2+1, tedy ziskat pro sebe
exkluzivni postaveni arbitra a vratit se sem jako jednoznacny hegemon.

Uznani ze strany Ruska se PMR pravdépodobné nedoCka. Na rozdil od
Saakasviliho Gruzie neni Voroninova Moldavie pro Rusko zdaleka ztracena.
Uznani PMR by ji vehnalo do naruCe NATO a EU, ktera nyni zacina
prostfednictvim programu vychodniho partnerstvi do oblasti pronikat. To by
byla pro ruskou diplomacii potupna pordzka. Nezavisla PMR by poté byla
Rusku spiSe na obtiz. Muselo by ji podporovat, coz by ve chvili, kdy by pfestala
byt kartou ve vétSi hie, bylo pro Moskvu jiZz zbytecnym plytvanim. PMR by se
také pravdépodobné dozadovala zaclenéni do Ruska. To mé sexklavou své
slozité zkuSenosti v Kaliningradé a je krajné nepravdépodobné, Ze by je chtéla
opakovat.

Ruska diplomacie se tedy pravdépodobné bude snazit najit takové feSeni,
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které by Moskvé zabezpecilo vliv v celé Moldavii a udrZzelo v ni jeho alespon

symbolickou vojenskou pfitomnost.

22. 4. Ukrajina

Ukrajina se ze zaCatku do konfliktu zapojila jen okrajové. V zdsadé jen
hlidala, aby se valka nepfesunula najeji zemi, coz seji podafilo. Velmi dllezity
byl ve vztahu Ukrajiny s Moldavii podpis sousedské dohody na podzim 1992, ve
které strany uvedly, Ze v0Ci sobé nemaji Zadné Gzemni naroky. S nastupem
prezidenta Ku€my v poloviné devadesatych let se vylepSily vztahy Ukrajiny
s Ruskem a Ukrajina vstoupila do konfliktu jako jeden zjeho garantd.
Iniciativnim Gc¢astnikem vyjednavani vSak nebyla, spiSe poskytovala pldu pro
podepisovani dohod. Zajimavym pokusem o posileni vlivu bylo vytvofeni
organizace GUAM, ktera se vSak ukézala nezivotaschopnou.

Ukrajina byla aktivnim hraCem v konfliktu v jinych oblastech nez ve vrcholné
politice. Ukrajinsky kapital pronikal do Podnéstfi a dnes kontroluje zna¢nou Cast
v Podnéstii, z nichz mnozi vlastni ukrajinsky pas. Ochranu téchto lidi povazuje
Kyjev za svou samozfejmou povinnost.

Aktivnéji vstoupila zemé do jednani az po Oranzové revoluci. Umoznila
pfichod pohrani¢ni mise EU, spolupracovala s Moldavii na celnim tlaku proti
Tiraspolu a nakonec navrhla dsty svého novéeho prezidenta komplexni plan
reseni.

Vzhledem k tomu, ze m& Ukrajina na svém uzemi analogické problémy
(krymsky separatismus, ruska vojenskd pritomnost v podobé cemomofrské
flotily), pfistupovala ke konfliktu vzdy citlivé a obezfetné. Pfipojovala se tak

témér vzdy k navrhim OB SE.
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22. 5. OBSE

Organizace pro bezpec€nost a spolupréci v Evropé je unikatnim spolkem v tom
smyslu, Ze sdruzuje Rusko a Zapad. Jeji role v podnésterském konfliktu vSak
byla sohledem na tuto skuteCnost zvlastni, protoze vystupovala z pozice
Zapadu. Vysvétlit lze tuto situaci tak, Ze organizace nabyla dojmu, Ze musi
vyvazovat rusky vliv.

V  dobé ozbrojeného konfliktu se nemohla G&astnit pfimo, ale hned jak to bylo
mozné, se do konfliktu zapojila. Hlavnim cilem OBSE bylo aje zménit stav, ve
kterém se Podnéstfi nachazi a ktery lze oznacit za mezinarodnépravni vakuum,
zajimavé pro kohokoli, kdo se zabyva néjakou nelegalni Cinnosti. OBSE se
domniva, Ze tohoto cile lze dosahnout jediné po zavedeni takové spravy PMR,
ktera bude schopna a ochotna spolupracovat s mezinarodnim spoleCenstvim a
ktera bude demokratickd. Ma tim na mysli spravu odpovédnou Moldavsku, byt
autonomni.

Organizace je pomérné slaba, protoZze nema mandat k Zddnému rozhodnému
¢inu. Asi nejvétSim pfinosem celé mise OBSE v Moldavsku je tak poskytovani

platformy k jednani a shromazdovani a poskytovani informaci o konfliktu.

22. 6. Evropska unie

Evropskd unie se do konfliktu zaCala zapojovat az od pocatku nového
tisicileti, a to hlavné jako oponent Ruska. To bylo nejvyraznéji vidét v jejim
tlaku na odmitnuti Kozdkovd memoranda v roce 2003. Od roku 2005 se stala
spoleCné se Spojenymi staty pozorovatelem na jednanich a vyslala do regionu
svou pohrani¢ni misi. To bylo umoznéno politickymi zménami na Ukrajing,
které nejen, Ze zmenSily vliv Ruska v oblasti ve prospéch Zapadu, ale (coZ je
mozna dilezitéjsi) upozornily také Zapad na to, Ze tento region vibec existuje a

lezi hned najeho hranicich.

EU méa dvé hlavni priority: staZzeni ruskych vojsk z oblasti a kontrolu
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nelegalniho obchodu, ktery ji ohroZuje. Prvni prioritu mlzZe jen stézi ovlivnit -
na tomto poli jsou hracem, ktery mize na oplatku néco nabidnout, spise Spojené
staty. Co se tyCe druhého bodu, jsou snahy EU vyjadieny existenci pohranicni

mise, kterou lze oznacit na zdkladé jejich vyroCnich zprav za relativné Gspésnou.

23. Zaver

Prvnim zcildi mé prace bylo na pfikladé Podnéstfi ukazat problematiku
neuznanych republik. Myslim, Ze vyslo najevo, Ze se jedna o soucast SirSich
velmocenskych vztahl. Velmoci i ostatni staty pfistupuji, alespon
v podnésterském pripadé, k situaci z hlediska svych zajmd. Nejde jim o to, najit
takové TeSeni, které by bylo co moznd nejvyhodnéjsSi pro obyvatele
inkriminovaného regionu. Naopak, hledaji feSeni, které by bylo vyhodné pro né
samotné. Obyvatelé neuznané republiky se tak stavaji rukojmimi velké politiky,
kterou mohou jen stézi ovlivnit.

Tento pfistup velmoci je vyrazné usnadnén tim, Ze cely problém nema jasny
pravni rdmec, ve kterém by mohl byt jednoznacné uchopen. Proto, ze rozhodnuti
v podobnych pFipadech byvaji u€elova, nerysuje se ani vidina brzkého vytvoreni
takového ramce. Vznikd tak zaCarovany kruh, ktery blokuje FeSeni vétSiny
podobnych situaci ve svété. Dospivdm tak ke smutnému konstatovani, Ze
podnéstersky konflikt (jakoz i vSechny analogické konflikty svéta) nemUze byt
za soucCasné situace mirné a udrzitelné ukoncen.

Druhym cilem prace bylo ilustrovat vztahy Ruska a Zapadu. Zde se ukéazalo,
ze na prelomu tisicileti prosSly prekotnym vyvojem. Po studene valce
nasledovalo opatrné sbhlizeni. Postsovétsky prostor vSak zlstal jednoznacnou
domeénou Ruska, které zde hralo rozhodujici roli. Zapad se sem ze zacatku
devadesatych let ani nepokouSel vyraznéji pronikat. Kdyz se o to zacal
pokousSet, vybral si k tomu OBSE, tedy instituci nejméné konfliktni.

S koncem devadesatych let vSak ve vzajemnych vztazich zavladl

v o=v s
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garnitura zac¢ala mnohem vice vystupovat z pozice sily a svym obcéanlim s chuti
pfedkladala paranoidni vizi obklieni Ruska nepfateli. NATO se zacalo
priblizovat ruskym hranicim a Spojené staty se po lehkéem dastupu za éry
prezidenta Clintona s plnou silou vratily do mezinarodni politiky. Evropska unie
zaCala vystupovat opét o néco jednotnéji a zaCala hledat spolecny postoj ke
svému nejvétSimu vychodnimu sousedovi. Ten byl srozSifenim EU ovlivnén
averzi novych ¢lend vici Rusku.

V  soucCasne dobé jsou tak vztahy Ruska a Zapadu chladné. Rusko obzvlast
podrazdéné reaguje na zapadni snahy pronikat do postsovétského prostoru, coz
se nyni nejviditelnéji ukazuje v Gruzii. I v podnésterském pripadé je vSak vidét,
Ze pozorovatelsky status USA a EU Rusku vadi a snazi se format jednani o
budoucnosti zemé zménit.

Poslednim cilem, ktery jsem si vytkl, bylo prozkouméani vlivu uspofadani
postsovétské spolenosti na vzniklou situaci. Je asi zfejmé, Ze stejné situace FesSi
rlizné spole€nosti rlizné. Dospél jsem k nazoru, Ze pro moldavskou (ale myslim,
Ze to plati pro cely postsovétsky prostor, snad s vyjimkou Pobalti) spoleCnost je
charakteristicky velmi slaby vztah k oficialnim dokumentlim. Podepsat dohodu
pro politiky v této oblasti viibec neznamena brat na sebe zavazek jejiho plnént,
dllezitd je pouze realna situace. Proto je velmi tézké az nemozné dospét k Feseni

formou jednani.
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25. Summary

The subject of this diploma thesis is the conflict in Transnistria. At the time of
dissolution of the Soviet Union, Moldova proclaimed its sovereignty, but people
living in its eastern part refused to be part of this new country. They tried to gain
autonomy first and then created its own state, Transnistrian Moldovan Republic.
Moldova attempted to regain control of the territory in short war in 1992, but
was defeated by Transnistrian and Russian forces. From that time there exists, de
facto, an independent Transnistria with the complete scale of state institutions
and exclusive control over its territory, which, however, has not been
internationally recognized. Since 1994, negotiations about the status of
Transnistria has been held, but have not lead to any solution.

This thesis analyzes the roots of this conflict and attempts to find possible
solutions of this unsustainable situation. The main goal is to show on the
Transnistrian example, how countries react to creation and functioning of
unrecognized republics, and how the right for self-determination collides with
the principle not to change borders in Europe. The author concludes, that so far
no country has any systematic response, and their role in the conflicts is led by
their own interests and needs. Also there is no clear legal framework for such
conflicts, which means, that countries are not obliged to behave alike in similar
situations. Result is, for example, that United States recognize Kosovo but not
Abchazia, while Russia does the contrary.

Another wider issue, which can be clearly seen on the example of Transnistria
is relations between Russia and the West, as Moldova lies on the border of
regions of influence of these two worlds. The thesis concludes, that since the end
of millennium, these relations remain cold. Russia since Yeltzin tries to gain
back its status of a strong power on the field of international politics. United
States and European Union, on the other hand, are trying to infiltrate to the post-
soviet region. A strong factor, which complicated these relations further, is the

phenomenon of “mythisation” of the other side. Literature written about the
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conflict perfectly depicts this: Western authors often show strong prejudice
against the Russian and Transnistrian politicians and vice versa. Finally, the
thesis mentions the differences between societies in the post-soviet area and the
West, which again counter resolution of the conflict. As the author describes,
differences in value systems of the two societies, which, unfortunately, leads to

many misinterpretations.
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osidlenou a relativné chudou oblast, neni tato problematika pFili§ zndma ani zkoumana.
Myslim si proto, Ze zde existuje prostor pro praci, kterd se pokusi objasnit fungovani tohoto
zvlastniho atvaru.
PFedpokladany cil (10 Fadek):
V bakalarské praci jsem se zabyval pocatky a pribéhem ,horké“ faze podnésterského
konfliktu, na coz bych chtél v diplomni praci navazat. Mym cilem tentokrat bude prostudovat
status quo, ktery v oblasti trva jiz 15 let. Chtél bych se soustFedit hlavné na objasnéni dvou
aspektl existence PMR: 1) Obecna problematika neuznanych republik a vztah ostatnich statd
k nim 2) Vztahy Ruska a Zapadu v postsovétském prostoru. Rad bych, aby se tento problém
dostal vice do povédomi ¢eské odborné veFejnosti.
Zakladni charakteristika tématu (20 Fadek):
PMR je oficialné regionem Moldavské republiky. LeZi na levém bfehu Dnéstru, tedy Gzemi,
které k ni patfi az od Druhé svétové valky. Mé také jinou etnickou skladbu obyvatel a je v ni
soustiedéna vétsina prdmyslu i jiného bohatstvi Moldavie. V dobé rozpadu SSSR se v PMR
vytvoFil secesionisticky prosovétsky rezim, ktery byl navic podporovan sovétskou, pozdgji
ruskou armadou. Po kratkém konfliktu let 1991-1992 se situace ustélila. PMR je od té doby
fakticky nezavislym a fungujicim statem svlastnimi politickymi institucemi, statnimi
symboly, policii a armadou ¢i obézivem. Moldavie zde tedy nemUze vykonavat svou moc.
PMR vsak neni na mezinarodni scéné uznavana. Panuje zde mirné autoritativni reZim a zemé
je obvinovéna z toho, Ze v ni dochéazi k rozsahlému paSovéani zbrani, drog, cigaret, alkoholu a
jinych komodit. Tuto nepFijemnou situaci se snazi FeSit sousedni staty i nékteré mezinarodni
organizace, zatim vSak bezvysledné. Moldavie se svého naroku na Gzemi vzdat nechce, PMR s
ni zas nechce prFijmout federativni svazek. Moldavie nemlize PMR ani vojensky obsadit,
protoze je zde dislokovana ruskd armada, kterd by takovy akt dovolila jen stézi. Situace je
tedy zablokovéana.
Predpokladané struktura préace (15 radek):
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