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1. Aktualnost a novost tématu

Ptedlozend diplomova prace je velmi aktudlni, a to v prvé fad¢ s ohledem na tfadu
nemalych zmén, které v této oblasti pfinesl novy obcansky zakonik. To povede v soudni praxi
nepochybné k tomu, aby k témto otdzkdm postupné zaujimala své stanovisko.

Aktudlni vyznam prace se zvySuje i zhlediska stdle stoupajiciho vyznamu
mezinarodnich aspekti imateridlni Gjmy (diplomantkou spravné¢ vzpominané Principy

evropského soukromého prava).

2. Naroc¢nost tématu

Zpracovani tématu bylo ndro¢né. Je tomu tak zejména z celkového spolecenského a
pravniho vyznamu imateridlni Gjmy v zivoté lidi, a to jak osob fyzickych, tak osob
pravnickych. Narocnost zpracovani se vSak s ohledem na jiZ zminénou fadu zmén, které
v tomto sméru piinesl novy obCansky zakonik, mimotadné zvySuje.

Diplomantka pouZila spravné pii svych vykladech jak srovnavaci metodu
(porovnavani staré a nové pravni Upravu otazek imateridlni 0jymy), pravé tak jako metodu
historickou. Ocenuji celkové analytickou schopnost diplomantky.

Pozitivum prace je neopomenuti stanoviska diplomantky k vyznamné Metodice
k nahrad¢ nemajetkové ujmy (bolest a ztiZzeni spole¢enského uplatnéni podle §2958 OZ). Na
praci si cenim samostatnost pristupu diplomantky, kterd se projevuje ve vSech jejich ¢astech,
at’ jiz jde o vymezeni zakladnich pojmt (solidni znalost pfislusné odborné literatury), ¢i o
druhou ¢ast prace, ktera se zabyva dotéenymi jednotlivymi sloZzkami ochrany osobnosti,
jmenovité ochrany zdravi a Zivota lidi. Pravé neopravnéné zasahy do téchto slozek pocit'uji
fyzické osoby zvlast’ citelné. TotéZz vSak plati 1 o posledni ¢asti prace, kterd se po vécné
strance spravné, piehledné a srozumitelné vyporadava s jednotlivymi naroky, které plynou ze
zpusobené imaterialni Ojmy. Zejména v této Casti prace diplomantka osvédcila své velmi
solidni pozitivnépravni znalosti, pfesvédcuje o zvladnuti teoretickych vychodisek. Ocenuji

znalost piislusné literatury, jakoZz i judikatury.



Jak jiz bylo feCeno vyse, k pozitivum prace patii zejména vyklady na str. 77 a 78, které
se zabyvaji Metodikou urcovani vyse téchto ndhrad. I kdyz piijeti Metodiky vyvolalo a
vyvolava nejednu otdzku, je spravné, ze prace v této souvislosti zdlraznuje to, co je
nepochybné, totiz, ze piijatd Metodika, po které s ohledem na velmi obecné znéni nového
obCanského zakoniku soudni praxe volala, je sto pfispét k Zzadoucimu sjednocovani

rozhodovaci praxe v obdobnych ptipadech.
3. OtazKky pri ustni obhajobé

Pfi ustni obhajob¢ doporucuji se zabyvat konkurenci narokii na odskodnéni materialni
a imateridlni 4jmy. Lze pfimo zalovat od samého pocatku pouze na népravu imaterialni 4jmy?

Muze imaterialni ijmu pozadovat i pravnicka osoba?

4. Ptedbézna praci klasifikuji: vy b or n &
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