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Oblast sportovniho tréninku déti a mladeZe predstavuje v aspektech teorie a didaktiky sportovnich
her stile Zivé téma. S oblasti je spojena celé fada otazek, které jsou celkem uspokojivé feseny v roviné
teoretickych sdé€leni, ale které se zaroveii znaEn& prekrucuji ve vlastni praxi. Velmi alarmujicim
zjiSténim je napf. pfedCasnd a urychlovana specializace, dale honba za vysledky na tkor radosti
z pohybu a osvojovani pfisluinych hernich dovednosti, nepfijatelné chovani trenérii vii&i mladym
hradam, ,,rozmazlovani“ déti, nadfazovani tzv. talentovanosti apod. V kontextu s tim je tfeba vyjadiit
presvédCeni o spravnosti a uZiteCnosti neustalych pfipominek (moZna v daleko vétsi mite neZ u sportu

dospélych) vedoucich k objektivizaci a racionalité celé problematiky.

V kontextu s tim, co bylo uvedeno v uvodu posudku, ma diplomova prace Dagmar Smazikové
charakter aktualniho tématu. Price je pojatd jako navrh priru¢ky pro rodite déti, které zadinaji
s tenisovou piipravou. Cilem prace je zjistit metodou rozhovoru nejéast&jsi problémy, s nimiz se
rodie potykaji pfi volb€ sportovni hry pro své potomky. Na zakladé toho se potom autorka pokousi o
odborn€ informativni shrnuti ve prospéch praktické pfedlohy uréené jednak rodi¢tim, jednak a
pfipadné tenisovym klublim. Tomu také odpovida ramec zpracovani celé prace, ktera nese poplatnost
popularizujicimu vykladu (o tenisu pro zaginajici hrage) vic, nez-li samotné vyzkumné elaboraci.
V tomto sméru postraddme alespoii struénou konfrontaci v rozhovorech zjisténych nazort a postojii
(rodi¢i) — ty zcela chybi - s hlubsimi didaktickymi a pedagogicko-psychologickymi postiehy ...
bohaté Zivenymi odbornou, pfevazné zahraniéni literaturou. Cela vysledkova &ast tak pisobi dojmem,
Ze si autorka ptipravila ,,formalni“ dotazovani sama pro sebe a Ze si také na zvolené dotazy sama

odpovida, jakkoli formou odbomé interpretace.

Préci doporu¢ujeme k obhajobé. Je myslena upfimné a autorce nelze upfit snahu o komplexnost
feSeni. Ta vyzniva spiSe beletricky, nikoli jako zprava o vyzkumu. BudiZ ale fe¢eno, Ze jde o navrh
prirucky pro rodiCe (za¢inajicich hra¢u a hragek tenisu) a tudiz i o néco, co by mélo byt naprosto
srozumitelné. Pro hodnoceni v téchto aspektech lze jen t&7ko hledat negativné kritické pfipominky.

Otézky touto cestou neklademe a budeme vécné reagovat aZz v priibéhu obhajoby.
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