Posudek oponenta diplomové prace

Bc. Klara Jampilkova, Akvizi¢ni strategie cizojazyc¢né literatury ve vefejnych knihovnach:
srovnavaci studie, diplomova prace ptedloZena k obhajobé na Ustavu informaénich studii a
knihovnictvi FF UK, Praha 2017.

Diplomantka si vybrala jako téma srovnani akvizi¢nich strategii cizojazy¢né literatury (se
zaméfenim na jazyky etnickych mensin) v ¢eskych a némeckych vetejnych knihovnach.
Pomineme-li formalni ¢asti, je jeji prace rozdélena do kapitol na terminologicky tivod, obecné
pojednani o problematice cizojazycné literatury ve vefejnych knihovnach a dale specialné

v knihovnach v Ceské republice a ve Spolkové republice Némecko. Navazuje kapitola

o metodologii komparativni studie a praci uzavira samotna komparace akvizicnich strategii
cizojazycné literatury v knihovnach velkych mést: v Méstské knihovné v Praze a Zentral-
und Landesbibliothek Berlin. Vyzkum je zaloZen na vyhodnoceni strukturovanych
rozhovorti; otadzky k nim jsou pfetistény v pfiloze.

Prace nabidla cenny vhled do akvizice dvou vétSich knihoven urcenych Siroké
vefejnosti. Jejich vzajemné srovnani ukazuje, v ¢em se ceska praxe odliSuje od némecké. Je
zejména zfejmé, Ze némeckd praxe vychdzi z dobfe promyslené akvizicni strategie a Ze
porovndvana némeckd instituce ma precizné nastavené workflow akvizi¢nich ¢innosti. Velmi
pozitivné hodnotim diplomantkou dobfe zvladnuté teoretické pojednani o akvizi¢ni politice
i vybornou znalost recentni literatury (véetné zahranic¢ni) k tématu. Diplomantka se ke
zpracovani pfedmétu, jak uvadi, priibézné pripravovala dil¢imi tkoly v ramci jednotlivych
predmétii. Téma méla dobfe rozmysleno a zpracovala je na tirovni, ktera s velkou rezervou
odpovida pozadavkim kladenym na diplomové prace.

Presto je mozné zformulovat i nékolik vytek: Diplomantka nékdy vychdzi z premis,
které casto opakuje, ale nedovozuje ani jinak dale nevysvétluje. Tyka se to zejména postoje
k narodnostnim mensinam, kdyz uvadi, Ze je potfebné jim zprostfedkovat literaturu v jejich
rodném jazyce, aniz by se zamyslela nad tim, jaky by mél byt profil této literatury ¢i zda
mensiny motivovat také k cetbé v ufednim jazyce zemé, ve které se nachazeji, apod. Tyto
otazky uz samozrejmé ¢aste¢né prekracuji horizont prace. Formulace v abstraktu (v praci
dale opakovana), ze knihovny ,,celi velké vyzvé uspét se svymi sluzbami ve stale
rozmanitéjsi spolecnosti”, redukuje vyzvy, kterym soucasné knihovnictvi ¢eli, na vyrovnani
se se spolecenskou rozmanitosti. V perspektivé této préace je to do znacné miry v poradku,
ale knihovnické sluzby celi i mnoha dal$im vyzvam.

Jak diplomantka uvadi v pfedmluvé, v préci ,neni zahrnuto téma motivace cetby
cizojazy¢né literatury” (s. [9]). Dvody pro ¢teni cizojazycné literatury, které zde uvadi, ale
plati pro pfislusniky majority, nikoliv ndrodnostnich mensin a imigrantt, kterym se ve velké
mife vénuje prace. Tyto motivace ale jesté doplnuje v ivodu, kdyz uvadi, ze knihovny by
mély respektovat jazykové znalosti ¢tenaiii.

Faktograficka zjisténi v praci jsou velmi dobfe podlozend jak sekundarni literaturou,

tak vlastnim podniknutym vyzkumem. Je proto Skoda, Ze text obcas stylisticky trochu



pokulhava. Pfesto je prace jako celek napsana velmi prehledné a vystizné. Myslim si, Ze
zpracované téma je velmi zajimavé a diplomantka by na zdkladé prace mohla a méla vytvofit
¢lanek pro odborné knihovnické periodikum, aby k nému upoutala pozornost specialistti

v oboru.

Vzhledem k vyse uvedenému diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji

znamkou vyborneé.

V Praze dne 26. srpna 2017

Mgr. Jindfich Marek, Ph.D.
Ustav informacnich studii a knihovnictvi FE UK

Aspekt prace Vysvétleni Bodové hodnoceni

metodologie a vécné hodnoti se zvlddnuti obsahové (vécné) stranky price, 33 bodti

zpracovani tématu splnéni zadaného vikolu, vyuZiti vyzkumnyjch metod apod.

prinos hodnoti se pfinos a novost prdce pro informacni védu v 20 bodti
CR

citovani, korektnost hodnoti se zejména vyuZiti odkazii a pramenii v textu, 20 bodu

citovani, vyuziti inf. korektnost citovdni; hodnoti se vyuZiti cizojazycnijch

zdrojti pramentl; (v ptipadé plagidtii je student vyfazen ze studia
bez dalsi obhajoby)

slohové zpracovani hodnoti se ctivost textu, skladba vét, odborny styl 10 bodti
vyjadfovdni, rozsah price

gramatika textu hodnoti se gramatickd tiroveri prdce, hrubky, Cirky ve 5 bodti
vétdch apod.

CELKEM 88 bodti

Bodovy zisk za praci Hodnoceni

0-50 bodt Neprospél, nedoporuceno k obhajobé

51-60 bodt Dobfe (3)

61-80 bodti Velmi dobfe (2)

81-100 bodu Vyborné (1)




