Oponentsky posudek na diplomovou praci Elisky Wichové: Druhotné pohlavni ornamenty a
ektoparazité vlastovky obecné (Hirundo rustica)

EliSka Wichova se ve svoji diplomové praci snazi vysledovat mozné vztahy mezi ektoparazitickou zatézi
u vlastovek obecnych a expresi hlavnich ornamentt hrajicich roli v pohlavnim vybéru. Testuje pfitom
klasické, ale i nékteré nové hypotézy z tohoto evolu¢né ekologického oboru. Svoje vysledky pak
konfrontuje s pracemi pouZivajicimi v minulosti jako model mnohdy stejny druh, tedy vlastovku
obecnou. V mnohém se s predeslymi vysledky neshoduje, nékteré korelativni souvislosti nenaléz3, jiné
dokonce vychazi opacné. Tézko soudit ¢im to je, pfi¢in mdzZe byt mnoho. K tém, které Eliska ve své
diskusi poctivé vypocitdva pridavam jesté jednu. VétSina zminénych praci na vlastovce pochazi z pera
autora, u néhoz je znamo, Ze mu vysledky vZdy vychazi dle pfedpokladl a ja osobné jeho prace nectu.

Diplomova prace je napsana srozumitelné a relativné struc¢né, moc se mi libil Uvod prace. K metodice
mam nékteré doplnujici dotazy, viz nize. Vysledky jsou prehledné, struktura i statistické testy dobre
promyslené. Ponékud v horSim stavu je prezentace vysledkd pomoci grafu, viz nize. S diskusi i zavéry
prace jsem byl spokojeny, nabizeji se snad jen dalsi otdzky k diskusi.

K praci mam ndésledujici otazky a pfipominky:

e Ponékud mé zarazilo, Ze v metodice ani nikde jinde se neobjevuje, jaké druhy roztodl jste
vlastné studovala. Nedoslo ani k pokusu o identifikaci? Jedna se o tedy o druh Ornithonyssus
bursa ¢i vice druh(i? Pokud potencidlné vice, nabizi se nejen dalsi mozZnosti testovani
(diverzita atp.), ale i interpretaci. Obcas se v praci mihne i informace, Ze jste studovala i
vsenky (viz tfeba zavér), ale ve vysledcich nic takového nevidim. Mohla byste, prosim, tyto
informace upresnit?

e Jak byl presné zjistovan pocet roztocl na téle vlastovky? V metodice to moc podrobné
rozvedeno neni. Pocty dosahuji az 700 roztoc(, to je spiSe néjaky odhad nez presny pocet?
V grafu 1 jsou max. pocty okolo 700 roztoc(, v grafu 3 ale dosahuji hodnot aZ pres 1500
roztocd, jak to?

e Ve vysledcich ukazujete opakovatelnost v mife parazitace u stejnych jedinc mezi roky. Mize
se jedinec vibec néjakym zplisobem roztocu zbavit ¢i efektivné snizit jejich pocet? MuzZe to
néjak souviset s pelichdnim? Kdy, kde a jak pelicha vlastovka?

e Moc se mi nelibilo zpracovani grafa. Jednak, legenda k obrazkim patii pod obrazek.

V obrazku ani legendé neméte uveden typ testu ani parametry korelace. Casto chybi
jednotky méreni. Co je tfeba ,,zbarveni samciho hrdla® 70? VSechny obrazky a jejich legendy
musi byt samovysvétlujici, jedna se o notorické chyby...

o Ke grafim 5 aZ 8 chybi statistické vyhodnoceni, nabizi se zfejmé parové testy.

e V kapitole 3.6 automaticky predpokladate, Ze pokud se jedinec na lokalitu nevratil, tak je
automaticky mrtvy. | kdyZ se jednd o druh s extrémni hnizdni fidelitou, takto to prosté tvrdit
nemuZete.

e Zajima mé néjaky Vas pohled na mechanismus, jak ektoparazit mize mit vliv na pomér
heterofyll k lymfocitim?

e Nelibi se mi forma citaci v seznamu literatury. Pfedevsim vSechny spoluautory odsuzujete do
zkratky et al., neptfehledné a opravdu nestandardni je uvadéni roku na konci citace.

Praci jednoznacné doporucuji k obhajobé, v celkovém hodnoceni prace zohlednim pribéh obhajoby.
V Ptibrami 10. zafi 2017 Ondrej Sedlacek
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