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Hodnoceni bakalarské prace:

Kritérum: pocetbodi | potetbods
Aktualnost a pfiméfenost tématu 10 10
Formulace cilii a uroven jejich naplnéni 10 7
Vhodnost a pfimétenost metodiky zpracovani 10 8
Vyvazenost teoretické a praktické Casti, proporcionalita a ndvaznost 10 10
jednotlivych kapitol

Ptistup autora k feSeni problematiky 10 5
Uroveii zobecnéni a formulace zavéri 10 6
Reprezentativnost a rozsah pouzité literatury 5 5
Prace s odbornou literaturou a dodrzovani bibliografickych norem 10 8
Jazykova uroven prace 10 9
Formadlni nalezitosti prace 5 5
Urovei cizojazy&ného resumé 5 3
Odborny piinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti 5 3
Celkem 100 79

Vysledek kontroly prace systémem Theses.cz:  shody nenalezeny




Struéné verbalni hodnoceni:

Autorka pro svou bakalatskou praci zvolila stile aktualni, ale v ¢eském 1 ruském prostiedi
v poslednich desetiletich hodné probadané téma, v némz vSak nepochybné jesté zbyva prostor
pro nové poznatky.

Vyznam ptrevazné kompilativni prace spociva spiSe v zjisténi a peclivém utfidéni znamych
informaci a fakt. V tomto smyslu autorka shromézdila dostatecné mnozstvi odborné literatury
a prokdzala, Ze se v dané problematice dobfe orientuje. Zvoleny pfistup také zna¢n¢ ovlivnil
stanoven¢ postupy a cile prace, v jejichz formulaci ptevazuje slovo popsat (,,ornucarp).

U dvou blize zminovanych ,,prazskych® dél M. Cvétajevové (Poema konce a Poema hory)
bohuzel nelze hovoiit o hlubsi analyze, jejich charakteristika je spojovana pouze
s biografickymi fakty.

Prace méa logicky utfidénou a piehlednou strukturu a vSechny pozadované formalni
nalezitosti. OzZivuje ji fotograficka ptiloha. Je pséna vcelku kultivovanym ruskym jazykem, do
n¢hoz v§ak misty pronikaji bohemismy (s. 6, 24, 29, 32) a ojedinélé pravopisné a tvaroslovné

chyby a nedostatky ve vétné stavbé (napft. s. 6, 14, 25, 27, 33, 36). Peclivéjsi korekturu by
zasluhovalo ¢eské resumé a zapis bibliografickych udaja.

Doporucené otazky a naméty k diskusi pri obhajobé:
1. Z ¢eho vyplyval negativni vztah Cvétajevové k Ceskému jazyku?

2. Do jaké miry basnitka akceptovala tvorbu mladych ruskych basniki v Cechach?
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