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Struc¢né verbalni hodnoceni:

Predkladana diplomova prace je vénovana synonymii a jejimu vyuziti ve vyuce rustiny jako
dalsiho ciziho jazyka. Nazev prace, anotace i uvod slibuji komplexni zaméteni, cil prace je
formulovan velmi ambiciézné. Je zcela logické, Zze nelze v jedné praci obsdhnout komplexné
celou tuto problematiku, domnivam se, ze by vSak jiz v vodu (resp. v anotaci) mélo byt
konkretizovéano, Ze se prace bude zabyvat vyhradné synonymy adjektiv. Z tohoto hlediska by
bylo mozné rozporovat naplnéni cile prace, ktery je formulovén tak, ze bude zanalyzovano
vyuziti synonymnich vyrazii v dnesnich ucebnicich. Z tohoto velmi ambiciézniho cile bylo také
vyrazng sleveno — autorka pracuje pouze s jedinym u¢ebnim souborem.

Préace je rozdélena na dvé Casti, je psana Cesky. V teoretické Casti studentka vyuziva
poznatky, které diive zpracovala ve své bakalafské praci, coz povazuji za vhodné a spravné.
V celém textu teoretické Casti vSak postraddm jednotu zejména formalniho razu (jsou
pouzivany riizné druhy odrazek pro stejnou Uroven, rtiznost panuje také v uvadéni pojmi —
n¢kdy rusky ekvivalent pojmu zcela chybi, jindy je uveden v zévorce, na nékterych mistech je
v ¢eském textu uveden pouze rusky pojem, ackoliv samoziejmé existuje v ¢eské lingvistické
terminologii jeho ekvivalent. V textu se objevuji pieklepy 1 chyby, cozZ celkovou trovei prace
snizuje. Ptiklady na divergenci a konvergenci autorka ptebira ze zdroje, paradoxné tak dochazi
k situaci, kdy se v praci zaméfené na rusky jazyk objevuji ptiklady v anglictingé, némciné a
Spanélstiné a pouze minimalné v rusting. Jist¢ by bylo vhodné&jsi, kdyby autorka ptiklady
vymyslela sama.

V kapitole 2.3 na str. 26 diplomantka popisuje interferenci, pti¢emz ji chape Siroce (tj.
jako jakykoliv pfenos), coz je pojeti, s nimz se sice u n€kterych autori mizeme setkat, avsak je
mén¢ Casté, nez klasické pojeti interference jako negativniho pienosu a ji protikladnému
kladnému ptenosu. Bylo by vhodné, kdyby autorka pti obhajobé odiivodnila, pro¢ zvolila praveé
toto pojeti.

Kapitolu 3 na str. 40—60 povaZuji za zcela zbytnou, nepfinasi zddné nové informace,
v podstaté jen v méné piehledné a neumérné rozsahlé podobé poskytuje stejné udaje, jako
ptiloha €. 2. Navic v celém textu prace neni nikde jasné vysvétleno, z jakého diivodu se autorka
rozhodla prave pro praci s adjektivy. I tuto informaci by bylo vhodné béhem obhajoby doplnit.

Pracovni listy obsahuji fadu pravopisnych i gramatickych chyb, néktera zadani by
mohla byt formulovana 1épe. Chyby se vyskytuji jak v zadanich, tak i v textech ukolu.
S ohledem na zadani mohly byt pracovni listy zpracovany v podobé piiprav pro interaktivni
tabuli, ptipadné alespont mohly byt graficky na vyssi arovni. Jak v této oblasti, tak i po obsahové
strance studentka pfedvedla velmi malo intence a inovace, coz je jisté Skoda.

Seznam pouzitych zdroji obsahuje z mého pohledu relativné malé¢ mnozstvi titult, u
diplomové prace by se dalo ofekéavat, Ze budou vice vyuzity aktudlni ¢lanky z odbornych
periodik nebo piispévky z tematicky vhodn& zaméfenych sborniki. Celkové je prace spiSe na
pramérné az mirné podprimérné tirovni.
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