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Barbora Eichlerova zvolila pro svou praci zajimavé téma, které dobie koresponduje se studijnim
oborem. Postoje k lidem s odliSnou sexudlni orientaci stale rozdéluji ¢eskou spolecnost, postoje
pracovnikil pomahajicich profesi jsou proto zvlast dulezité.

Cil prace mizeme snad odvodit z nazvu, autorka jej mozna povazuje za ziejmy, explicitné formulovan
neni. Mozna to zpusobilo, Ze obsah prace zcela neodpovida jejimu nazvu. VEtsi Cast prace (str.8- 34)
je vénovana otazkam odlisné sexualni orientace a problémtim z ni vyplyvajicim. Postojt socidlnich
pracovniki si autorka v§ima jen v fizenych rozhovorech se Sesti socialnimi pracovniky, coz je pouze
ilustraci tématu.

V kapitole 2 se autorka s pouzitim odbornych zdrojii vénuje pojmiim a charakteristikdm souvisejicim
s homosexualitou. Postoje, stereotypy a predsudky jsou charakterizovany jen obecné, souvislost

s tématem je sice ziejma, ale bylo by ucelné je piimo spojit s problémem odlisné sexualni orientace.
Podobné¢ je tomu i s celou kapitolou 3, kde jsou ptfedstaveny nékteré obecné otazky socialni prace.
Jejich aplikaci na hlavni téma musi ¢tenat domyslet.

Pro hlavni téma jsou naopak dulezité kapitoly 4 Registrované partnerstvi a 6 Vychova déti
homosexualnimi pary. Autorka v téchto kapitolach uvadi fadu dilezitych informaci a nazort.
Kapitola 5 se podle mne zbyte¢n& podrobné vénuje systému nahradni rodinné péée v CR. Stagilo by
shrnout hlavni problémy se zavérem - dat moznost i parim stejného pohlavi, o ¢emz autorka
pojednava v nasledujici 6. kapitole.

Kapitola 7, ve které autorka predklada a hodnoti fizené rozhovory se 6 sociadlnimi pracovniky je velmi
dobrou ilustraci otazek, kterym se prace vénuje. Nazory respondentli jsou zajimavé a je ziejmé, ze
autorka vénovala témto rozhovoriim a jejich pfipravé odpovidajici pozornost. Presto jde pouze o
ilustraci, ze které nelze vyvozovat zavéry.

Celkov¢ prace obsahuje fadu zajimavych informaci a hodnoceni, autorka ma ptehled, je ziejmé, ze se
v tématu dobfte orientuje. Sv€d¢i o tom jeji hodnoceni a postoje k jednotlivym otazkam a
skutecnostem. Vyuziva relevantni odborné zdroje. Jak bylo uvedeno vyse, obsah prace ale zcela
neodpovida jejimu nazvu. Na fad¢ mist prace obsahuje fadu obecnych pojmu a charakteristik, jejichz
explicitni spojeni s hlavnim tématem by prispelo k vétsi ucelenosti prace.

Pokud jde o formalni stranku, v praci najdeme z neznamych divodl dvoji zptsob citace zdroja,
¢islovani pod Carou a uvedeni v zavorce za prislusnym textem. Nekolik citovanych zdroja chybi

v seznamu literatury.

Pres uvedené skutecnosti praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
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