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Posudek vedouciho na bakalarskou praci Alzbéty Glancové ,Reprezentace
hebrejského pisma v kiestanské ikonografii a jeho funkce®

Predmétem zkoumani predlozené bakalarské prace jsou vyobrazeni znakd hebrejské
abecedy nebo jejich napodoby v kiestanském umeéni 12.-17. stoleti. Jedna se o komplexni
téma na rozhrani déjin uméni, kulturnich déjin a Zzidovskych studii, jemuz bylo zatim
vénovano pouze nékolik dil¢ich studii, navic casto deskriptivniho charakteru (Barasch,
Lenowitz, Boockmann, Rodov). Autorka je svysledky pfedchoziho badani velmi dobfte
obeznamena a, jak je patrné z poznamkového aparatu, intenzivné z néj cerpa. Cilem jeji
prace vsak neni, jak sama priznava, predlozit soupis vSech vyskytd hebrejskych znakt
v kiestanském uméni zkoumaného obdobi, ani kunsthistorickou analyzu vyvoje jejich
vyobrazeni. SpiSe si klade ambiciézni kol ,zmapovat funkci nékterych predstav o vzhledu a
vyznamu hebrejského pisma a feéi, které se odrazeji v kiestanském uméni 12.-17. stoleti”
(s. 15). Jedna se tedy o praci zaméfenou primarné na interpretaci a kontextualizaci
vybranych pfikladi zaclenéni hebrejského a pseudo-hebrejského pisma do krestanského
uméni na pozadi Sirsich teologickych debat ohledné postaveni Zidii a hebrejstiny
v kiestanské kultufe a spolecnosti.

V uvodni kapitole autorka pojednava o metodologickych obtizich pojicich se se
zkoumanim inskripci ve vytvarném umeéni a s pomoci Gandelmanovy teorie ,subverzivniho
pusobeni® inskripci na divika argumentuje, Ze se inskripce — at uz obsahuji smysluplna
slova ¢i véty, nebo jsou pouhymi shluky pismen ¢i jejich napodob - aktivné spolupodileji na
konstrukci symbolického a teologického smyslu vytvarného dila. Vzhledem k zvolenému
obdobi nasledné vystizné shrnuje ambivalentni postoj sttedovékého kiestanského mysleni
k hebrejstiné jako ptivodnimu, ale jiz pfekonanému jazyku Boziho zjeveni, a mapuje jeho
promény, zejména rostouci zajem o hebrejstinu probouzejici se v souvislosti s hledanim
zdroji autority v zidovsko-kiestanské polemice ve 13. stoleti. K dalsi proméné statusu
hebrejstiny prichazi s pfichodem reformace a kiestanského hebraismu.

V dalsich kapitolach se jiz autorka vénuje analyze tii kategorii hebrejskych a pseudo-
hebrejskych inskripci: napisu na Kristové kiizi (tzv. titulus crucis), napisu na deskach
Desatera a napisim na odévech a textiliich. Jak ukazuje ve druhé kapitole, na titulu crucis
hebrejstina zdaleka nefigurovala ve vsech pfipadech, jeji vyskyt vsak stoupa v obdobi mezi
prvni a druhou kfizovou vypravou s rostoucim zajmem o relikvie Svatého Krize. Poradi
jazyktd mohlo zaroven reflektovat predstavu o podfizeném postaveni hebrejstiny ve vztahu
ke ,kfestanskym® jazyktm, zejména latiné. Uvedené piiklady, zejména krucifix v Santa
Maria Novella, ilustruji, jak umisténi hebrejského napisu do uméleckého dila reaguje na
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obecné kulturni trendy (polemicky zajem o hebrejstinu jako jazyk pobiblické zidovské
literatury) i na zajmy jeho pfimych ,uzivatel“.

Ve treti kapitole se autorka vénuje vyobrazeni desek desatera a napisi na nich.
Shrnuje vysledky badani Ruth Mellinkoffové a Gada Sarfattiho, podle nichz byly vizualni
reprezentace desek smlouvy nejdfive utvareny kiestanskym chapanim Starého zakona a
posléze byly vrané moderni dobé internalizovany zidovskou komunitou jako symbol
judaismu. Na prikladech, které se ztohoto modelu spise vymykaji, zaroven ukazuje, Ze
hebrejsky napis v kfestanském uméni mohl reflektovat také napjaté vztahy mezi zidovskou
a kfestanskou komunitou (jako v pfipadé ,hanlivého“ pozehnani vepsaného do desek
v Schiufeleinové vyobrazeni uvedeni Pané do Chramu), nebo se mohl stat nastrojem
teologické sebeprezentace (jako v piipadé Rembrandtova Mojzise). Oba priklady zaroven
dobfe ilustruji cirkulaci textd a vizualnich motivii mezi komunitami. Ve ¢tvrté kapitole
autorka pojednava o hebrejskych napisech na reprezentacich odévu a textilii. Tyto napisy
podle ni maji obvykle oznacujici a historizujici funkci, mohou vsak nést také symbolicky
vyznam, jako kdyz napis odkazujici na dodrzovani prikazani na lemu roucha veleknéze
podtrhuje prekonani Starého zakona Novym ve scéné Kristovy obiizky na Tucherové oltari.

Autorka v praci prokazala schopnost uchopit narocnou problematiku interpretace
hebrejskych inskripci v uméni a zasadit nékteré priklady vyobrazovani hebrejstiny do
kulturné-historického kontextu. Své nabyté hebraistické znalosti predvedla jak formalni
analyzou jednotlivych inskripci, tak tim, ze v praci vyuzila primarni i sekundarni prameny
v hebrejstiné. Po formalni a stylistické strance je prace pripravena peclivé. Vyklad je nékdy
zatizen odbockami, v nichz se problematika hebrejskych inskripci vytraci z centra
pozornosti, naopak nékteré analyzy by mohly jit do vétsi hloubky (zejména ve ctvrté
kapitole). Vzhledem k omezenému rozsahu prace neni zvoleny korpus analyzovanych dél
dost koherentni na to, aby autorce umoznil formulovat obecnéjsi zavéry, i presto text
prekonava stanovena kritéria pro bakalarskou praci. Proto ji jednoznacné doporucuji
k obhajobé a navrhuji hodnotit znamkou vyborné.
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