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A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacit kiizkem jednu z moznosti

- pomoci dojkliknuti levym tla¢itkem mysi na $edivé podbarvené pole a vybérem hodnoty “zaskrtnuto™)

1. Rozsah prace a jeji ¢lenéni

A | pfiméfené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti 4

B | nevyrovnané, ¢lenéni nelogické nebo rozsah nékterych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem []

C | uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacujici []

N | nedostate¢né []

2. Odborna sprdavnost

A | vyborna, bez zavaznéjsich ptfipominek X

B | velmi dobré, s ojedinélymi drobnymi zavadami (napf. nejasnost vykladu, chyby v terminologii, ]
nedokonaly popis metod nebo vysledkil)

C | uspokojiva, s ¢etn€jSimi drobnymi zavadami []

N | nevyhovujici, s hrubymi chybami []

3. Uvedeni pouZitych literarnich a jinych zdrojii

A | adekvatni, vSechny pifevzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace 4

B | uspokojivé, s obasnymi neobratnostmi (zejm. v umisténi odkazi) nebo s celkove niz§im poctem ]
citaci

C | s vaznéjsimi zavadami, napt. pfevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, webové stranky, nebo ]
se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj pfevzatych dat)

N | nevyhovujici, velmi malo citaci, eventualng rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj ]
prevzatych dat, popt. opsani velkych ¢asti textu) nebo pouzivani neadekvatnich citaci

4. Jazyk prace

A | vyborny, prace napsana ctivé a srozumitelné, bez zdvaznéjsich gramatickych nebo pravopisnych X
chyb

B | velmi dobry, ojedin€lé stylistické neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby []

C | upokojivy, Cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby, ojedinéle se ]
vyskytuji obtizné srozumitelné nebo nejednoznac¢né formulace

N | nevyhovujici, s Getnymi hrubymi chybami []




5. Formalni a graficka uroveri prdace

A | vyborna, bez pteklept a chyb ve formatovani []

B | velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pteklepy, chybéjici zkratky, apod. X

C | uspokojiva, s ojedinélymi vét§imi nedostatky (.napf. Vynechépi strénky, uvadeéni obrazkl grafa ]
nebo tabulek bez odkazil v textu) nebo s Cetnéj$imi drobnymi chybami

N | nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami []

Prace je velmi ¢tiva. Uvodni ¢ast je velmi obsahla a mohla by s piehledem konkurovat leckteré
diserta¢ni praci. Plynulost textu rusi pouze velké mnozstvi zavorek, které vétSinou nahrazuji
vétu vlozenou a jsou nadbyte¢né. Obcas se vyskytuji drobné chyby, jako citace s vétSim
fontem nebo chybéjici mezernik ¢i teCka. V ¢asti “Materials and methods” mohly byt prvni dvé
kapitoly spojené do jedné, nebot se ob¢ tykaji experimentalniho uspofadani a informace se
Vv nich ¢aste¢né prekryvaji. Typ statistické analyzy a zptsob analyzy behavioralnich dat by mé¢l
byt soucasti metodické casti, a nikoliv az vysledkové. Obrazek 14 ve vysledkové Casti je
uspofadan pomeérné nestandardng€. Volila bych jeho ¢lenéni na A,B,C nebo tfi samostatné
obrazky se samostatnou legendou. V souhrnu Ize fict, Ze experimentélni ¢ast diplomové prace
uvodni ¢asti, kterd vysoce prevysuje bézny standard diplomovych praci a svéd¢i o vyjimeéném
vhledu autora do problematiky.

B. Obhajoba - dotazy k obhajobé

1) Jak se definuje obdobi adolescence u potkan?
2) Pro¢ nebyl zahrnut do vysledkové ¢asti obrazek exprese IEG po injekci MK-801? Pokud je divodem

nizka kvalita obrazki, jak je naznaceno v zavéru diskuse, rada bych védéla, jak byla ziskana data pro
obrazek 16 a 18.

3) V diskusi se zmifujete o tom, Ze MK-801 muiZe sniZit ,,sensory gating”. Nemuze tento fakt ovlivnit i

senzorickou transdukci elektrického Soku a jeho zpracovani do averzivniho vjemu a ovlivnit tak
vysledné chovani nezavisle na hipokampu?

4) V tvodu se velmi kratce zmifiujete o0 mozné deregulaci homeostatické plasticity a srovnavéte ji

s Hebbovou plasticitou. Mlizete toto téma trochu rozvést? Nejsou vSechny neurodegenerativni ¢i
neurovyvojové poruchy zpiisobené pravé deregulaci homeostatickych neuronalnich procesu? Co to
vlastné znamena? A co to znamena pro organizaci experimentl s animalnimi modely psychiatrickych
poruch?

Stanovisko k opravé chyb v praci

— opravny listek/oprava v textu JE / NENI podminkou pfijeti prace (nehodici se skrtndte)

C. Celkovy navrh

Praci doporuéuji k pfijeti k dalsimu fizeni: ANO / NE (nehodici se skrtnéte)

Navrhovana celkova klasifikace (ve standardni stupnici 1 az 4): 1

Datum vypracovani posudku: 2.9.2017

Podpis oponenta:




