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Diplomova prace ma rozsah 126 str. textu, 2 str. literatury a 8 str. pfiloh.
Autorka v ni rozpracovava téma, které je na jedné strané dobfe znamé ucitellim
z kazdodenni praxe a na druhé strané téma, kterému ani v kognitivni psychologii
nebyla pravdépodobné vénovana vyznamna pozornost. Jedna se o strategii
hadani, ktera je zaky uzivana v riznych ukolovych situacich ve Skole, které se
pro Zaky staly problémem.

V ivodu se autorka nejprve snazi zakotvit strategii hadani
v problematice feSeni problému, coZ je tradi¢ni téma kognitivni psychologie,
klade si otdzku zda je viibec mozné povaZovat strategii hadani za feSeni
problémi, pokusila se zde vymezit hadani a odlisit ho od dalSich blizkych
strategii. Cilem prace bylo pfedevsim analyzovat data ze Skolniho vyu€ovani a
identifikovat v nich zakladni dimenze charakteristik této strategie,odhalit typy
zaktl ,,nachylnych” k Castému uzivani této strategie, typy situaci stimulujici
hadani, hledat souvislosti vyskytu hadani s pfedmétem (matematika a Cesky
jazyk), s postupnym roénikem i typem konkrétnich tikold. Déle se autorka
zabyvala rovnéZ vlivem ucitele na frekvenci uZiti strategie hadani.

Kladem prace piedevsim je, ze predkladané vysledky jsou podlozeny
empirickymi daty. Tato data autorka ziskavala pozorovanim vyucovacich hodin
v pribéhu dlouhodobé dochazky do 2. 4. 6. a 8. tfidy a jejich pe€livym
zaznamem. Zaznamenavala situace pfi vyu€ovani, pfedevsim v hodinach
zakladnich predméti, které nasledné analyzovala. Rada zaznamti se rovnéz
objevuje v textu jako podklad pro uvahy autorky. Uvédomuje si vSak
interpretacni nejednoznacnost nékterych situaci, a to z toho duvodu, Ze jeji
pozice v usili o popis a vyklad strategie hadani odpovédi jako strategie feSeni
problémil neni typicka pro zkoumani strategii feSeni. Vystupuje zde totiz jako
vnéjsi pozorovatel, ktery nema moZnost zasahovat do vyu€ovani a vyptavat se
déti ,,pro¢ takto odpovidaly atp.“ nebo zpétné zji§tovat diivody pro
zaznamenanou odpovéd’. Pokud piesto k tomu doslo, autorka zjistila obtiZnou
pouZitelnost takovych odpovédi jednak pro Casovy posun (problém
zapamatovani) a jednak pro tendenci produkovani ,,zadoucich odpovédi“ zaki
(neochota priznat hadani) i pro obtiZznost takového tikolu pro mladsi zaky. Mam
nasledujici dotaz: Jak by podle autorky bylo ,,optimalni“ zkoumat strategii



hadani ve $kolnim prostiedi? Postupovala by nyni na zakladé svych sou¢asnych
zkuSenosti a znalosti stejnym zplisobem nebo by realizovala nékteré zmény
v designu vyzkumu?

Za velmi pfinosnou povazuji tu ¢ast, ve které se autorka snazi postihnout
dimenze hadani a povazuji ji za prikopnickou v této oblasti u nas. Domniva se
autorka, Ze by bylo mozné identifikovat dal$§i dimenze, pfipadné jakym
postupem? V praci se rovnéz Casto odkazuje na vyznam kontextu, ktery ¢asto
urCuje zda lze o strategii hadani viibec uvazovat. Jak autorka vymezuje kontext?

Rovnéz zjisténi, Ze uZivani strategie hadani nemizi s postupujicim vékem
zaku, ale Ze se z prostého tipovani odpovédi a snahy vyhovét uciteli stava
nastroj konstruktivniho feSeni problémovych situaci vede k rehabilitace této
strategie jako neménné a nezaddouci ve Skolnim prostiedi.

Praci hodnotim jednoznaén¢ jako vybornou a ocefiuji jeji prukopnicky
charakter.
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