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Tématem préace, které si autorka zvolila, jsou ,Rirgwostedky ochrany prava autorského a
prav souvisejicich.” Jde o téma, které je staledki a velmi zavaznz hlediska vymahatelnosti
prav duSevniho vlastnictvi, které je neustale sl@do na mezinarodnim poli a zasluhuje
pozornost v nie nejvyssi, jak z hlediska teoretického, tak pcidéto.

Autorka praci rozdila do 11 kapitol, picemZ po Gvodu se veinuje tématu obsahu autorského
prava a prava a prav souvisejicich dal$ipak se ¥nuji civilnim, spravnim a trestnim
prostedkim ochrany, dale pak kapitola 6 pojednava o vybrAn§ezhodnutich SDEU o
piedkEznych otdzkach. Dale v sedmé kapitole se autoékaje analyze porusovani autorskych
prav a souvisejicich prav dalSich kapitolach s# ppace zarfuje na judikaturu..

Téma samo 0 s@bs sebou nese obSirné mnozstvi i prolildrodnych zvlastniho zamysleni a
rozboru, coz prace n&pasi, jak z hlediska podrobnosti, tak z hlediskgboru problém, neba’
autorka zvolila metodu spiSe popisnou a tim irpetliSujici.

Nelze se vyhnout Uvaze, zda autorka nemolilavytvareni prace vice zuéd svoji profesi
advokatky, pestoze prace obsahuje kritiku praseskych soudl

Autorka vyuZila v dostatmé mie literaturu i zdroje judikatury a prokazala znalos
problematiky

Clergni prace neni zcela pochopitelné s ohledem na s&éméma. Na mistby bylo spiselenit
praci dle jednotlivych progedki ochrany, k nim poskytnout analyzu ve vazia judikaturu a
pravni praxi. Metoda vyisu judikatury je roviZ nejasna — uvady jsou judikaty nap k ryze
hmotrépravnim aspekim, fada procesnich je naopak vynechana. V ramci kapitoivilnich,



administrativnich a trestnich preéastlich ochrany by secekéval rozbor nap jednotlivych
nastrofi ochrany, ¢etré Zalobnich petit ¢i predbEZnych opatenichgéi kriticky rozbor pravomoci
jednotlivych spravnich orgén(zejm.COIl a celni spravy), nicmértak tomu v praci neni. Také
by me¢l byt kladen mnohem &Si diraz na mezinarodpravni a komunitarni kontext, Zimoz
¢eskd Uprava vychazi. Z&ecné Gvahy de lege ferenda resp. samotnyrzavace jsou spise
opétovnym popisem stavu, nez skéngm tviréim pasinem ve smyslu samostatné avahy.

PrestoZze je z pracergma shaha vygadat se obstofns vybranym tématem, praceube
vzbuzovat dojem, Ze autor vybér zpracované tematiky nebyl zcela na #istzhledem k jeho
pravdépodobnému zagtieni ve své pravnické praxi a odbornému zajmu.

Shrneme-li vySe uvedené, mozno, Zespradu vytek, které je mozné proti praci vznést,
piedkladana prace splje minimalni pozadavky na ni kladené. OvSem jeopie# \Enovat ze
strany autora zr@ou pozornost Ustni obhaggbkde by se autor #hvénovat vedle kritickych
vySe uvedenych bdd prace rovez oboru duSevniho vlastnictvi jako takovému s cilem
preswdcit o dostaténych znalostech nutnych pro rigorézni zkousku.
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