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Téma pedkladané prace ,Pravni primiky ochrany prava autorského a prav souvisejigeh*
tématem, které je jednakil@zité pro pravni praxi prav k duSevnimu vlastricfednak dale
vykazuje téz dlezity dosah pravh teoreticky. Jist je zde dano Siroké pole pro zpracovani
rigorézni prace a tr¢i pravni zhodnoceni. Vyb tématu byl u autorky nepochybman téz

s ohledem na skuirost, Ze je advokatkou a ma tudiz blizko k prakickplikaci resp.

k procenim nastr@m ochrany, namnoze santepr¢ spol&nych jakozto obecné instituty téz pro
ochranu jinych soukromych prav.

Po formalni stranky se autorka stématem vgpava v celkem 11 kapitolach. Po Gvodu
nasleduje hmotipravni pojata prvni kapitola éaovana obsahu autorského prava a prav
souvisejicich. Nasledujfitkapitoly (3., 4. a 5.) zadiiené na civilni, spravni a trestni ptestky
ochrany.

PredevSim v ramci civilnich prasdki ochrany autorka vedle ryze procesni problematikieb
uvadi téz typicke fiklady zasah do autorskych a souvisejicich prav hgpdnotlivé zakladni
typy aktualnich forem hudebniho piratstwietné kauz typu P2P. Zvlastni kapitola (6.) s|awje
vybranym rozhodnutim SDEU o relevantnictegiEznych otazkach, aetné téch, které jsou
spojeny LR (véci C-282/06, C-393/09 a C-351/12). Po sedmé kapitahalyza porusovani
autorskych a souvisejicich prav) nasleduji kapitght zantrené na judikaturu,tgiz evropskou
(kap. 7 — islovani je zde zjevna chybé&)ceskou (kap.9).

Samostaté uvadi (kap. 10) uvahy de lege ferenda, nasledozam@em. Autorka mimo jiné
v hmotrépravni rovirg kritizuje prodlouzeni doby ochrany prav vykonnyehrglci na
komunitarni Urovni a v procegpravni rovirg polemizuje s praxéeskych soudl stran dikazi



k vycisleni obvyklého licetniho posudku (zejm. viz otdzka zadavani znaleckyobudk).
Znanou ¢ast chto Uvah ovSem two spiSe popis probléim povytce i pimo nesouvisejicich
piimo s tématem, nez uxi vyvody. V pilohadch prace uvadi napvyvojové grafy stran
nékterych druli piratstvi.

Pri zpracovani prace autorka pouziva ve zvySende ngopisnou metodu, figemz se
systematicky snazi spojit hmeépravni a procesipravni aspekty vybrané problematiky.
Urcitym Uskalim obeck pojatého tématu prace je, Ze autorka se nemoMaow utitému
zjednoduSeni az pausalnimu popisu, na Ukor detmlallyzy podstatnych pravnich otazek (nap
digitélni piratstvici aplikace pedkEZznych opateni). Schematika prace je srozumitelna, ovSsem
praci by mnohem lépe sluSelo, pokud by ingpdikatura nebyla pojata samostata takka
izolovare ve zvlaStnich kapitolach a naopak byla &mti komenté&e k jednotlivym
analyzovanym institim. Také dimenze mezinarodni a evropské uUpravy i(nagvazky
z Dohody TRIPS a ze simice 48/2004) by si zaslouZilatéi pozornost. Akoliv autorka
pouziva v zasaddostaténé mfe literaturu i zdroje judikatury a v problematioe dostatéeng
orientuje, pesto je na praci znat, Zze ve své pravni praxéktemych ohledech (ndpsoukih
raznych procesnich prasdki ochrany) pravépodobré nema obsahlou zkuSenost.

| pies vySe uvedené polemické bodiyvytky a pres drobné formalni nedostatky (mapwe
kapitoly ozn&enécislem 7) Ize celko¥praci povazovat za spljici zakladni poZzadavky kladené
na rigorézni prace a lze ji dop@iuk obhajolé.

Nicmérg je nutno ¥novat pozornost Ustni obhafgbkde by se autorka #a venovat nejen
kritickym bodim prace, ale také oboru duSevniho vlastnictvi jakovému. Otazkou k obhajéb
budiz problematika opra¥ni celni spravy 'R a na komunitarni drovni ve vagzha porusovani
prav duSevniho vlastnictvi.

V Praze dne 20.6.2017

JUDr. Tomas Dofichovsky, Ph.D.
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