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Téma prace

Diplomantka zvolila velmi aktudlni téma. Byt se likvidace dotyka tisicd obchodnich spoleénosti ro¢né,
jeji teoretické zpracovani je jen velmi omezené. Zaméreni diplomantky na velmi Uzkou problematiku
(organy kapitalovych spole¢nosti) potom umoznuje dikladnou analyzu. Odborna prace na toto téma
proto pfedstavuje pfinos jak pro teorii, tak i pro praxi.

Cil prace

Cilem prace je ,, analyzovat vzdjemny vztah likviddtora k jednotlivym orgdnim spolecnosti a ndsledné
se pokusit vyloZit, jak se zméni pusobnosti organt spolecnosti pri vstupu spolecnosti do likvidace. ...
vyhodnotit, k jakému posunu v této oblasti doslo s ucinnosti obéanského zdkoniku oproti zdkoniku
obchodnimu” (s. 2). Diplomantce se cile podafilo dosahnout, kdyZ se v jednotlivych ¢astech postupné
vénuje vztahu likviddtora a valné hromady, statutarniho orgdnu a kontrolniho organu. Pfitom jsou
vyzdvizeny rozdily oproti plvodni Upravé; odlisnosti jsou zohlednény i pfi hodnoceni judikatury.

Struktura prace
Prace je rozdélena do péti Casti, které jsou doplnény ivodem a zavérem.

Po Uvodu jasné vymezujicim zamér diplomantky nasleduje obecna kapitola vénovand likvidaci
kapitalovych obchodnich spolecnosti. Autorka zde stru¢né vymezuje pojem a ucel likvidace a poklada
tak zakladni rdmec pro dalsi vyklad.

Nasledujici (druhd) ¢ast je vénovana osobé likvidatora. Autorka zde mj. fesi v teorii spornou otazku,
zda likvidator je statutdrnim orgdnem ¢i nikoliv (a dospiva k zavéru, Ze likvidatora je i podle nové
pravni Upravy tfeba povaZovat za organ spolecnosti). | tato ¢ast ma v praci své misto.

Treti ¢ast analyzuje postaveni valné hromady likvidované spole¢nosti. Diplomantka v ramci této ¢3sti
systematicky prezkoumava zakladni okruh plisobnosti valné hromady a dovozuje, o kterych otazkach
bude valnd hromada opravnéna rozhodovat i v pribéhu likvidace.

Ctvrta ¢ast pojedndva o statutarnim organu spolecnosti v likvidaci. Mj. je FeSena sporna otazka, zda
statutarni organ z(stava zachovan i v prlibéhu likvidace (diplomantka uzavird, Ze ano) a jaka je jeho
plsobnost.

Pata ¢ast se zabyva vztahem likvidatora a dozordi rady.

Zavér shrnuje zjisténé poznatky. Zde lze diplomantce vytknout, Ze na nékterych mistech zavéru
zbytecné sklouzava do podrobnosti (napf. zminéni judikatury Nejvyssiho soudu k problematice
dohody o bezplatném uzivani majetku spolec¢nosti v likvidaci, s. 64).

V souhrnu lze uzavfit, Ze struktura prace je zvolena ptrihodné a odpovida cili diplomantky analyzovat
vztah likvidatora k ostatnim organtm kapitalové obchodni spolec¢nosti.

Zpracovani prace

Predlozend diplomova prace je poctivym zpracovanim zvoleného tématu. Diplomantka vymezuje
relevantni otazky, na které hledd odpovédi podeprené argumenty, jez jsou Cerpany z literatury a
judikatury. Krom toho si diplomantka uvédomuje i celou rfadu dalSich, relevantnich bodi souvisejicich



s problematikou likvidace, které nicméné s ohledem na zvolené téma a omezeny rozsah diplomové
prace (spravné) nezpracovava (napf. s. 52). Byt autorka v diplomové praci nepfichazi s pfevratnymi
zavéry a vyrazné se neodchyluje (argumentacné ani zavéry) od dostupné literatury, nevyhyba se
spornym otazkam a dlsledné fesi problematické otazky vyvstavajici v souvislosti se vstupem
spolecnosti do likvidace.

Prace s literaturou a judikaturou

Diplomantka pracuje se vSemi dostupnymi zdroji vénovanymi problematice likvidace; ¢astecné je
zohlednéna i némecka literatura. Citace jsou provedeny duasledné. V diplomové préci je odkazovano
rovnéz na relevantni ¢eskou judikaturu.

Jazykova a stylisticka uroven

Diplomantka ma tendenci sklouzavat k pfilis dlouhym souvétim, coz Cini text kostrbatym a snizuje
jeho Ctivost a nékdy i srozumitelnost (takové véty najdeme napf. nas. 10 — 11, s. 16, s. 17, s. 19, ale
v zasadé i na kazdé dalsi strané). Jako pfriklad lze uvést vétu ,Jak jsem jiZ uvedla v kapitole 2.2
Likviddtor jako orgdn kapitdlové obchodni spolecnosti, kterd je zaméfena na osobu likviddtora, je
s likviddtorem, jeZ je povoldn orgdnem spolecnosti, uzavirdna smlouva o vykonu funkce, smlouvu
uzavird orgdn spolecnosti, ktery likviddtora do funkce povolal, smlouva musi byt pisemnd, a musi v ni
byt sjedndna také odména likviddtora za vykon této funkce, pricemZ tuto odménu stanovuje
likvidatorovi také orgadn, jeZ ho povolal do jeho funkce.” (s. 19).

Poznamky pod ¢arou by mély zacinat vZdy velkym pismenem a koncit teckou (jedna se o vétu).

Praci zbytecné zatézuji opakované odkazy na to, co se bude rozebirat v jinych kapitolach a proc, popf.
co se v praci nerozebira (napf. osoba opravnéna svolat valnou hromadu - s. 16, znovu s. 17 apod.).

Jinak je ovsem treba ocenit skutecnost, Zze prdace je velmi peclivé zpracovana; preklepy a gramatické
chyby jsou vyjimkou.

Otazky k zodpovézeni pii obhajobé

e Jak je minéno vyjadreni, Ze ,, pokud je kompetence k povoldni likviddatora do funkce svéfena do
plisobnosti valné hromady, bude zdroveri valnd hromada rozhodovat o odméné likviddtora“ ,
zatimco v jinych pfipadech bude ,,smlouvu s likviddtorem minimdlné schvalovat.” (s. 19).

e Jaké kompetence bude mit statutarni feditel monisticky organizované akciové spolecnosti
v likvidaci?

Zaveér
Vzhledem k vyse uvedenému doporucuji predlozenou diplomovou praci k obhajobé, nebot spliiuje

predepsané predpoklady. Pfedbézné navrhuji praci klasifikovat stupném velmi dobre.
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