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Bakalatska prace je zpracovana na 69 s. a vyuziva 24 zdrojii. Abstrakt-cilem je pouze prvni
vétal

Teoreticka ¢ast je logicky sestavena. Grafickd Gprava obr. 4 je opravdu na ,,vysokoskolské
urovni“~je vidét, ze student si moc prace s touto Upravou nedal. Literatura dava teoreticky
zéklad. Nicméné bych rozhodné doporucil udélat vétsi resersi védecké literatury pro danou
studii-pfedevsim jiné vyzkumy jejich vysledky, kterych je mnoho v této oblasti.

Cil prace neni stejny v abstraktu. Jinak je relativné dobie stanoven. Kapitolu 3.1 je tieba
rozdélit do podkapitol.

Metody jsou rozumné popsany, ale jsou nepiehledné sestaveny-nejsou rozdéleny do
podkapitol!

Vysledky jsou prevazné v tabulkach logicky uspofadany. Udaje o sledovanych hragich patii
do metod, detailn¢j$i informace o hracich nepatii do vysledkli. Co znamenaji v tabulkach
barevné oznacené hodnoty se ¢tenaf nedozvi. Grafy 1-6 (atd.) by mély byt ve stejném métitku
pro vétsi prehlednost. Néktera tvrzeni a vysvétleni, jako posl. véta na s. 37,38,53 je ryze
subjektivni a nepatii do védecké prace-jak jste na tyto vysvétleni ptisel? (o¢ekdvam
odpovéd’!). Posledni véta na s. 42 patii do novinového ¢lanku. Do tabulek bych doporucil
doplnit vysledek danych utkdni. Misto slova statistik-pouzivat proménnych. Posledni strana

diskuze patii prevazné do metod. Zadné srovnani s jinymi studiemi.

Zaveér-shrnuje studii, véetné pokusu o doporuceni do praxe, které je vzhledem k cili zavad¢jici
a vagni. Hlavni cil? Prace spravné doporucuje moznosti dal§iho vyzkumu (zatadil bych to do
diskuze).

Pouzita literatura-vyjmenovat vSechny autory v n€kterych citacich. Chybi védecka literatura.
Nejednotné a chybné citovani.

Prace ma drobnéjsi formalni nedostatky- slangovy vyraz (bourlivak), nékolikrat citace neni
soucasti véty, drobné gramatické chyby.

Ptinos prace je diskutabilni, zjistily se vysledky uc¢innosti a uspéSnosti podani 4 piednich
svétovych hraci a co s tim? Pres vySe zminéné pripominky je prace piijatelné zpracovana.
Préci doporucuji k obhajob¢.

Otazky:

Jaké by se dalo dat doporuceni do praxe na zaklad¢ ziskanych vysledka?



