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Matematicko-fyzikálńı fakulta Univerzity Karlovy
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Studijńı program Informatika
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K celé práci lepš́ı OK horš́ı nevyhovuje

Obt́ıžnost zadáńı X

Splněńı zadáńı X

Rozsah práce . . . textová i implementačńı část, zohledněńı náročnosti X

Předložená práce je přehledová, shrnuje dosavadńı částečné výsledky pro stále otevřenou hy-
potézu, že Kneserovy grafy K(n, k) jsou hamiltonovské pro všechna k ≥ 1 a n ≥ 2k + 1 až na
Petersen̊uv graf K(5, 2). Autorce se v ńı podařilo poměrně srozumitelně vysvětlit hlavńı myšlenky
tř́ı dosavadńıch př́ıstup̊u k této hypotéze: Shieldsovu heuristiku, která umožnila experimentálně
ověřit hypotézu pro n ≤ 27, využit́ı Baranyaiho rozklad̊u (včetně d̊ukazu Baranyaiho věty) z
článku (Chen, 2000) a (Chen, 2003) potvrzuj́ıćı hypotézu pro n ≥ 3k, resp. pro n ≥ 2.62k + 1 a
induktivńı konstrukci (Mütze a Su, 2016) pro bipartitńı Kneserovy grafy, založenou na nedávném
potvrzeńı tzv. hypotézy středńıch vrstev.

Součást́ı práce je i implementace Baranyaiho rozklad̊u pro experimentálńı hledáńı daľśıho
možného ześıleńı výsledku (Chen, 2003). I když se v práci nepodařilo takovéto ześıleńı či rozš́ı̌reńı
na daľśı Kneserovy grafy nalézt, vzhledem k obt́ıžnosti tohoto dlouho otevřeného problému
považuji zadáńı za splněné a rozsah za přiměřený.

Textová část práce lepš́ı OK horš́ı nevyhovuje

Formálńı úprava . . . jazyková úroveň, typografická úroveň, citace X

Struktura textu . . . kontext, ćıle, analýza, návrh, vyhodnoceńı, úroveň detailu X

Analýza X

Vývojová dokumentace X

Uživatelská dokumentace X



Na přehledovou práci s převzatými d̊ukazy práce obsahuje značný počet drobných faktických
nedostatk̊u. Jedná se o r̊uzné překlepy v indexech, chyběj́ıćı závorky apod., které je ale možné
při pečlivém čteńı odhalit a opravit. Podrobný seznam je přiložen ńıže.

Co se týká srozumitelnosti, na několika mı́stech by text měl být přesněǰśı a detailněǰśı, na jiných
by bylo vhodné ho doplnit ilustracemi. Konkrétně v d̊ukazu Lemma 13 (str. 13) je matoućı, že śıt’

na obrázku 3.1 nemá celoč́ıselné kapacity a neńı ani zd̊uvodněno, proč maximálńı tok dosahuje
všech požadovaných zaokrouhleńı. U Lemma 23 (str. 22) a Důsledku na str. 12 chyb́ı alespoň
krátké zd̊uvodněńı mı́sto d̊ukazu. V posledńıch dvou odstavćıch na str. 4 neńı řečeno, které
vrcholy maj́ı tvořit pokryt́ı grafu G. Pro konstrukce v d̊ukazu Věty 14 (str. 17 a 18) by se hodily
ilustrace. Podobně Obrázek 5.2 by mohl být doplněn druhým obrázkem ilustruj́ıćım situaci s
novými cestami a kružnićı po přepojeńı.

Po formálńı stránce je práce na dobré úrovni, s přijatelným množstv́ım jazykových chyb
(zejména čárky). Pečlivě cituje relevantńı literaturu.

Dokumentace k implementačńı části je poměrně stručná, ale vzhledem k tomu, že jde jen o
doplňkovou část práce, ji považuji za dostatečnou.

Seznam faktických nedostatk̊u:

• str. 4, def. Ee: chyb́ı hrany typu {(v, e, i), (v, e, i + 1)},

• str. 4, ř. -12: vrchol neńı možné označit vk, č́ıslo k označuje velikost pokryt́ı,

• str. 4, ř. -3, -2: hrany jsou chybně označené, nav́ıc index i nemůže nabývat hodnoty 0,

• str. 8, ř. -5: uvedená maximálńı velikost nezávislé množiny i klikovost se týká jen Knese-
rových graf̊u a ne bipartitńıch Kneserových graf̊u,

• str. 9, ř. -4: má být K(2k − 1, k − 1) mı́sto K(2k − 1, k), nav́ıc mı́sto “ostatńıch” by mělo
být “daľśıch (ne všech)”,

• str. 9, ř. -1: má být K(n, r) mı́sto K(n, k),

• str. 10, ř. 5: neńı uvedeno pro jaké n, k,

• str. 12, ř. 14: má být “2-uniformńı” mı́sto “2-regulárńı”,

• str. 13, ř. 15,16: sumy či kvantifikátory by měly být obráceně: přes j (∀i) a přes i (∀j),

• str. 16, ř. 10-12: množiny V01, V10, V11 jsou zadefinované nepřesně,

• str. 17, ř. 5: má být Dj mı́sto Di,

• str. 18, ř. 2: Y = Di = V00 je zřejmě špatně,

• str. 20, ř. -2,-3: má být Cl mı́sto Cn, nav́ıc v ř.-2 u Ci−1, Cl−1, Ci+1 by měl být doplněk,

• str. 21, Lemma 20: je třeba uvést, že cesty P (n, k) vycházej́ı z vrchol̊u kružnice C(n, k),

• str. 21, d̊ukaz Věty 19: kružnice C(n, k) je dvakrát deľśı než je uvedeno, dále se přenastavuje
n− k + 1− k bit̊u mı́sto n− (k + 1), a tedy yi vznikne přehozeńım n− 2k nulových bit̊u,

• str. 22, d̊ukaz Lemma 22: má být H(2k + 1, k) mı́sto H(2n + 1, k), dále je d̊uležité, že
přepermutováńı bit̊u je automorfismus zachovávaj́ıćı vrstvy.



Implementačńı část práce lepš́ı OK horš́ı nevyhovuje

Kvalita návrhu . . . architektura, struktury a algoritmy, použité technologie X

Kvalita zpracováńı . . . jmenné konvence, formátováńı, komentáře, testováńı X

Stabilita implementace X

Implementačńı část práce spoč́ıvá v realizaci Baranyaiho rozklad̊u podle d̊ukazu Baranyaiho
věty. Jde o netriviálńı algoritmus, jež v sobě zahrnuje i hledáńı maximálńıho toku v jisté
přidružené śıti. V práci mi chyb́ı zd̊uvodněńı, proč byl pro tento podproblém zvolen právě Di-
nic̊uv algoritmus.

Daľśı výtka se týká chováńı programu na přiložených testovaćıch vstupech. V souboru
readme.txt je uvedeno: “Program neseběhne na vstup inroz20c5.3.txt.”, neńı ale nikde
vysvětleno, z jakého d̊uvodu a jak by se to př́ıpadně dalo napravit. Ostatně podobně jako na
tomto vstupu mi program selhal i na přiložených vstupech pro n ≥ 17, aniž bych se dozvěděl
proč. Pro ostatńı vstupy program zkonstruoval rozklady úspěšně.

Nicméně, vzhledem k tomu, že implementačńı část je sṕı̌se jen doplněk práce, považuji tyto
výtky za méně závažné.

Celkové hodnoceńı Velmi dobře

Práci navrhuji na zvláštńı oceněńı Ne

Datum: 23. 8. 2017 Podpis: Petr Gregor, v.r.


