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Prosim vypliite hodnoceni kifizkem u kazdého kritéria. Hodnoceni OK oznacuje praci, kterd
kritérium vhodnym zptsobem spliiuje. Hodnoceni lepsi a horsi oznacuji splnéni nad a pod
ramec obvykly pro bakalafskou praci, hodnoceni nevyhovuje oznacuje praci, ktera by nemeéla
byt obhéjena. Hodnoceni v ptipad€ potieby dopliite komentafem. Komentat prosim dopliite
vSude, kde je hodnoceni jiné nez OK.

K celé praci lepsi OK horS§i nevyhovuje
Obtiznost zadani O [ 0
Splnéni zadani (] [ [
Rozsah pI'éCC ... textova i implementacni ¢ast, zohlednéni narocnosti ] ] ]

Komentat Prace by svym rozsahem a obtiZnosti odpovidala béZné implementacni bakalarské
praci. Bohuzel implementace neni fadn¢ dotaZena do konce a trpi fadou chyb, které se projevi
JiZ pi1 pokusu spustit program dle postupil popsanych v uZivatelské dokumentaci. Text prace
je celkoveé podprimérny a plny nedostatktl, které mély byt pted finalizaci odstranény.

Textova ¢ast prace lepsi OK horS§i nevyhovuje
Formalni Gprava ... jazykova iirover, typograficka tiroveit, citace ] ]
Struktura textu ... kontext, cile, analyza, navrh, vyhodnocenti, tiroveri detailu ] ] ]
Analyza O O
Vyvojova dokumentace ] ] L]
Uzivatelska dokumentace ] O] ]

Komentat Text je vhodné strukturovan dle zvyklosti u praci tohoto typu. Jazykova urovei je
prumérna, ale v praci se objevuje fada drobnych chyb, které naznacuji, Ze nebyly provedeny
zavérecné korektury.

Nejvice problematicka je ¢ast obsahujici reSesi a analyzu. ReSerSe vliibec nezminuje podobné
projekty (napt. RoboCode, Colobot), které jsou svymi koncepty velmi podobné. Analyza se
pak vétSinou omezuje na fakta, jak bylo feSeni navrzeno, ale nevysvétluje, jaké jsou
alternativy, ptipadné nezdivodiiuje zvolené feSeni. Citace jsou rovnéz nedostatecné.
Programatorska dokumentace je znacné zmatena. Autor se snazi suplovat referencni
dokumetnaci, kterd méla vzniknout z dokumenta¢nich komentatii (které v projektu chybi).
Diky tomu se Casto stfidaji technické detaily jako jména konkrétnich metod s vysokotroviio-
vymi koncepty celého navrhu. Uzivatelskd dokumentace je pojata az zbyte¢né podrobné,
pricemz neni jasné, kdo je cilovy Ctenaf. Na jedné stran¢ autor na pul strany vysvétluje, jak
stahnout a rozbalit ZIP soubor. Na druhé¢ strané predpoklada, Ze ¢tenaf umi programovat nebo
ze zvladne rucéné oeditovat konfiguracni soubor v JSON formatu. Také by bylo vhodné fadné
oddélit ¢ast tykajici se spousténi aplikace a ¢ast pro autory novych roboti.
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Implementacni ¢ast prace lepsi OK horS§i nevyhovuje
Kwvalita navrhu ... architektura, struktury a algoritmy, pouzité technologie ] ] ]
Kwvalita Zpracovémi ... jmenné konvence, formatovani, komentare, testovani ] ]

Stabilita implementace (] [ [

Komentar Zdrojové kody ptilozené k bakalarské praci nejsou kompletni a nejdou ani
ptelozit. Verzi projektu z Githubu, kterou jsem mél k dispozici, bylo mozné zkompilovat, ale
serverova cast pti spusténi (dle uzivatelské dokumentace) skoncila na neoSetfené vyjimce pfi
nacitani konfigura¢niho soubrou. Po ru¢nim ostranéni nejvice ocividnych chyb se jiz aplikace
rozbéhla, ale skoncila na neosetifené vyjimce ihned po pfipojeni vsech robott.

Student byl vyzvan, aby se pokusil odstranit tyto nejzavaznéjsi chyby, ale ani opravend verze
nebyla vyrazné stabilngj$i a v fad¢ relativné béznych situaci (napt. odpojeni soutézniho
robota) opét koncila na neoSetfené vyjimce. Z téchto divoda jsem nabyl dojmu, Ze aplikace
neni zdaleka odladéna a dostatecné otestovana, a proto ji povazuji v této podob¢ za
neobhajitelnou.

Samotné vystupy aplikace rovnéz nejsou adekvatni. Jak server, tak klient nevypisuji béhem
své ¢innosti zadné zpravy na konzolu, diky ¢emuz nejde poznat, zda jiz simulace béZi, jaky je
aktualni stav, kdy skonc¢i atd. Visualiza¢ni néstroj pro piehravani zapasi je velmi hruby,
uzivatelsky nepftili$ pfivétivy a pouziva zastaralé rozhrani WinForms. Navic i tento nastroj
spadne na neoSetfené vyjimce pii zastaveni piehravani.

Aplikace je vhodné rozdélena do modulii a knihoven a na prvni pohled budi dojem kvalitniho
navrhu. Pfi blizsim prozkouméani kédu je ale mozné objevit fadu pomérné dulezitych
nedostatkll — zejména absenci komentaiti (dokumentacnich i obecnych), kterd ztézuje
orientaci v kddu. Na urovni designu se autor pokousi pouzivat navrhové vzory, ale

v nékterych ptipadech je to spiSe naskodu. Napt. navrhovy vzor visitor je zde pouZit zcela

r~r v

nevhodné a zbyte¢né ztizi dal$i moZnosti roz§ifeni aplikace (pfidanim novych typt roboti).

Celkové hodnoceni Neprospél(a) Choose an item.
Praci navrhuji na zvlastni ocenéni Ne

Datum 9. srpna 2017 Podpis
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