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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

dokumentovano,
zirejmé oddéleni
prevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

neptesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulaéné funkéni formulaci. (napt.pfili§ obecnd)
zietelna. i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobg¢:
(anotace, kli¢ova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
urovei stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit

gramaticka stylistice a/nebo priklady):

spravnost. gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zdavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.cast

Urovei odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funkéni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahraniénich, aktualnost.

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N




Empiricka droven, resp. ¢ast

Vymezeni tkolu (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Sara pro svou diplomovou praci zvolila téma v soucasné dobé velmi fesené predevsim v praxi. Problematika asistence zaktim s odlisSnym
matetskym jazykem je velmi aktudlni a konkrétnich publikaci na toto téma se nam dosud zatim pfili§ nedostava. Chtéla bych zdlraznit a predevsim
ocenit, ze Sara pracovala po celou dobu samostatné a tuto samostatnost, ale hlavné také kompetenci projevila i pii vybéru dostupné literatury.
Réda bych také ocenila, Ze se soustiedila ¢asto na cizojazycnou literaturu a ze dokazala velmi vhodné vyuzit i publikace, které nebyly piimo
zacileny na zéky s odliSnym matetskym jazykem, ale i na jiné zéky s jinymi potfebami a Sara vzhledem ke svym jiz bohatym znalostem dokéazala
velmi dobfe vyuzit tyto texty pro svou praci.

V teoretické Casti nabizi Sara nékolik kapitol, které maji logickou strukturu. Nejprve nas seznamuje s legislativou, dale se soustiedi na
pozici asistenta ve vztahu k uciteli, dale seznamuje Ctenaie s problematikou zakl s odlisSnym matetskym jazykem a v zavéru se zamétuje na metody
a formy préce s takovymi zédky. Terminologicky je tato ¢ast piehledna a ustalend. Jak sama autorka shrnuje v zavéru teoretické ¢asti prace, tato
¢ast by mohla poslouzit piipadnym ¢tendim asistentiim jako rukovét. Teoretickd ¢ast je v jejim zavéru dobie shrnuta prehlednym a citlivym
zpisobem ve vztahu k samotné autorce.

Pro vyzkumnou ¢ast zvolila Sara kvalitativni pfistup, mnohopiipadovou studii. Chtéla bych zduraznit, ze plan vyzkumu a metodologie
vubec jsou velmi piehledné a na odborné urovni zpracované. Pfipominam, ze Sara postupovala samostatné i v ¢asti praktické. Moje pfic¢inéni bylo
Cisté poradni a v minimalni mife. Cile vyzkumu vychazely pfedev§im z potieb autorky pfi jeji osobni praci asistenta pedagoga, jeji motivace je
tedy velka a ¢ista z mého pohledu. Kapitola tykajici se cild je odborné velmi kvalitni a také prehledna.

Nasleduje teoreticky kontext metody Grunnlaget, kterou Sara ve vyzkumu vyuziva. Sara nas dale seznamuje s kontextem $koly, na které
byl vyzkum realizovan. Ocefuji, ze vztahuje jednotlivé detaily ke své problematice, coz €ini charakteristiku skoly jedine¢nou.

Pro charakteristiku vyzkumného vzorku Sara vhodn¢ pouzila formulaf, ktery ziskala v rdmci kurzu pro pedagogické pracovniky, ktery
organizovala META, o.p.s., ocenuji Satfinu kompetenci vhodné vyuzivat nabyté zdroje, kterou projevila. Charakteristiky zakt jsou tak velmi
pfehledné a zaroven detailni.

Pribéh experimentu a jeho vysledky, poté i ve vztahu ke stanovenym ciltim, jsou zaznamenany poctive a jejich prehlednost a detailnost
jsou chvalyhodné. Autorské pracovni listy a prace s barvami mohou byt velkou inspiraci pro nasi praxi.

V zavéru praktické ¢asti projevuje Sara svou upiimnost a sebereflexi, za coz si ji velmi vazim, dale pak vhled do problematiky
a pfedevsim schopnost propojit své znalosti z praxe s teoretickymi. Tuto praci povazuji za jedine¢nou v daném tématu, ale predevsim v jeji kvalité.

PiedloZena prace spliiuje veSkeré pozadavky kladené na diplomové prace ve studijnim oboru Ugitelstvi pro 1. stupefi ZS a nevykazuje
Zadnou piimou shodu v systému Theses.cz s jinym dokumentem.

Naméty k diskusi pri obhajobé DP:

1.V teoretické Casti v kapitole 3.2 shrnujete Predpoklady dobré spoluprdce mezi ucitelem a asistentem. Co Vy osobné
povazujete za nejdulezitéjsi predpoklad?

2.V tuto chvili je Vami realizovany vyzkum dokoncen. Jaké otazky si kladete ve vztahu k pozorovanym zaka? Co byste
navrhovala pro dalsi postup pfi spolupraci s nimi?

3. Vyberte tii pouzité zdroje, které povazujete pro praci asistenta pedagoga, ktery spolupracuje s zdkem s odlisSnym
matetskym jazykem, za nejcennéjsi a zdGvodnéte.

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Podpis:

R



