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A. PoZadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napf.pfili$ obecna)
zietelna. i obsahov¢.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné oddéleni | Chybé&jici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
zirejmé oddéleni
pievzatého a

ptrevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepiesné, nespravné
uvadeéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netiplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. piiklady):

spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.¢ast

Uroven odbornosti textu véetng pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funkcni

A B C N




Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji v€etné zahranicnich, aktualnost.

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N
Empiricka arovern, resp. ¢ast
Vymezeni tkolt (cil)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupli A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni troven empirickych udaji

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Rukopis DP je svym tématem velmi inovativni. Autorka se zaméfila na vyznamnou
problematiku, ktera je z hlediska spolecenské diverzity klicova, ale v praxi zatim ne zcela
uspésné uplatiiovana. Velmi zdafile mapuje zésadni problematiku spoluprace ucitele a
asistenta a nasledné predstavuje tzv. kulturné nezatizené metody, které mohou ptispét
nejen k efektivnéj$i spolupréci, ale zejména k piekonani ptekazek v uceni vybranych
zaku.

Myslenky v teoretické Casti jsou utfidéné, zasazované do kontextu. Ocefiuji jasnou
strukturu a orientovanost na hlavni problémy, které zkoumand problematika piinasi.
Autorka shromaZzdila velké mnozstvi ¢eské 1 zahrani¢ni literatury a také absolvovala ro¢ni
kurz v rdmci organizace Meta.

V empirické €asti nabizi autorka origindlni vyzkumné Setfeni, kde velmi dobie propojuje
poznatky z teoretické ¢asti. Velmi pozitivné hodnotim, Ze stanoveni cilil pro tento vyzkum
vychazely ze skutec¢nych ucebnich situaci a z potfeb zaku cizinct. I v tomto ohledu ma
vyzkum inovativni charakter a umozuje rozsifit nameéty pro inkluzivni vzdélavani

v praxi. Zpracovani vyzkumu je velmi zdafilé, jisté inspirativni a prakticky vyuZitelné 1

rrrrr

podnéty do diskuse o pfinosech u nas zatim malo znamé metody Grundladet.

Z diplomové préce Ci8i nejen nadSeni a chut” hledat neproslapané cesty v oblasti
inkluzivniho vzdelavani, ale i citlivy z4jem o individudlni potieby jednotlivych déti.

Naméty k diskusi pii obhajobé DP:
e Na strané 18 se odkazujete na Webstera a kol. 17, ktery tvrdi: , Ze vétsina
soucasnych pedagogu nebyla vystavena zadné formé organizované prupravy pro
spoluprdci s asistentem. Pres polovinu z téch, kteri nékterym z kurzi prosli



povazuji tato Skoleni za ne prilis uzitecna. “ Jak by podle vas mél byt koncipovana
priprava pro asistenty, aby uzitek ptinasela?

e V zavéru své DP pisete: ,, Vzhledem k nariistajicimu poctu Zaku cizincii, ale i
vyskytu Zakii ze socialne slabsich pomérit vnimam znalost kulturné nezatizenych
metod jako naprosto nezbytnou pro ucitele 21. stoleti. V pripadé, ze je nasim cilem
individudlni pristup a celkové uspésna integrace, hraji tyto metody nezastupitelnou
roli. Jakym zplsobem lze podle Vs tuto metodu vyuzit v roli ucitele? Jaké
kroky hodlate v tomto ohledu podniknout ve své vlastni ucitelské praxi?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE



