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1. OBSAH A CIiL PRACE (struéna informace o praci, formulace cile):

Ptedlozena prace si klade za cil analyzovat vyvoj protestniho hnuti PEGIDA, které vzniklo v fijnu 2014 v
Drazd’anech. Cilem hnuti je kritika tzv. islamizace a obecné politickych pomérti v SRN. V okamzZiku nejveEtsi
popularity se pravidelnych privodu a internetovych diskusi G¢astnily desitky tisic lidi, po dramatickém nartstu
obliby vsak doslo k postupnému opadnuti zajmu vefejnosti, které casteéné zbrzdila jen evropska migraéni krize.
Autor se vénuje programu hnuti, politické situaci v Sasku, a pfedevS§im analyze internetového prostiedi (za
pomoci platformy vyhledavace Google a socidlni sit¢ Facebook), které doplituje prevzatymi vysledky vyzkumi

vetejného minéni.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a

metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Text svym tématem, naro¢nosti i zpracovanim splituje minimalni standardy kladené na diplomové prace na IMS
FSV UK. Pouzité¢ primarni zdroje i sekundarni literatura jsou relevantni, v naprosté vétSiné zahranicni
provenience. Prace je vSak spiSe minimalisticky teoreticky a metodologicky zaloZena, v rozsahlych tusecich

spociva na parafrazovani a citovani zdrojli; vlastni vyzkum je svym zabérem a provedenim relativné omezeny.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,

graficka uprava, formalni naleZitosti prace apod.):

Z formalni stranky je prace ledabyld, pocinaje abstrakty se v ni nachézi fada jazykovych pochybeni, pieklept,
formulacnich a gramatickych obtizi (jako pars pro toto uvadim napf. str. 48, kterou zfejmé autor nedopatfenim
zapomnél zkontrolovat). Cizojazycné citace je vhodné v Ceském textu piekladat, podobné se doporucuje
prechylovat Zenska piijmeni (Petry-ova...). Piehlednosti nepfida ani stale se prohlubujici desetinné cislovani
kapitol (po kapitole 1. pfichazi 1.1., poté 1.1.1., pak 1.1.1.1, atd.). Autor ma ve svém slovniku nezauzivany vyraz
,,Pegidisté”, aniz by vysvétlil, koho tim pfesné mysli. Jednou pouziva pocestény obrat ,lajk®, jindy zase

z anglického originalu ptfevzaty ,hashtag®, ani v jednom ptipad€ vSak neuvadi presné definice téchto pojmu.




Vyrazy ,Hoax“ a ,Infotainment“ definuje nevhodnym odkazem na voln€ editovatelnou internetovou

encyklopedii Wikipedia (str. 35).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z magisterské prace, silné a slabé stranky,

originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Autorovi se podatilo predlozit text na zajimavé téma, ktery splnil sviij cil a pojednal v pfedem stanoveném
rozsahu o hnuti PEGIDA. Prace vSak misty sklouzava k popisu kontextu ¢i reprodukuje zdroje dlouhymi
citacemi bez hlubsi interpretace (Sachsen-Monitor 2016, programy hnuti PEGIDA, vyzkumy vefejného minéni
ucastnikd privodl). Samotny autorsky vyzkum internetového prostfedi by si zaslouzil lepsi metodologické
uchopeni, a zejména detailn&jsi a peclivejsi provedeni. Z formalniho hlediska by prace potfebovala dikladnou
korekturu. Ani v jednom jmenovaném piipadé€ se nejedna o zasadni pochybeni, text ze vSeho nejspiSe nenapliuje
nemala oc¢ekavani, ktera ve Ctenafi probouzi, coz je vzhledem ke zvolenému tématu a zajimavé pojaté

internetové analyze urcité $koda.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):

1) Jednou z nejzajimavéjsich vyzkumnych otazek je efemérnost hnuti PEGIDA, resp. postupny upadek zajmu po
dramatickém nardstu obliby. Shriite pfi¢iny tohoto vyvoje, ktery naprosto nekoresponduje s udaji, jako
jsou poCty migrantl ptichazejicich do SRN nebo islamistické utoky na uzemi Némecka. 2) Do jaké miry se Vam
podafilo nalézt ptrekryvy mezi ,online“ a ,offline” variantami hnuti? Je mozné tyto roviny analyzovat

dohromady, nebo je nutné je z vyzkumnych divodi odd¢lit?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborng, velmi dobte, dobte, nevyhovel):

Ptedlozenou praci doporucuji k obhajobé, komisi navrhuji hodnoceni znamkou dobfte, v piipad¢ presvédcivé

obhajoby znamkou velmi dobfe.

Datum: V Praze dne 17. 8. 2017 Podpis: David Emler



