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Osvojovani gramatickych kategorii ohebnych slovnich druht.
Analyza teci jednoho ditéte ve veéku 3 let
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PhDr. Olga Palkoskova, Ph.D.
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radny

Bakalandka ptedstavila svoji praci. Cilem prace bylo ptispét do
psycholingvistického vyzkumu détské teci. Autorka sledovala jedno
dit¢ v rozmezi Ctyf mésicl, nahravala je. Dale nahravky autorka
transkribovala a néasledn¢ analyzovala slovesa. Celkové §lo o 1212
sloves. V fe¢i se zaznamenalo zlepSeni. Nasledné vycislila jevy,
které v materialu zaznamenala, a vyhodnotila jejich proménu.

Piipominky vedouci

V jakych vyznamech je pouzivano sloveso byt, pokud o ném pisete
jako o plnovyznamovém?

Jak se vyvijela gramaticka kategorie osoby? Zaznamenala jste, ze by
o sob¢ dité hovotilo jesté ve 3. nebo 2. osobé, jak je charakteristické
pro rané faze? Jak jste osobu urcovala v piipadé minulého ¢asu, kdy
nebylo uzito pomocného slovesa?

Vyskytly se v nahravkach tvary pasiva?

Nasla jste odliSnosti oproti dosavadnim vyzkumtiim?

Reakce bakalandky

Byt se objevovalo casto jako sponové nebo vyjadieni souhlasné
reakce.

Pievazovala piivodné 3. osoba sg., nasledné nardstalo mnozstvi tvard
1. osoby. Kondicional se objevil az v posledni nahravce.

Odlisnosti se objevily drobné, zdsadni je snad to, Ze se nejevi
dalezity infinitiv, jak tvrdi Pacesova.
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Vysledek obhajoby:
Predseda komise:

Clenové komise:

Ptipominky oponentky

Jak bylo zajisténo, aby se metoda komunikace s bratrancem nelisila
od metody komunikace se sestfenici? Jaka byla reakce ditéte na
zménu?

Rodinné zazemi.

Dtvod zamény bratranec — sestfenice (konflikt, zaneprazdnéni...)?

Reakce bakalandky

Autorka byla vzdy ucastna vyzkumu a sledovala pribéh vyzkumu,
pokud bylo tieba, vstoupila do komunikace ditéte s bratrancem.
Vyzkumnice je sestfenice ditéte.

Rodinné zdzemi: stfedni ekonomickd vrstva, otec je fidi¢, vyuceny
kuchaft, matka ma ekonomické vzdelani. Sledované dité ma o tfi roky
starsi sestru a nevlastni sestru o patnact let starsi.

vyborné
PhDr. Ladislav Janovec, Ph.D. L,
PhDr. Olga Palkoskova, Ph.D.

PhDr. Pavla Chejnova, Ph.D.
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