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1. OBSAH A CIL PRACE (struéné informace o préci, formulace cile): Téma zvolené préce je
multioborové a dotyka se otazek socialn€ védnych, pravnich, jakoz i ekonomickych. Autorka
si zvolila téma, které je v sou¢asné dobé aktualni, i kdyz jeho velké aktudlnost do znaéné miry
zavisela na hospodaiské krizi, ve které se v minulosti EU ocitla. Téma pfimych ménovych
transakci, jakoZzto hrani¢niho nastroje stojictho mezi ménovou a hospodafskou politikou je
zajimavé nejenom z evropského hlediska, ale také z hlediska némeckého, nebot’ ratifikace
smlouvy o OMT programu byla pfedmétem ifizeni u Spolkového ustavniho soudu, ktery
poprvé ve své historii polozil pfedbéznou otazku k SDEU ve véci vykladu unijniho prava.
Téma OMT velmi jitfilo ndmeckou odbornou i politickou scénu a rozsudek SUS velmi
zklidnil tyto emoce, i kdyz zlstavd otazkou, jestli emoce vice nezklidnila nastupujici
prosperita, coZ nakonec vedlo k tomu, Ze OMT program vzbudil velké emoce, ale dosud nebyl
nikdy pouzit. Autorka si dokazala formulovat srozumitelné zakladni otazku, jestli Evropska
centralni banka vyhlasenim OMT programu nepiekrodila svoje pravomoci a nejednd se tudiz
o tzv. ultra vires akt. Obava z expanze pravomoci ECB i do hospodaiské politiky byla
piitomnd v némeckém diskurzu po celou dobu hospodaiské a ménové krize.

2. VECNE ZPRACOVANI (ndro¢nost, tvird piistup, argumentace, logicka struktura,
teoretické a metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh apod.):
Je potieba konstatovat, Ze autorkou zvolené téma je velmi ndro¢né z hlediska odbornosti a
moznosti jejiho zpracovani. Velmi ocenuji studenty, kteii si dokazi zvolit sloZité téma
kvalifikaéni prace, ale zaroveni se s nim také dobfe vypofadat. To se autorce povedlo ve
vSech aspektech. Pro pochopeni problému OMT programu neni Gpln€ podstatné, zda n¢kdo
ma dostatetné ekonomické vzdélani, ale musi od pocatku jasné pochopit, jaky existuje
vztah mezi ménovou a hospodaiskou politikou na Grovni unijnich orgénii a jaky vztah a
pravomoci mé SUS a SDEU a jak mohou ovliviiovat zékladni politickd rozhodnuti skrze
interpretace zakladacich smluv. Autorka velmi pékné€ popisuje zdkladni problém OMT
programu a s tim souvisejici otdzky, jako je interpretace zakladniho principu ,,no bail out” a
rozsudku ve véci Pringle, ktery se stal pfelomovym rozsudkem pfijatym ze strany SDEU
viemi soudci, coZ je mimoradny institut pouzivany ve zcela mimotadnych piipadech (to byl
také jeden z dlivodt, pro¢ se poprvé SUS obritil s predb&Znou otdzkou na SDEU). Autorka
postupuje pii zpracovani prace zcela logickym zpusobem, kdyZ nejprve popisuje kofeny
finandni krize s naslednou retrospektivou do Recka, coZ je pro pochopeni tématu podstatné.
Poté teprve autorka analyzuje OMT program a vénuje se problematice soudniho pfezkumu.
Vybér tématu, zpracovani, vybér literatury hodnotim velmi kladné a nemém k tomu
pripominky.




3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANT (jazykovy projev, spravnost citace a odkazfi
na literaturu, grafickd Gprava, formalni naleZzitosti prace apod.): Jazykovy projev autorky je
kultivovany, autorka voli spravné terminy a nechava se ,,vlacet” odbornou literaturou, tj.
pouZiva terminy jasné a nerozporné. Oceiiuji, Ze se u autorky nestiidaji pasaZe ekonomické
s pasaZzemi pravnimi, nybrz Ze cely text pisobi velmi kompaktng. Po formalni strance
piedloZend bakalafska prace spliluje vSechny nalezitosti, které jsou na tento druh
kvalifika¢nich praci na FSV UK kladeny. Prace ma odpovidajici grafickou upravu. V praci
jsem zaznamenal pouze nékolik malo pieklepti bez vlivu na srozumitelnost textu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a
slabé stranky, originalita my$lenek, naplnéni cile apod.): Na piedloZzené bakalaiské praci
musi ocenit jednoduchost, sjakou autorka pfistoupila ke zpracovani sloZitého a
multioborového tématu, kdy podstatu problému podéava ¢tenaiovi naprosto srozumitelnym
zplisobem a prehledné, takZe i naprosty laik neméa problém pochopit, co to je no bail out, co
je podstatou piimych ménovych transakci ECB apod. Na silnych tématech se dokazi
profilovat kvalitni studenti, coz se v této praci ukazalo. Cil, ktery si autorka vytkla na
po&atku prace, byl naplnén, nebot” se ji zcela jasné podafilo prokazat a dolozit, Ze ECB
nejednala ultra vires, kdyZ vyhlasila OMT program a nedoslo k poruSeni SFEU a SEU, coz
je zavér podstatny do budoucna pro nejrizngj$i politickd rozhodnuti na unijni i némecké
scéné.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAIJOBE (jedna az ti):

1) V ramci ustni obhajoby poZaduji, aby se autorka zamyslela nad tim, kdo bude onim
kontrolorem, ktery bude dohlizet nad dodrzovanim podminek, které ve svém rozsudku
stanovil SUS pro vyhlagovani OMT programu a podilu SRN na n&m. Takovato informace
v bakalarské praci chybi.

2) Dale by se v rdmci ustni obhajoby mohla autorka vyjadiit, pro¢ vlastné stéZovatelé namitali
v ramci Fizeni pfed SUS také porudeni principu demokracie. Cely soudni proces pied SDEU
se totiz scvrkl pouze na fizeni o legalité pravniho aktu ECB a tato vyhrada pon€kud zapadla.

Osobng se domnivam, Ze zhlediska demokratického fungovani Evropské unie, jakoZ i
Ustavnich systémil jednotlivych statd, je toto zakladni otazka. Otazka, ktera zni, zda neni
v budoucnu mozné, aby si nékteré staty skrze takové programy, jako je OMT, kupovaly jiné
staty, které budou v tisni. Vzdyt dluhopisy nebudou nakupovany primdrn€, ale na
sekundarnich trzich, kdy se véfitelské staty budou k ostatnim statiim chovat jako obchodni
predatoii, kdy budou rozhodovat, kdo pfezije a kdo bude obétovan. Autorka by mohla uvést
sviij ndzor na demokraticky rozmér OMT programu a jeho dasledky.

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCEN{ K OBHAJOBLE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobfe, dobte, nevyhovél):

Piedlozenou bakaldfskou praci Justiny Trojanové Postoj Spolkového ustavniho soudu

k programu piimych m&novych transakei (OMT program) hodnotim jako vybormnou.

Datum: 27. srpna 2017 Podpis: JUDr. PhDr. Petr Mlsna, Ph.D., v.r.



Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pii
nedostatku mista zadni stranu nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji
nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou neodstranitelné (napf. chybi kritické
zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student miiZe dobrou obhajobou
napravit; pomér t&chto dvou poloZek berte prosim v Givahu pii stanoveni koneéné znamky.



