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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenychicd volba metodologie A-B
1.2 Relativni Uplnost zpracované sekundarni liteyat A-B
1.3 Porozurani zdrojim a schopnost pracovat s nimi A-B
1.4 Volba vhodné techniky zpracovani materialuiazpadnuti B
15 Interpretace vysledk B
1.6 Struktura prace, vyvazenost jednotlivyéisti C
1.7 Loginost vykladu A
1.8 Rinos prace, dosaZenitca validita zawra B

Slovni koment#
Struktura uvedena v Uvodu neodpovida skagenu rozloZeni prace. Kapitola 7 jgazena na
jiném mist, nez je pedesteno. Celko¥ pisobi nekompakthjako snaha o prodlouzeni textu prace.

2 - HODNOCENI FORMALNICH NALEZITOSTi PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
2.1 Adekvatnost horizontalnilitenéni textu C
2.2 Funknost odkait a poznamkového aparatu A
2.3 Dodrzeni citéni normy A-B
2.4 DodrzZeni stylové normy B
2.4 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kaaitie A-B

Slovni komenté
Informace se misty opakuji, rap avoduci v kap. 7.



V praci se objevuji tematické skokystylové neobratnosti, které ovSem vyrgznenarusuji
recepci textu, a drobné grafické megnosti (zejm. vifpac % a—).
V teoretické praci bych dopafila ¢asgjSi uvadni zdroj.

3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

PredloZend prace zpracovava originalni téma, jemsadiaebylo v lingvisticednovano mnoho
pozornosti. Teoretick&st shrnuje zejména dostupné informace nelingkistic charakteru.
Praktickacast by byla velmi finosna, pokud by byla analyza provedenadsim vzorku text,
takto je prakticky nemozné pokusit se o zoksacn

Za hlavni negativum pokladam disprofroost prace. Teoretick#st svym rozsahem vyrazn
prevySujecast praktickou. Fes vesSkerou snahu texigombi porkud roztis€ne. Autorka se ¥nuje
piilis Sirokému spektru mediélnich prodik& proto ani neni mozné provést analyzu vice do
hloubky.

PredloZend prace splje pozadavky kladené na dany typ &&mé kvalifikaini prace v oboru
Cesky jazyk se zaffenim na vzélavani

Praci doporduji k obhajol.

Slovni koment&

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1 s. 7, 1. odst., slow food — O jakém obdobikalit¢ autorka mluvi? Z textu to neni patrnc

4.2 s. 11 — Zamyslete se nad slovem ,bequinSi“.

4.3 S. 27 — Mohla by autorka vyéhit Zanr spin-off nap na rgjakém znamém serialu?

4.4 Kap. 8.3. — Na rozdil od ostatnichauili nepiSe autorka acnim kontaktu Dity
Pechékové. MiZe jej popsat? Porovnat?

4.5
4.6
4.7
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