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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢né informace o praci, formulace cile):

Prace se zabyva angazovanosti klicovych mezinarodnich organizaci (NATO, OSN, OBSE, EU, Kontaktni
skupina) v eskalujici krizi a konfliktu na Kosovu, kterd nakonec vyustila v rozhodnuti NATO o zahajeni
leteckych utokd proti SRJ 24. biezna 1999 bez schvaleni RB OSN. Autorka se soustfedila na obdobi mezi
podepsanim daytonské mirové dohody v prosinci 1995 a bfeznem 1999. Poskytuje stru¢ny historicky tvod,
samotnou vojenskou kampani a jejimi nasledky se jiz nezabyva. Hlavnim cilem prace mé byt odpovéd’ na
otazku, co vedlo mezinarodni spolecenstvi k intervenci v konfliktu.

2.

VECNE ZPRACOVANI (narocnost, tviréi pfistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh apod.):

Prace je zpracovana chronologickym, narativnim zplsobem, ovSem bez vétsiho teoretického ukotveni. V

3.

Pramenna zakladna méla byt ovSem podstatné rozsahlejsi, coz plati zejména o nedostatecném vyuziti
zahrani¢ni literatury (na tomto misté nema asi valny smysl vypisovat prace, které¢ autorka byvala mohla
pouzit). Kratky piehled kosovskych dé¢jin Patrika Girgla, na ktery autorka dosti spoléhd a hojné jej cituje,

naopak nepatfi k nejspolehlivéj§im zdrojum. Pfiloha, shrnujici demografické udaje, ktera konéi rokem 1981,
je z hlediska tématu nadbytecna.

FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Jazykovy projev ma pfijatelnou uroven, misty se ovSem v textu vyskytuji neobratné a nepiesné formulace a také

4.

fada faktickych chyb (s. 11 - ,bosfiacti Srbové“ misto ,,bosensti Srbové®, s. 18-19 SFRJ v kontextu druhé
poloviny 90. let misto SRJ, s. 20 Robert Hollbrooke misto Richard Hollbrooke, s. 25 Socialisticka republika
Jugoslavie misto Svazova republika Jugoslavie apod.). Citace jsou zpracovany korektné.

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakaldiské prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Prace se nevyznaduje vyraznéj§i mySlenkovou originalitou. Soubor pouzitych prament je bohuzel pfilis

omezeny, piestoze k tématu existuje podstatné rozsahlejsi literatura, ktera je navic snadno k dispozici. Tuto
skuteCnost povazuji za zasadni problém, ktery poznamenal celou praci. Odpovéd na vytyCenou otazku
formuluje J. Gregorova nejjasnéji v zavéru: ,,Mezinarodni spolecenstvi vedla (sic) ke vstupu do konfliktu
predev§im ochrana lidskych prav — humanitarni pohnutky z diivodu etnickych ¢istek — a obava o bezpecnost a
veEtsi destabilizaci regionu.* Presto se domnivam, Ze se méla mnohem podrobnéji vénovat klicové otazce, jak
k rozhodnuti o zapojeni do konfliktu dospélo NATO. Piili§ se toho totiz nedozvime o rozporech mezi
jednotlivymi ¢lenskymi staty, o slad’ovani jejich stanovisek a rostouci podpofe vojenskému zédsahu ani o
okolnostech kone¢ného rozhodnuti o zahajeni bombardovani. Dozvime se sice, ze J. Solana ziskal povéteni
rozhodnout o zahajeni akce ve vhodné chvili a tuto pripravenost také vetejné reflektoval, co se délo v
poslednich dnech pted bombardovanim uz ale autorka nefes$i. Nevénuje se také vice otdzce ztraty
davéryhodnosti a prestize NATO v pfipadé, ze by k bombardovani nedoslo (jak vétil Milosevic, ktery dlouho

v

povazoval hrozby leteckych ttokli za prazdné blafovani), o niz se tehdejSich médiich a pozdéjsi literature



pomérné Casto diskutovalo. Lze tedy konstatovat, ze na hlavni vyzkumnou otazku neposkytla v praci
dostatecnou odpoved’, kterd by byla podpofena patficné reprezentativni pramennou zakladnou.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna
az ti):

Lisily se postoje jednotivych clenskych stath NATO k otazce ozbrojené intervence v kosovském
konfliktu? Pokud ano, jak se ménily? Jaka byla taktika a oCekavani jugoslavského rezimu v poslednich dnech
krize? Jaky postoj zastavalo Rusko a jak se projevoval v praxi?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborné, velmi dobte, dobfe, nevyhovel): dobie

Datum: Podpis:
31. kvétna 2017

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisSete v textovém editoru, pouzijte pfi nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddé¢lit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni pramenti a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v Givahu pfi stanoveni konecné znamky.



