
Diplomova prace 
Posudek oponenta : 
Diplomova prace Aleny Niewaldove : Individualni vzdelavaci plan pro deti s odlozenou 
skolni dochazkou v materske skole zpracovava tema velmi aktualni, a protoze jej uCitelky 
vnimaji jako naroenou praci, nema dostatecne zakotveni v predskolnim vzdelavani. 

Uvod je naplnen otazkami, ktere si skutecne muzeme ve vztahu k problematice pokla
dat a nejsou dostatecne v),zkumne zpracovavany a objasnovany. Skoda, ze autorka uz zde na 
pocatk'1l blize nespecifikovala, ktere z techto otazek chce objasnit nebo blize prozkoumat. 

Teoreticka cast v rozsahu asi 50 stran se zamerila na postihnuti vsech souvislosti, ktere se k 
sledovanemu problemu uze nebo vzdaleneji vztahuji. liz druha kapitola je obsahove pojedna
na v urCite rovnovaze, ktera spociva v odkazech na odborne zdroje a na legislativni podklady, 
ktere jsou vybirany v logicke souvislosti a ve schopnostech autorky vyslovit podstatne vlastni 
nazory. Teorie je v nekterych subkapitolach doplnovana nebo zpochybnovana na zaklade 
kvalitni empirie autorky (napr. s.13-19), ktera dokaze objektivne pracovat s negativy i poziti
vy v soueasne skolni praxi a vnima tak problem v rovnovazne pozici . Jeji nazorova zralost by 
se jiste take uplatnila i v nekterych dalsich kapitolilch napr. v kap 7 nebo 8, kde jsem postra
dala subkapitolu, ktera by se venovala me jako metode ph praci s detmi v individualnim 
vzdelavacim programu. Sedme kapitole by take prospelo dalSi cleneni jejiho obsahu - u kap. 
7.2-7.6 do subkapitol tretiho i'adu, vedlo by to k vetsi prehlednosti a autorku mozna i vice 
k vlastni empirii. 

Prakticka cast je sice rozsahem stran mene pocetna, ale ukazuje, ze je autorka schopna se 
usporne vyjadrovat ke sledovane veci a napr.ucelne zarazuje slovni, procentualni nebo grafic
kou vYpoved' 0 jednotlivych otazkach rozhovoru. Cile jsou zvoleny dostateene realne a 
v souvislosti s nimi adekvatni metody. Struktura rozhovoru rna logickou bIizkost ke sledova
nemu tematu. Pri vyhodnocovani autorka uvadi cile jednotlivYch otazek, coz opet ukazuje na 
promyslenost au nekterych otazek vyslovuje i diIei pracovni hypotezy. Interpretace vYsledkU 
i cela kap.13.4 jsou objektivni, zrale a dovoluji urCity prurezovY nahled do pfistupu ke sledo
vanemu problemu na jednom praZskem obvode. I kdyz verifikace dvou hypotez vykazuje ne
gativni hodnoty, vYsledky pi'inaseji dulezite poznani, ktere blizce souvisi i s autorCinymi zku
senostmi s vlastni pedagogickou praci s individualnimi vzdelavacimi plany (IVP). Autorka 
naznacuje i mozna schudna reseni, ktera by smerovala ve prospech deti s odkladem 
sk.dochazky. 
Priloha dokazuje soustredenou praci s IVP, literatura studovana ke zpracovavane problemati
ce je dostatecneho spektra a odbornosti. 

Prace prokazuje odborne zaujeti pro sledovanou problematiku, nema v zadnem smeru 
vYznamnejsi nedostatky a doporucuji ji k uspesne obhajobe. 

Otazka k obhajobe : 
• 	 Jak byste strukturovala komunikacni dovednosti ditete prospesne pro vstup do ZS (mimo 

tech, ktere jsou jazykovelfecove v kap. 7.2), ktere maji socialni povahu. 
• 	 Individualni vzdelavaci plany vypracovava MS? Upresnete. 
• 	 S individualnim planem jste pracovala s detmi sarna? laky je vas nazor na moznosti, 

vhodnost spoluprace obou uCitelek (vypracovani, realizace). 
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