Diplomova prace
Posudek oponenta :
Diplomova prace Aleny Niewaldové : Individualni vzdélavaci plan pro déti s odlozenou
skolni dochazkou v materské Skole zpracovava téma velmi aktualni, a protoze jej ucitelky
vnimaji jako naro¢nou praci, nema dostatecné zakotveni v predSkolnim vzdélavani.

Uvod je naplnén otazkami, které si skute¢né miizeme ve vztahu k problematice pokla-
dat a nejsou dostateéné vyzkumné zpracovavany a objastiovany. Skoda, Ze autorka uz zde na
pocatku bliZe nespecifikovala, které z t€chto otazek chce objasnit nebo blize prozkoumat.

Teoreticka ¢ast v rozsahu asi 50 stran se zamérila na postihnuti vSech souvislosti, které se k
sledovanému problému uZe nebo vzdalenéji vztahuji. Jiz druhd kapitola je obsahové pojedna-
na v urcité rovnovaze, ktera spociva v odkazech na odborné zdroje a na legislativni podklady,
které jsou vybirany v logické souvislosti a ve schopnostech autorky vyslovit podstatné vlastni
nazory. Teorie je v nékterych subkapitolach dopliiovana nebo zpochybfiovana na zakladé
kvalitni empirie autorky (napf. s.13-19), ktera dokaze objektivné pracovat s negativy i poziti-
vy v soucasné Skolni praxi a vnima tak problém v rovnovazné pozici. Jeji nazorova zralost by
se jisté také uplatnila i v nékterych dalSich kapitolach napt. v kap 7 nebo 8, kde jsem postra-
dala subkapitolu, ktera by se vénovala hie jako metodé pii praci s détmi v individualnim
vzdélavacim programu. Sedmé kapitole by také prospé€lo dalsi ¢lenéni jejiho obsahu - u kap.
7.2-7.6 do subkapitol tretiho fadu, vedlo by to k vétsi prehlednosti a autorku mozna 1 vice

k vlastni empirii.

Prakticka c¢ast je sice rozsahem stran méné pocetna, ale ukazuje, ze je autorka schopna se
usporné vyjadrovat ke sledované véci a napt.ucelné€ zatazuje slovni, procentualni nebo grafic-
kou vypovéd’ o jednotlivych otazkach rozhovoru. Cile jsou zvoleny dostatecné realné a
v souvislosti s nimi adekvatni metody. Struktura rozhovoru ma logickou blizkost ke sledova-
nému tématu. Pfi vyvhodnocovani autorka uvadi cile jednotlivych otazek, coz opét ukazuje na
promyslenost a u n€kterych otazek vyslovuje 1 dil¢i pracovni hypotézy. Interpretace vysledki
1 cela kap.13.4 jsou objektivni, zralé a dovoluji urcity prirezovy nahled do piistupu ke sledo-
vanému problému na jednom prazském obvodé. I kdyz verifikace dvou hypotéz vykazuje ne-
gativni hodnoty, vysledky prinaseji dilezité poznani, které blizce souvisi i s autoréinymi zku-
Senostmi s vlastni pedagogickou praci s individualnimi vzdélavacimi plany (IVP). Autorka
naznacuje i mozna schidna feSeni, ktera by sméfovala ve prospéch déti s odkladem
Sk.dochazky.
Priloha dokazuje soustfedénou praci s IVP, literatura studovana ke zpracovavané problemati-
ce je dostateCného spektra a odbornosti.

Prace prokazuje odborné zaujeti pro sledovanou problematiku, nema v zadném sméru
vyznamng¢;jSi nedostatky a doporuéuji ji k usp&$né obhajobg.

Otazka k obhajobé :

¢ Jak byste strukturovala komunika&ni dovednosti ditéte prospésné pro vstup do ZS (mimo
té€ch, které jsou jazykové/feCové v kap. 7.2), které maji socialni povahu.

e Individualni vzdélavaci plany vypracovava MS? Upiesnéte.

e S individualnim planem jste pracovala s détmi sama? Jaky je v4§ nizor na moznosti,
vhodnost spoluprace obou ucitelek (vypracovani, realizace).
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