Posudek oponenta bakalaiské prace Barbory Packertové

»Registrované partnerstvi a jeho vliv na formovani rodin*

7
oy
R
5
ey B o0
ogojea) 314Y

"
e, n
oty LY

Ptedkladana bakalafskéd prace Barbory Packertové s ndzvem ,,Registrované partnerstvi a jeho viiv na
formovani rodin* se sklada z celkem 62 tiskovych stran, z nichz je 5 stran pfiloh. Prace je rozdélena
do 8 kapitol v¢etn¢€ ivodu a zavéru. Za cil ma predstaveni problematiky svazkl neheterosexualnich
osob, spole¢né s nastinénim moznosti, jaké maji tyto pary pii zakladani spole¢né rodiny. Jednd se
bezesporu o inovativni téma, a to zejména v ramci demografie, kterd se minimalné na ¢eském uzemi
neheterosexualni mensinou zatim pfilis nezaobira.

Prace ma logickou strukturu, postupuje od teoretickych ¢asti k castem empirickym. V prvni kapitole
autorka uvadi téma a strukturu prace. Druha, pomérné kratka kapitola popisuje metodiku prace,
zejména analyzy vlastniho prizkumu. Zde vSak postradame informaci, jaké byly dalsi pouzité
postupy, naptiklad k vypoctu ,Poctu registrovanych partnerstvi na 10 tis. obyvatel (v %)°. Treti
kapitola pak poklada teoreticky zéklad zkoumaného tématu. Autorka poméerné Ctivé popisuje nejdiive
co je homosexualita a pojmy s ni spojené, poté pfistupuje ik registrovanému partnerstvi a jeho
legislativnimu vyvoji i sou¢asnému stavu v Cesku. Za zminku zde stoji tabulka na strané 24, ktera
srovnava instituci registrovaného partnerstvi s manzelstvim. Kapitola je obsahové velmi zajimava,
avsak za nedokonalost lze pokladat, Ze se zde autorka stale priklani k dualnimu rozdéleni sexualit na
hetero- a homo-, coz je v souc¢asné dob¢ paradigma jiz zastaralé, neb uz Kinsey zacal mluvit o lidské
sexualité jako o $kale v padesatych letech minulého stoleti. Ctvrta kapitola navazuje na predchozi a
predstavuje formy registrovaného partnerstvi v riznych evropskych zemich (ne pouze v Evropské
unii). V paté kapitole se dozvidame o moznostech, které mohou vést kzaloZzeni rodiny
homosexualnich parii i v navaznosti na registrované partnerstvi. A¢ je kapitola pomérné dobie
zpracovana, autorka na jejim zacatku v ramci své obecné (a literaturou nepodlozené) definice rodiny
zcela opomiji existenci bezdétné rodiny, a i pies to, Ze se dale mluvi o rodin€ v kontextu rodiny
s détmi, neni vhodné tyto definice zaménovat.

Nasledujici dvé kapitoly jsou empiricky zalozené. V Sesté kapitole autorka analyzuje registrovana
partnerstvi na zaklad€ dat ze sCitani lidu 2011 a matrik, pficemz dochézi k zajimavym poznatkim, ze
data ze SLDB jsou oproti piedpokladu CSU nadhodnocend, tedy Ze se nemusi jednat o opravdové
svazky. Matouci je misty fakt, Ze studentka interpretuje data, u kterych neni zcela jasné, kde jsou
zobrazena. V sedmé kapitole studentka analyzuje vlastni (pfevazn€) internetovy prizkum. Za
vyzdvihnuti stoji jiz jeho samotny rozsah, nebot’ byla schopna ziskat témét 800 respondentti. Autorka
si také stanovila pomérné zajimavé vstupni hypotézy, které ovétuje chi kvadrat testy i srovnanim
s vysledky vyzkumu Sociologického ustavu. Posledni kapitolou je kratky zavér, kde se opakuji
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V praci se bohuzel nachazi nemalé mnozstvi gramatickych a formalnich chyb, mezi které mimo jiné
patfi i rozdilny oficidlni ndzev prace od toho, ktery je uvedeny v zdhlavi kazdé cislované stranky.
Typografickych chyb je v praci minimum, av$ak problémem je i opakovani jiz zminénych poznatki
(ato nekdy i graficky), nebo obCasna nesrozumitelnost textu (napf. na str. 29 ,Homosexudlni
rodicovstvi je v Ceské republice stile dosti diskutovanym tématem, obzvlast pokud se do toho zapoji
temata ohledné déti a jejich pripadné osvojovani homosexudlnimi pary.). Z pohledu oponenta se
jedna pravdépodobné o chyby z nepozornosti, ¢i ¢asové tisne.



Dalsim viditelnym nedostatkem je tézkopadna prace s literaturou. Nejen, Ze studentka neoddéluje
datové zdroje a literaturu, také se pomérné¢ Casto uchyluje k pouzivani né€kolika zdroja literatury stale
dokola, coz spolecn¢ se vyuzivanim neakademickych zdroju (rozhlas.cz) ¢i davanim citace mimo vétu
,.(Hendl, 2004)°, pisobi ponékud neobratné. DalSim problémem, ktery prostupuje celou préci je
obcCasna absence citaci ¢i vlastni interpretace nepodlozenych obecnych pravd ¢i zakonitosti.

I pfes zminéné vytky se ovSem domnivam, Ze autorka odvedla nélezity kus price a piedstavila
inovativni téma na poli tuzemské demografie. Domnivam se, Ze prace celkové splituje rozsahem
i dal§imi pozadavky naroky kladené na zpracovani zavére¢né prace tohoto typu, a proto navrhuji
predkladanou bakaldaiskou praci prijmout k obhajobé.
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