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Nazev prace: Vliv pH na iniciaci virové infekce

Prace je literarni reSerSi ve smyslu zvefejnénych pozadavkul (pravidel). Ano
Prace obsahuje navic i vlastni vysledky. Ne

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Autor ve své praci popisuje pocatecni faze virové infekce. Soustfedi se pfedevsim na
vliv vnitro- a mimobunééného pH na iniciaci konformacnich zmén ve strukturnich pro-
teinech zivo€iSnych vira.

Struktura (Clenéni) prace:

Pfedepsany rozsah bakalarské prace byl dodrzen, prace ma bez pfehledu literatury
20 stran. Struktura je obvykla pro tento typ praci, nechybi abstrakt a seznam kli¢o-
vych slov v ¢estiné a angli¢tiné, obsah a seznam pouzitych zkratek. Vlastni literarni
prehled je vhodné ¢lenén do kapitol, nasleduje zavér a prehled literarnich zdroja.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

V praci je uvedeno vice nez 80 relevantnich literarnich zdroja, které jsou vétSinou
citovany spravné a v jednotném formatu. Nékteré citace jsou v8ak neuplné, napf.
chybi rozsah stranek (Ghigo et al. 2008; Greber 2016; Montespan et al. 2016; Nishio
et al. 2016) nebo i nazev Casopisu (Gaudin et al. 1999). Nepfesné jsou i citace

z knih, napf. chybi nazev vydavatelstvi, misto vydani (Fields et al. 2007). U citace
Cossart et al. (2014) jsou dva prvni autofi uvedeni duplicitné a neni jasné, zda se
jedna o knizni citaci €i ¢lanek. U citace Wang et al. (2011) chybi nazev prace a zdro;.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky ade-
kvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.
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Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Predkladana bakalarska prace je vypracovana s peclivou grafickou Upravou a mini-
mem preklepl. Jazykova uroven je dobra, autorovi se vSak ne vzdy podafilo své
mysSlenky formulovat vystizné a jednoznacné. Logické usporadani textu je horsi,

v dusledku toho jsou nékteré pasaze méné prehledné a neni zfejmé, co chtél vlastné
autor sdélit. Text je vhodné doplnén nékolika obrazky a pfehlednou tabulkou. Obraz-
ky by nemély byt z plvodnich zdroju pfejimany bez minimalnich uprav (obr. €. 2).
Formalni nedostatky se tykaji seznamu zkratek — nékteré uvedené v textu

v seznamu chybi (str. 7 — HTX, XMRV, DSG-2; str. 10 — GM1, VP1 — 3, SGTA,
ICAM-1), nékolik zkratek vysvétleno pouze v angli¢tiné (A-MLV, CAR, MCSF, SV40,
PDGF). Nékde doSlo k zaméné slov o rizném vyznamu, napf. str. 18 ,okyselovani®
misto ,okysliCovani, str. 19 ,profylaktaéni“ misto ,profylakticka“.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Autor Petr Vomacka ve své bakalarské praci zpracoval literarni prehled vlivu
nizkého pH na poc¢atecni faze virové infekce. Zabyval se predevsim iniciaci
konformacnich zmén virovych strukturnich proteinti béhem endocytézy v bu-
néénych kompartmentech s nizkym pH, které vedou k destabilizaci kapsidy
nebo k fazi virové a bunééné membrany. Velmi zajimavou problematiku vlivu
nizkého extracelularniho pH na virové strukturni proteiny podle mého nazoru
mohl rozvést vice do hloubky. Nicméné cile prace byly naplnény a praci dopo-
rucuji k obhajobé.

Otazky a pripominky oponenta:

1. Nékteré viry vyuZzivaji pro svuj vstup do buriky vice mechanismu, kromé endocyto-
zy také fuzi virového obalu a plasmatické membrany (str. 4) & makropinocytézu. Cim
jsou tyto mechanismy iniciovany? Jde o nahodny proces?

2. Popisujete vliv pH na obalené a neobalené viry a uvadite priklady. Jaké byly da-
vody pro Vas vybér uvedenych skupin vird kromé zakladniho strukturniho kriteria?

3. V poslednim odstavci kapitoly o vlivu extracelularniho pH hovofite o inducibilnim
bunécném receptoru OGR1 (chybné oznacen jako ORG1) a sou€asné zminujete
infekci lidskymi papilomaviry (HPV). Jak souvisi tento receptor s infekci HPV?

4. Jakym zpusobem by Slo vyuzit vlivu pH na infek&nost virt pro cilenou terapii nado-
rovych bunék? Existuji studie, které se o to pokouseji?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta:

vyborné velmi dobrfe dobfe nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

i Prosime oponenty i Skolitele o co nejstrucnéjsi a nejvystiznéjsi komentare k jednotlivym bo-
dim (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.



