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Posudek na bakalarskou praci

—@ Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:
[] oponentsky posudek Mgr. Maria Hovorakova, PhD.
Datum:
24.5.2017
Autor:

Martina Pasovska

Nazev prace:
Whnt signalni draha v zubnim vyvoji

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo popsat, jakym zpusobem ovliviiuje Wnt draha vyvoj zubt a jak se
ve funkéni dentici projevuje jeji chybna funkce. Cil je v praci jasné formulovan.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je Clenéna standardné, obsahuje 7 rozsahlych kapitol, které jsou roz€lenény
do podkapitol, dale €esky i anglicky abstrakt, pfehledny seznam pouzitych zkratek a
obsah. Posledni kapitola shrnuje pouzité literarni zdroje.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Pouzité literarni zdroje jsou fadné citovany, prehled ¢&ita uctyhodnych 121 &lanku
v€etné nejrecentnéjSich a nemusel by se za néj stydét ani uchaze€ o vyssi stupen.
Autorka dokazala k danému tématu vybrat a fadné pouzit relevantni udaje

z literatury a tyto v praci pouzit tak, aby bylo mozné se v daném tématu logicky
zorientovat.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplasobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Formalni duroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

PfedloZena bakalarska prace je po formalni strance na velmi vysoké urovni,
obrazova dokumentace je dostateCna a vhodné zafazena do textu.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Autorka v pfedlozené praci rozhodné splnila polozeny cil. Prace predstavuje
vyuzitelny vhled do literatury na zadané téma a Ctenafi poskytuje velmi slusny
pfehled o recentnim stavu problematiky Wnt drahy v zubnim vyvoji, v€etné jeji
patogeneze u Clovéka. Autorka v pribéhu své bakalarské pfipravy pracovala velmi
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zodpoveédné, odevzdala praci na vysoké urovni, jeji pfistup a i vyslednou
pfedloZenou praci hodnotim celkové velmi pozitivné a doporucuji pfedlozenou praci
k obhajobé.

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni:

X vyborné& [ ]velmidobie [ |dobfe [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystiznéjSi komentare k jednotlivym
bodUm (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pfi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bi-pravidla-15-16.pdf.

o Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podobé ) nejpozdéji do 26. 5. 2017 na adresu
petr.sedlak-uk-prf@seznam.cz (pro ucely zvefejnéni na internetu pro studenty), a dale
podepsany v 1 vytisku (jako sou€ast protokolu o obhajob&) na adresu:

e doc. RNDr. Petr Sedlak, Ph.D.

Katedra antropologie a genetiky Clovéka
Univerzita Karlova, Pfirodovédecka fakulta
Vini¢na 7

128 44 Praha 2
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